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我 的 中 國 文化 時 地 観 


面 对 中 国文 化 悠久 的 历史 ,分 期 是 研究 和 描述 的 基本 手段 。 学 术 界 习惯 
按 朝代 划分 时 期 ,即将 朝代 的 更 替 作为 分 期 的 界限 ,这 自 有 甚 学理 的 根据 。 
就 学 者 个 人 而 言 ,专攻 一 个 朝代 的 历史 文化 ,也 是 很 自然 的 。 然 而 ,改朝换代 
万 是 政权 的 转移 ,用 於 政治 史 不 成 问题 , 是 否 適合 作詞 文化 史 分 期 的 依 援 
WE? 这 是 我 长 久 以 来 不 断 思考 的 问题 ,根据 以 往 的 学 术 史 来 看 ,理想 的 分 期 
法 是 依据 文化 自身 发 展 的 实际 情况 起 活 处 理 , 可 以 按 朝 代 分 期 ,也 可 以 不 按 
朝代 分 期 ,不 可 一 概 而 论 。 

例如 ,隋唐 建立 统一 的 王朝 ,这 既是 政治 分 期 的 标 读 ,也 给 文化 带 来 新 的 
局 面 。 经 过 两 百 多 年 南北 的 分 裂 , 文 化 的 地 域 差 暴 十 分 明显 ,正如 魏征 《 隋 
書 ・ 文 欧 偉 序 》 所 云 :“ 江 左 宮 商 毅 越 , 貴 於 清 綺 : 河 期 詞 義貞 剛 , 重 平気 質 。"* 
隋 朝 统一 中 国 以 后 ,特别 是 继 之 而 建立 的 唐 朝 ,在 南北 文化 交融 和 中 外 文化 
交流 这 两 方面 实现 了 突破 性 的 进展 ,从 而 使 中 国文 化 进入 一 个 新 的 时 期 。 这 
个 时 期 的 文化 至 少 有 两 个 最 显著 的 特征 :一 是 多 元 化 ,南方 的 与 北方 的 ,中 国 
固有 的 与 外 来 的 ,相互 交融 共同 发 展 。 和 无 论 在 思想 方面 .宗教 方面 ,文献 的 整 


作者 单位 :北京 大 学 中 国语 言 文 学 系 
QD《 隋 书 ) 卷 七 六 ,中华 书 局 点 校本 ,下 同 ,1730 页 。 
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谋 族 下 移 ,进而 开始 向 市 民 下 移 ,这 就 为 中 国文 化 增添 了 活力 。 这 些 特 征 形 
成 一 种 综合 的 效果 ,就 是 文化 格外 富 於 创 造 性 ,也 格外 绚 咕 多 彩 。 因 此 ,我 们 
可 以 将 隋唐 的 统一 视 为 文化 史 分 期 的 依据 。 

但 是 改朝换代 又 不 一 定 能 够 成 为 文化 新 时 期 的 开始 ,着眼 於 文化 本 身 的 
阶段 性 ,不 必 固 守 朝 代 分 期 的 套路 ,这 个 观点 在 我 倡议 和 主持 编写 的 《中 华文 
明史 》 中 已 有 所 表述 "。 

例如 唐 宋 之 问 文 化 的 变迁 。 日 本 学 者 内 蔷 虎 次 郎 在 1910 年 发 表 《 概 括 的 
FAR IRR UBL)? ,首先 提出 唐 宋 变革 论 , 产 生 了 广泛 的 影响 。 如 其 所 论 , 中 唐 是 
一 个 转折 的 时 代 , 思 想 .宗教 文学 .艺术 等 领域 莫不 如 此 。 宋 代 在 许多 方面 
都 是 上 承 中 唐 的 : 庶 族 士 人 代替 士族 文人 开始 居 於 文化 主体 的 地 位 ;城市 的 
繁 和 柠 和 城市 经 济 的 活 趴 ,市民 文化 诉求 的 加 强 ; 理 学 的 归 盛 ; 词 的 繁荣 等 等 ， 
以 上 诸多 方面 的 变化 在 中 唐 已 经 开 其 端倪 。 宋 初 士 人 如 王 盘 任 . 石 介 等 每 称 
“二 百年 来 "如 何如 何 ,可 见 他 们 自己 也 重视 本 朝 对 中 唐 的 延续 ”。 

然而 , 明 朝 建立 之 初 ,在 文化 上 兹 没有 出 现 靳 新 的 局 面 , 到 了 明 中 期 嘉靖 
(1521 年 开始 ) 以 后 , 才 发 生 了 划时代 的 变化 ,其 重要 的 标 读 就 是 商业 经 济 的 
SAR ,市 民 的 壮大 ,印刷 术 的 普及 ,以 及 由 此 带 来 的 城市 文化 形 驴 的 形成 , 世 
俗 化 .商业 化 、 个 性 化 成 为 一 时 之 风 氛 。 同 时 王 学 左派 兴起 ,张扬 个 性 ,肯定 
人 欲 , 向 理 移 禁 欲 主義 毅 起 衝撃 , 鳥 思想 解放 開 開 了 一 條 道路 *。 以 上 雨 股 潮 
流 的 合力 为 这 个 时 期 造成 一 种 有 别 於 传统 的 新 的 文明 景观 。 一 些 文人 带 上 
了 市 民 气 息 ,文化 也 带 上 了 商品 色彩 。 而 适应 市 民 这 一 新 的 接受 群体 的 需 
要 ,反映 市 民生 活 和 思想 趣味 的 文学 估 据 了 重要 的 地 位 ,通俗 的 文体 生机 过 


① 北京 :北京 大 学 出 版 社 ,2006。 

© 网 日 本 《历史 与 地 理 》 上 第 9 卷 第 5 号 。 

O 曾 祥 波 博士 云 :“ 道 统 文 统 暨 正统 学 说 既然 已 经 成 为 主流 话语 ,这 一 学 说 进入 诗歌 ,其 背后 隐 
含 的 那 种 “(中 ) 唐 一 一 宋 ” 的 政治 文化 分 期 观念 就 以 "二 百年 "的 形 驴 表现 出 来 ,……… 使 得 北宋 前 期 诗 
歌 能 够 从 唐 末 五 代 诗 风 的 自然 延续 中 醒 来 , 自 澳 的 续 接 上 中 唐诗 歌 这 一 传统 。" 见 其 《从 唐 音 到 宋 调 : 
以 北宋 前 期 诗歌 为 中 心 》 ,北京 : 昆 傅 出 版 社 ,2006,43 页 。 

@ 王 民 说 :“ 百 姓 日 用 即 道 "(《 王 心 痪 先生 遗 集 ) 卷 一 《语录 》) 李 蜀 说 :“ 夫 天 生 一 人 , 自 有 一 人 之 
用 ,…… 不 待 取 给 於 孔子 而 后 足 也 。”"(《 焚 书卷 一 《 答 耿 中 示 》) 


过 , 其 中 又 以 戏曲 和 小 说 最 富 於 生命 力 ,它们 借助 日 益 廉 价 的 印刷 出 版 这 个 
媒体 ,渗入 社会 的 各 个 阶层 , 普 产 生 了 广泛 的 影响 。《 人 金瓶 梅 》 的 出 现 就 是 这 种 
种 现象 的 综合 反映 。 文 学 创作 主体 的 个 性 高 扬 , 对 人 的 情欲 有 了 更 多 肯定 的 
描述 。 渴 显 祖 的 《牡丹 亭 》 所 写 的 那 种 " 生 者 可 以 死 , 死 可 以 生 " 的 爱情 , 便 是 
一 种 新 的 呼声 。 晚 明 诗 文中 也 透露 出 重视 个 人 性 情 .追求 生活 趣味 .模仿 市 
SEAR AY (I), E4 E SE BE AB, ONO RT KS EAE IP TE 
EHIE; BR Zid WY BU A ERTS oe. ABBAS Tra. PAA URH 、 
ESE AICHA AEDT E AN PTS eT A BL PEW LT HR, 
明代 中 药 的 确 是 一 个 文化 新 时 代 的 开端 ,我 们 应 当 将 明 中药 视 发 断代 的 
界限 。 

着 眼 於 文化 本 身 的 发 展 来 分 期 ,只 是 一 个 新 的 视角 , 炎 不 排斥 独立 考察 
某 一 朝代 的 文化 。 如 果 研 究 某 一 朝代 的 文化 史 ,当然 只 能 以 这 个 朝代 的 起 始 
和 终结 为 限 ,仍然 应 当 保 持 按 朝代 分 期 这 一 方法 。 

不 过 ,研究 时 间 较 长 的 朝代 的 文化 史 或 文学 史 , 逮 需 要 更 细 的 分 期 ,例如 
唐诗 分 初 盛 中 晚 四 期 ,也 不 一 定 按 照 本 朝 内 政权 的 更 迭 划 分 。 我 在 《百年 徘 
御 初 唐 诗歌 的 创作 趋势 一 文中 ,将 初 唐 的 下 限定 在 玄宗 开元 八 年 
(720) ;而 盛 唐 的 开始 不 是 定 在 玄宗 登基 的 先天 元 年 (712) ,而 是 定 在 开元 九 
年 (721) 。 遠 時 陳 子 品 ARÉ AER RIA . 沈 丛 期 等 已 经 去 世 ; 王 维 登 
进士 第 ,李白 二 十 一 茂 ,即将 靳 露头 角 ,随后 答题 `. 祖 访 等 相继 及 第 ,诗歌 创作 
的 新 局面 開始 了 。 盛 唐詩 増 的 結 東 , 不 足 定 在 安 史 之 員 爆 毅 的 天 費 十 四 載 
(755), 而 定 在 代 宗 大 历 五 年 (770) ,此 前 762 年 李白 已 经 去 世 , 这 一 年 杜甫 也 
去 世 了 ,杜甫 结束 了 诗歌 的 盛世 。 以 大 诗人 登 上 诗坛 和 离开 诗坛 为 标准 来 分 
期 ,也 是 立足 於 文学 本 身 的 阶段 性 ,符合 文学 本 位 的 宗旨 。 


至 於 横向 的 地 域 性 考察 ,是 吸 待 加 强 的 。 中 国 地 域 广 关 ,各 地 文化 都 有 


《北京 大 学 学 报 》( 哲 学 社会 科学 版 )1994 年 6 期 .在 我 和 丁 放 合 著 的 《 盛 唐诗 坛 研究 》 中 重申 了 
这 一 点 , 雅 按 照 这 种 看 法 阐述 盛 唐 诗歌 ,北京 大 学 出 版 社 2012 年 出 版 。 
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其 独特 之 处 ,人 这些 地 域 文化 是 统一 的 中 国文 化 的 各 个 分 支 ,也 都 对 中 国文 化 
的 发 展 做 出 过 各 自 的 贡献。 陕西 .河南 山东、 湖北 .江西 江苏 等 地 自 不 待 
言 KBB As Th PS bs, RIN eA o 
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要 的 文化 中 心 MAS PRC AR. BEST Pha 
重要 的 页 献 ,古代 一 些 著 名 的 作家 ,如 司马 相 如 ER aE BR ZEA aR 
淘 、 苏 轼 、 苏 同等 等 ,都 出 生 在 这 右 , 丫 在 这 于 成 长 ,一 旦 出 蜀 便 成 为 大 家 。 蜀 
地 作为 他 们 的 文化 摇篮 ,特别 值得 注意 。 再 如 ,福建 是 中 国 刻 书 业 的 中 心 ,从 
宋代 一 直到 清 代 经 久 不 豪 。 宋 代 建 阳 刻 书 业 尤 盛 ,所 刻印 的 书籍 世 称 “ 建 
本 ”, 其 麻 沙 、 崇 化 两 坊 最 负 盛 名 ,有 牌号 可 考 的 就 有 三 十 多 家 ,明代 建 阳 书 堂 
过 221 家 。 南 宋 祝 穆 《 方 熏 膀 览 ) 载 ,两 地 有 “图 书 之 府 " 之 称 。 其 中 既 有 善本 ， 
如 宋 建 安 ( 即 建 阳 古 称 ) 黄 善 夫 刻 《史记 集 解 索引 正义 》; 也 有 大 量 通俗 读物 ， 
如 上 戏曲、 小 说 日 用 类 书 。 印 刷 术 是 中 国 的 一 大 发 明 , 对 人 类 文化 的 进步 起 到 
重要 作用 ,而 福建 刻 书 业 的 届 盛 则 是 福建 对 中 国文 化 的 一 大 页 献 。 又 如 ,分 
做 在 这 宁 、 内 蒙古 让 河流 域 的 红 山 文化 距 今 已 大 约 五 千年 , 红 山 文化 中 龙 的 
形象 起 源 早 , 類 型 多 , 面 且 己 経 定型 , 封 中 國 文化 影響 深遠 。 遠 裏 選 是 史 前 玉 
文化 的 中 心 之 一 ,与 长 江 下 游 环 太湖 的 恨 清 遗 址 出 土 的 玉器 南北 辉映 ,显示 
了 玉 在 中 国文 化 中 的 特殊 地 位 。 据 说 玉 可 通 神 , 玉 奥 的 礼 器 ,广泛 用 於 祭 礼 ， 
这 对 考察 中 国 古 代 的 礼 乐 文化 是 十 分 实 贵 的。 北方 的 游牧 文化 与 中 原 的 农 
耕 文化 相互 碰撞 ,相互 交融 ,对 中 原文 化 乃至 整个 中 国文 化 的 影响 是 不 容 低 
估 的 , 苞 秉 琦 先生 在 其 《考古 学 论述 选集 ) 中 有 精 关 的 论述 "。 又 如 , 藏 传 佛教 
不 仅 在 西藏 广泛 传播 ,而 且 传 播 到 青海 新疆 、 甘 肃 、 内 蒙古 、 四 川 .云南 等 地 
的 少数 民族 中 ,即使 在 北京 也 有 影响 ,雍和 富 等 多 处 寺 裔 就 是 证 明 。 

总 之 ,黄河 、 长 江 是 中 国文 化 的 主要 发 祥 地 ,在 发 展 过 程 中 ,又 广泛 地 吸 
取 了 其 他 地 区 的 文化 因素 ,逐渐 交融 ,深度 汇合 ,就 像 “ 江 汉 朝 宗 於 海 "一 样 ， 
发 源 於 不 同 地 区 的 文化 先后 汇 为 中 国文 化 的 大 海 。 


D 见 《 雁 秉 琦 考古 学 论述 选集 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1984。 


将 时 间 和 地 域 结合 起 来 , 便 会 注意 到 文化 中 心 的 形成 和 转移 。 着 眼 於 全 
国 , 每 个 时 期 都 有 一 个 或 若干 个 文化 中 心 ,中 心 必定 起 着 凝 罕 和 辐射 的 作用 ， 
引领 全 国文 化 的 进程 。 文 化 中 心 是 转移 的 ,而 不 是 固定 的 。 例 如 ,河南 原 是 
商 代 都城 所 在 ,殷墟 出 土 的 甲骨 文 , 证 明了 那 时 河南 一 带 居 於 文化 中 心 的 地 
位 。 到 了 唐 代 , 著 名 诗人 几乎 一 半 出 自 河南 ,足见 其 文化 之 发 过 。 北 宋 定 都 
开封 ,更 价 固 了 其 文化 中 心 的 地 位 , 张 撑 端的 《清明 上 河 图 反映 了 汗 梁 的 繁 
华 。 但 在 南宋 以 后 ,文化 的 中 心地 位 转移 到 了 别处 。 再 如 ,陕西 西安 及 其 附 
近 本 是 周 ,秦汉 、 唐 的 政治 文化 中 心 ,这儿 个 统一 王朝 的 辉煌 ,在 不 膀 枚 界 的 
文化 遗址 和 出 土 文物 中 都 得 到 证 实 , 周 原 出 土 的 青铜 器 ,秦始皇 陵 的 兵马俑 ， 
罕 多 的 汉 家 陵 关 ,以 及 唐 代 宫 天、 莫 匡 的 遗址 ,都 是 中 国 的 双 傲 。 包 括 正史 在 
内 的 各 种 文献 资料 ,如 诗歌 .文章 .书法 、 给 忌 , 也 都 向 世人 诉说 着 曾经 有 迪 的 
辉煌 。 司 马 还 班固 等 则 是 这 片 土地 哺育 出 的 文化 丐 人。 但 到 了 元 代 以 和 后， 
特别 是 明 清 以 来 ,这 庄 的 文化 已 经 骏 以 延续 昔日 的 光彩 。 又 如 ,北京 一 带 汉 
唐 时 称 幽 州 ,不 迪 是 边防 重镇 ,文化 相当 落后 ,直到 元 代 文化 才 繁盛 起 来 , 马 
可 . 波 考 记载 元 大 都 之 繁华 ,元 训 剧 在 大 都 的 繁 柴 ,都 是 证 明 。 明 清 两 代 , 朝 
廷 通过 科举 \ 授 官 等 途径 ,一 方面 吸 钠 各 地 人 才 进 京 , 男 一 方面 又 促使 精美 文 
化 向 全 国 各 地 辐射 ,北京 毫 无 争议 地 成 为 全 国文 化 的 中 心 之 一 。 又 如 ,上海 
原 是 一 个 渔村 ,元 代 开 始 建城 ,19 世 纪 中 药 已 经 成 为 国际 和 国内 贸易 的 中 心 ， 
随后 又 一 趴 而 成 为 现代 国际 大 都 会 。 各 种 新 愉 的 文化 门类 和 文化 产业 日 新 
月 婴 地 建立 起 来 ,站 带动 了 全 国文 化 的 发 展 。 又 如 ,广东 文化 的 发 过程 度 原 
来 速 不 及 黄河 与 长 江 流域 其 他 地 方 ,但 到 了 唐 代 , 广 州 已 成 为 一 个 大 都 会 ,到 
了 近代 ,广东 在 思想 文化 方面 呈现 明显 的 优势 , 黄 遵 害 、 康 有 惊 、 梁 党 超 、 琢 中 
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由 於 中 国 的 河流 大 体 上 是 自 西向 东 , 所 以 文化 的 传播 和 中 心 的 移动 , 沿 
着 河流 东西 移动 比较 方便 ,而 南北 原 属於 两 个 差 界 较 大 的 体系 ,文化 中 心 的 
南北 移动 往往 造成 文化 的 突飞猛进 。 南 北 交 流 大 体 是 沿 着 几 人 条 路 线 进 行 , 例 
如 洛阳 (或 开封 ) 一 南阳 一 襄阳 一 荆州 (或 武昌 ) ;北京 一 扬州 (或 南京 ) 一 苏州 一 
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杭州 ;西安 一 汉中 一 成 都 。 杜 青 的 诗句 “ 即 从 巴 峡 穿 巫 峡 , 便 下 襄阳 向 洛阳 ”， 
即 勾勒 了 其 中 一 人 条 路 线 图 。 这 从 一 个 侧面 说 明了 南北 交流 对 文学 的 发 展 起 
着 多 魔 重要 的 作用 。 中 国 历 史上 ,政治 的 中 心 多 半 在 北方 ,而 经 济 的 后盾 御 
在 南方 (特别 是 唐 代 以 后 ) ,大 有 运 河 ( 津 浦 线 就 是 沿 着 运河 修 策 的 ) 作 为 国家 的 
経済 命 脈 具 要 幅 通 着 , 王 朝 就 不 難 維持 下 去 。 園 続 着 黄河 、 長 江 和 運河 形成 
文化 的 若干 中 心 ,是 很 自然 的 。 


总 之 ,中 国文 化 史 有 两 个 坐标 :一 个 是 时 间 的 坐标 ,一 个 是 地 域 的 坐标 。 
一 方面 ,中 国文 化 的 主流 沿 着 时 间 的 长 河 移动 ,黄河 和 长 江 流域 的 文化 显示 
出 中 国文 化 的 基本 特征 ,宛如 乐曲 的 主旋律 ,构成 中 国文 化 的 底 色 ; 另 一 方 
面 , 中 国文 化 有 多 个 发 源 地 ,各 有 地 域 的 特点 ,其 发 祥 与 轴 盛 的 时 间 也 有 先后 
之 别 。 特 色 与 时 间 不 画 相 同 的 文化 板块 之 间 互 相交 错 、 移 动 , 呈 现 一 幅 幅 色 
彩 斑 滑 的 文化 地 图 ,编织 成 中 国文 化 的 全 景 。 

中 国文 化 的 发 展 , 不 是 单线 演进 的 ,而 是 立体 推进 的 。 所 以 ,不 研究 地 域 
文化 就 难以 全 面 关 述 中 国文 化 的 历程 。 我 希望 学 术 界 经 过 共同 的 努力 ,构建 
一 个 文化 史 的 立体 模式 ,描述 时 与 地 整体 演进 的 图 景 ,再 现时 与 地 相互 的 交 
又 与 错位 。 交 叉 的 意思 是 ,同一 个 时 期 内 ,各 个 地 域 的 文化 之 间 互 相 浸 泗 互 
相 影響 , 同 中 有 異 , 異 中 有 同 。 錯 位 的 意思 是 , 文 化 的 進 程 在 各 個 地 域 並 非 同 
步 , 而 是 呈现 不 平衡 状态 。 在 某 个 时 期 , 某 些 地 域 的 文化 进展 快 一 些 , 其 他 地 
域 则 显得 缓慢 甚至 停滞 ; 另 一 时 期 文化 在 另 一 些 地 域 进展 快 一 些 ,而 原来 进 
展 快 的 地 域 反而 慢 了 下 来 。 

总 之 ,对 中 国文 化 的 研究 需要 探索 一 条 新 路 ,要 将 时 与 地 综合 起 来 加 以 
考察 ,需要 对 文化 史 的 分 期 重新 界定 ,也 需要 补充 地 域 文 化 的 内 容 。 文 化 的 
概念 很 宽泛 ,就 单个 学 科 而 言 ,例如 思想 史 宗教 史 ,文学 史 .艺术 史 等 等 ,也 
莫非 如 此 。 

我 的 研究 领域 是 中 国文 学 史 ,1999 年 高 等 教育 出 版 社 出 版 了 我 主编 的 
《中 国文 学 史 》 四 卷 本 ;2006 年 北大 出 版 社 出 版 了 我 和 懂 文 明 、 张 传 下 、 楼 宇 烈 
三 位 教授 共同 主编 的 四 卷 本 《中 华文 明史 》。 这 两 部 书 都 就 分 期 问题 作 了 新 


的 賞 試 。 従 2008 年 開始 , 我 駐 開 始 主 編 《 中 國 地域 文化 通 覧 》, 一 共 34 巻 , 遠 
是 由 中 央 文 史 人 研究 馆 组 织 全 国 各 地 文史 人 研究 馆 共 同 编撰 的 学 术 著 作 。 我 先 
和 后 从 纵横 两 个 方面 考察 了 中 国文 化 ,但 焉 未 能 将 两 方面 有 机 地 综合 起 来 。 
现 将 我 十 线 年 来 的 一 点 心得 向 诸位 做 一 次 粗浅 的 更 报 ,有 的 观点 已 在 那些 书 
中 有 所 表述 ,其 中 谬误 之 处 ,希望 得 到 批评 指正 。 
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The Significance of the Northern Wei 
in Chinese History 


Andrew Eisenberg 


This essay will explore the collapse of the Northern Wei regime beginning 
in 528 in terms of the long term impact of the conversion of this regime from a 
nomad confederacy to a full blown patrimonial empire upon the neo-traditional 
members of the court elite. I will focus upon the increasing factional fragmentation of 
the court after 500 and the accompanying increase in factionally related intra-Tuoba 
violence as a significant factor in precipitating the collapse of the regime. An 
important element in my discussion will be that the Northern Wei, due to its 
nomadic kinship polity heritage, retained in diluted form a still effective concept 
of Xianbei/Tuoba lineage as determinative of access to the court and participation in 
court political and social affairs. This lineage orientation did not seem to be tied 
to Xiaowendi’s 496 edict identifying Xianbei and Chinese court elite lines (the 
creation of Chinese style “pure” and “turbid” lines eligible for differential high 
status court positions) and long pre-dated this edict. If anything, the 496 edict 
seemed to be granting grudging partial recognition to this semi-subterranean 
lineage orientation. This was a highly diluted form, in the context of a developing 


patrimonial empire (understood in the Weberian sense), of the corporate or 
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“collective sovereignty” phenomenon described by David Sneath as typical of 


Turkic and post-Turkic steppe political entities (Sneath 7). 


Summarization of the Early Northern Wei Experience 


Of all the various non-Chinese ethnic conquest regimes that surfaced on the 
North China Plain during the 300’s and 400’s A.D., the Northern Wei was almost 
the only one that could claim a direct, immediate Inner Asian nomadic steppe 
heritage (the Murong Xianbei from central and southern Manchuria would be the 
other candidate). Additionally, only the Northern Wei founded by the Tuoba 
Xianbei survived and endured over one hundred years (late 380 ’s—530’s). Because 
of its durability this regime offers us the opportunity to investigate and evaluate 
how a nomad confederacy handles the transition to a structurally distinct 
patrimonial empire. 

Beginning in 398 with the decision to establish a fixed, urban capital at 
Pingcheng (modern Datong) the Northern Wei utilized a combination of well 
known techniques and more uniquely crafted institutions to establish a stable, 
ethnic minority dominated patrimonial empire. The regime made use of the by 
then well known apartheid modes of military organization (overwhelmingly 
Altaic cavalry) and administrative organization, using “darughaci” type personnel 
(ethnic “doubles” used to maintain surveillance over Han Chinese personnel) in 
many court and provincial positions. 

The unique structural features invented by the early Northern Wei tended to 
be focused on stabilizing a vertical imperial succession from father to one of his 
designated sons. One of these measures was the mandatory suicide of the birth 
mother of (usually) the eldest son who it was assumed would succeed to the 
father. At the same time the early and middle Northern Wei manifested a sporadic 
disregard for formally designating a son as “heir apparent” or for bothering to 
formally name a court female as Empress. In this latter case, since the birth 


mother of the assumed heir had to die the title of Empress would seem to be 
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superfluous. Nevertheless, the Northern Wei often designated a placebo Empress 
who never had a physical relationship with the ruler. The two most famous 
placebo females were Empress Dowager Chang under Gaozong Wenchengdi 
(452 until her death in 460), and Empress Wenming (under Xianzu from 466 
through 476, when Xianzu was assassinated allegedly under the auspices of 
Wenming, and then as Empress Dowager under the boy Emperor Xiaowendi 
from 476 through her death in 490). Both women were associated with defeated 
Murong Xianbei regimes and may have been utilized as a means of reconciling a 
defeated branch of the Xianbei to their victorious Tuoba cousins. In 471 the 
Northern Wei under Xianzu invented the position of “retired Emperor” in order 
to ensure the inviolability of the vertical succession pattern, an issue that had 
quietly plagued the regime from 408 until the 471 retirement. Note that although 
Xianzu was assassinated in 476 the succession to his designated eldest son and 
reigning (boy) emperor, the future Xiaowendi, was not interfered with. 

The Northern Wei also pioneered relatively successful efforts at neutering 
the independent political/military capabilities of allied tribal groupings and 
absorbing former tribal elites into an increasingly court centered patrimonial 
political arena. The tribal legacy was not destroyed, simply reconstructed and 
made subservient to the needs of the throne. The early regime also constructed a 
partially Sinic style formal court structure (generally judged to be disjointed and 
incompletely constructed) which served as a facade for an ethnically exclusive 
Xianbei inner court which made all major policy decisions. The central cavalry 
forces were mostly Altaic and they dominated the strategic garrisons established 
over conquered populations. Under the garrisons and governor-generals were 
local Chinese elites governing their local areas on behalf of the regime and 
non-Chinese local elites doing the same in their respective zones of influence. 
Techniques of apartheid rule had been experimented with by the militarily active 
ephemeral regimes that appeared in the 300’s on the North China Plain following 


the slow collapse of the unitary Western Jin empire. The most important model in 


this regard for the Northern Wei were the Murong Xianbei regimes in southern 
Manchuria and the North China Plain, the last of which was conquered by the 
Northern Wei dynasty, Taiwudi. 

As the Northern Wei empire expanded, acquiring the southern part of the 
North China Plain between the Yellow River and the north bank of the Huai 
River in 467 it became apparent that the court could not remain a Xianbei 
officers club but would have to develop reliable document driven administrative 
functions, and transport and depot facilities for taxation that would enable the 
court to function as a viable imperial administrative center. The first significant 
response to this challenge emerged in the 485 equal field system and 
accompanying fiscal administrative reforms that would upgrade taxation record 
keeping capabilities. A court salary system was also implemented for the first 
time (the Northern Wei operated on an in-kind system of tax payment and market 


exchange). 
Direct Rule by Xiaowendi, 490—499 


The most revolutionary changes occurred from 490 through 499 under the 
direct personal rule of Xiaowendi, who had ascended the throne as a nominal 
four year old boy Emperor in 471 (his father, Xianzu, was the active “retired 
emperor” until his assassination in 476) and assumed direct personal rule in 490 
at twenty - three years of age. The 493 removal of the capital from Pingcheng to 
Luoyang is famous. This move also mandated a complete revision of Northern 
Wei geo-strategic concerns from the nomad dominated plains of Inner Asia to the 
Huai River frontier with the Southern Dynasties, specifically the Southern Qi 
(479—501) and the Liang (501—mid 550’s). Both regimes had their capital at 
Jiankang, which is modern Nanjing. The new Northern Wei capital of Luoyang 
was only approximately eighty miles from the nearest Southern border north of 
modern Nanyang. Xiaowendi was incessantly, frenetically, on tour coping with 


disgruntled Xianbei elites in the old capital of Pingcheng or personally 
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accompanying his troops in a series of large scale military campaigns on the 
south bank of the Huai River. The second of these campaigns, in 498, a year prior 
to his death resulted in a military breakthrough when Xiaowendi’s forces seized 
Nanyang from the Southern Qi effectively breaking through a defensive line 
extending from the south bank of the Huai River to the west. In 500, under the 
succeeding Northern Wei monarch, a major Southern Qi fort on the south bank of 
the middle Huai (Yuzhou # 州 ) defected and the combat zone between the two 
regimes had been successfully displaced to the zone between the Huai River and 
the Yangzi River. In the north, due to the weakness of the Rouran Confederacy 
in that zone, the frontier manned by the famous “Six Garrisons” became a 
quiescent, secondary front. The Six Garrisons were increasingly viewed as 
over-manned holdovers from a previous, increasingly irrelevant geo-strategic 
world. 

Coincident with the revolutionary move to Luoyang was the massive formal 
restructuring of the court in the mold of a Chinese style entity similar to those of 
the Chinese Southern Dynasties, including a Chinese style ritual calendar. The 
formally apartheid Xianbei inner court structure was abolished and a unified 
court administrative structure created. Entrenched Xianbei elites were shocked 
and felt violated and these feelings were manifested in an aborted counter-revolution 
in 496. Some of the highest Xianbei and Tuoba elites were executed by 
Xiaowendi for their participation in this failed coup. Indeed, I do not think 
Xiaowendi’s reforms were ever fully assimilated by the Altaic elite. I do not 
believe that Xiaowendi’s reforms were based upon an appreciation of the cultural 
superiority of Chinese civilization, but rather were implemented to provide a 
legitimating base and congruent administrative structural base for the future 
planned conquest of the South. From a culturalistic perspective, Xiaowendi could 
argue that the universalistic ritualized Huaxia culture (the generally 
Confucianized culture publicly adopted by the Northern Wei court) was not 
identical with the culture of the Han ethnicity. 


While the ritual and structural reforms of Xiaowendi were startling, his 
approach to court political action remained relatively traditional. The Northern 
Wei had developed a tradition of conciliar rule over time, in part due to the early 
Northern Wei emperors’ need for advice and to coopt key agnates and tribal 
leaders. The middle Northern Wei period legacy of violent successions (the 
ascension of Gaozong in 452, the ascension of Xianzu in 465, and the 
assassination of Xianzu in 476 but the continued nominal reign of the boy 
emperor Xiaowendi thereafter) resulting in the ascension of legitimate, but 
pre-adolescent heirs, necessitated the formation of tight factional groups, 
members of which had risked their lives to assure the ascension of the legitimate 
heir and this group then ruled as regents until the youth came of age 
(approximately sixteen or seventeen years of age) but retained their political 
influence throughout the majority years of the monarch. These factions consisted 
of Tuoba agnates, high Xianbei elites, and in the case of Gaozong ( the Empress 
Dowager Chang to some extent) and Xiaowendi (the Empress Dowager Wenming 
to a very significant extent) placebo Empress Dowagers and Empresses were given a 
seat at the table of factional power holders due to outstanding service rendered in 
the course of the prior power struggle. Such placebo female power holders were 
also allowed to appoint male members of their family to high court positions. 
From 490 through his death in 499 when Xiaowendi ruled directly he adhered to 
this mode of court political action. 

Xiaowendi encouraged the formation of relatively stable non-competitive 
functional blocs of courtier factions comprising a mix of Tuoba collaterals and 
Xianbei power elites (with due attention granted to the patrilineal court elite 
relatives of the deceased Empress Dowager Wenming, closely associated with 
the senior Tuoba collateral elites), and supplemented by Chinese and Chinese 
literate grouping of highly qualified policy advisers and ritual experts. Xiaowendi 
used his personal charisma and dynamism to hold these groups in place and keep 


them within their proper orbits. Compared to a Chinese court, the Northern Wei 
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court was distinctive in terms of what seems to be a strong sense of lineage 
prerogative to power among a wide swath of collateral royal agnates and the 
emphasis on royal agnatic participation in court politics in general. The 
continued presence and importance into Xiaowendi’s reign of the imperial cousin 
once removed (father’s first cousins, tangshu) is peculiar to the Northern Wei. 
Needless to say, royal brothers and uncles were also crucial agnatic participants. 
In the aftermath of the failed counter coup of 496 Xiaowendi was also sensitive 
to the need to mollify Xianbei sensitivities by ensuring that all young military 
personnel who moved to Luoyang were employed by the palace guard units. 
While continuing to maximize the role of agnates, Xiaowendi also continued the 
traditional practice of generally excluding matrilateral kin (relatives of the deceased 
birth mother of the emperor) from participation in court affairs. In this regard, 
Xiaowendi inherited the presence of Wenming’s agnates whom he dealt with in a 
cautious fashion, seeking to slowly circumscribe their influence. In regard to this 
state of affairs, Xiaowendi also permitted the practice of the birth mother of the 
designated heir committing suicide, probably in deference to the presence of 
Feng family (Wenming’s patriline) members at the court. Chinese and Chinese 
literate courtiers generally continued to serve as an imperial brain trust but 
members of this group were not involved in political power plays — which was 
the domain of the Xianbei power elite. In conclusion, one can state regarding the 
structural reforms of Xiaowendi and the continuing patterns of political action 


that it was old wine in new bottles. 


The Reign of Shizong (500—515) 


Xiaowendi died in 499 and his successor, Shizong, carried forward or at the 
very least maintained the court re-structuring agenda of Xiaowendi and his 
geo-strategic vision focused on the southern border zone. Where the new 
emperor exhibited extraordinary originality and openness was in his conduct and 


manipulation of court power intercourse, bringing court factional political 


behavior closer to conduct found in a standard Chinese court. Structure and 
process were becoming congruent. The traditional Northern Wei monochromatic 
factional Scene of agnatic power manipulation was opened up to an entire 
polychromatic array of factional constellations actively manipulated by the 
throne. Matrilateral relatives and affines, Chinese courtiers, a screen of random 
imperial favorites, not to mention the usual agnatic and Xianbei groups were all 
invited to participate and compete with each other. A multi-colored shifting 
kaleidoscope of competing factions, cliques, individualized social groupings all 
jump out of the pages of the staid dynastic annals. 

Under Shizong, for the first time females designated as Empress actually 
gave birth to royal children. Shizong had two serial empresses and both gave 
birth to male offspring who died young or in infancy. The heir to Shizong, 
Suzong, was born from a concubine, Ms. Hu, in 510 and declared heir apparent 
in 512. Additionally, these women were not forced to commit suicide, they were 
functioning like Chinese style Empresses. Shizong’s first empress, Ms. Yu, of an 
elite Xianbei family, was crowned empress in 501 and died in 507 (possibly 
poisoned, along with her son, by Shizong’s maternal uncle, Gao Zhao 高 Æ, see 
WS 13. 336; 154. 2431). The next empress, Shizong’s matrilateral cross cousin, 
Ms. Gao, of Korean descent with a thin family political base at the court, was 
installed in 508, was forced to enter a convent in 515 after Shizong died, and then 
was executed in 517 by the reigning Empress Dower Hu (the biological mother 
of the reigning emperor, Suzong). 

Shizong not only had real empresses — he actively utilized his affinal male 
relatives (who, in the case of the Gao family, were simultaneously his 
matrilateral relatives) as court factional leaders and policy advisers. The extent to 
which Shizong incorporated these new kin elements was boundary breaking. In 
the post 490 period Xiaowendi had kept away from his biological matrilateral 
relatives, probably out of concern that he would offend the entrenched Feng 


family and their associates. As discussed earlier, Xiaowendi moved carefully to 
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circumscribe Feng interests. In early 492 a high eunuch politician closely 
associated with Wenming, Fu Chengzu 符 7K 祖 , was purged from the court. 
Xiaowendi followed up by publicly pardoning and honoring the surviving 
members of his biological mother’s family who had survived the 476 assassination 
of Xianzu and the subsequent persecution from Wenming. However, Xiaowendi 
simply told these matrilateral relatives to return home and lead quiet lives since 
he felt that none were qualified for imperial service. (ZZTJ 137. 4317) 

In contrast, Shizong appointed his maternal uncle, Gao Zhao, to high 
imperial service in 501 along with other close Gao relatives (Kubozoe 393) seven 
years before he installed his maternal cousin, Ms. Gao, as Empress. Shizong’s 
mother, Ms. Gao, died suddenly in 497 (probably poisoned in accord with 
standard practice. Xiaowendi’s Feng empress, a daughter of Wenming’ s elder 
brother, also probably initiated the proceedings) and it is alleged that he never 
saw members of his mother’s family until he decided upon the 501 appointments 
(WS 83. 1829). Additionally, in that same year Shizong installed his first 
Empress, Ms. Yu. She was the niece of Yu Lie 于 烈 , a senior powerful Xianbei 
courtier and a crucial figure in crushing a potential power seizure by Shizong’s 
eldest uncle, Xi, earlier in the same year. Lie’s son, Zhong 忠 , was a close 
personal companion and adviser to Shizong and he detested Gao Zhao, Shizong’s 
maternal uncle. After Shizong died in 515 Yu Zhong would see to it that Gao 
Zhao was killed. From the very beginning of his reign Shizong was actively 
manipulating his affines against his matrilateral kin. 

Shizong’s form of actively encouraged competitive factional politics was 
very different from the stolid relatively non-competitive courtier blocs that his 
father, Xiaowendi, preferred to maintain and dominate through his personal 
charisma. What accounts for this dramatic stylistic difference? It may be due to 
the fact that Shizong was chronically ill (WS 91. 1969). For almost the entirety of 
his reign Shizong never left the vicinity of Luoyang (except for one tour of Ye). 


In my opinion, he lacked the direct personal presence and charisma of Xiaowendi 


and so compensated for this lack by devising elaborate forms of divide and rule 
factional manipulation in order to keep his court in line. There is also a related 
issue 一 Xiaowendi never engaged in wholesale culling of his agnates as did 
many of his predecessors, including the Yuan Pi 元 不 一 Wenming factional 
coalition that dominated the court between 476 through 490. The sixteen year old 
Shizong inherited a complete panoply of politically ambitious agnates of all 
categories, most especially his uncles. In my opinion, this situation was made 
more complicated by the presence of a purported pre-mortem political will 
dictated by Xiaowendi to his youngest brother, Xie #8. Xie was designated to be 
an all purpose adviser who is described in this document as an individual of near 
saintly intentions. The will also specified a council of six, including two of 
Shizong’s other five uncles, all occupying specified high court postings (ZZTJ 
142. 4440). The Zizhi Tongjian provides what I view as a peculiar description of 
the manner in which this document was allegedly drawn up. Xiaowendi’s 
youngest brother, Xie, with whom he had become very close, passionately 
requested a specific pre-mortem will from the mortally ill Xiaowendi in order to 
avoid later accusations of personal power aggrandizement and the subsequent 
possibility of a violent purge. The text next states that Xiaowendi thought over 
the request very carefully before agreeing to personally compose this document. 
From the perspective of normal household affairs, or even modern politics, 
such a document would ensure stability across the generational divide and would 
be welcome by all parties involved. There would be no need to passionately 
request such a document — it would be common sense to have it composed. 
However, in a pre-modern patrimonial court environment where entrenched 
stability on the part of senior experienced agnates could lead to factionally based 
coup efforts — such a formal document would seem like a foolish, even 
dangerous instrument that could undermine the rule of the heir. In 500 the new 
emperor was seventeen years old and relatively mature by the standards of the 


time so he was not going to be easily manipulated. Indeed, instead of abiding by 
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the spirit of the document Shizong directly violated it and immediately began to 
attack his uncles and as noted above, by 501 was actively constructing his 
byzantine factional apparatus. If I may speculate, it is possible that before dying 
Xiaowendi was acting in a Janus faced manner with different constituencies. To 
his brothers and senior courtiers, he endeavored to induce a sense of 
complacency by issuing the document. To his son, separately, he instructed him 
to engage in a factional offensive to split the agnates and senior courtiers. 
Xiaowendi did not want to have to kill his brothers, but his son might have to do 
just that — which is exactly what occurred. The basis for this speculation is the 
succession of Tang Gaozong to the throne in 649. Prior to dying, Tang Taizong, 
in the presence of his son’s maternal uncle, Zhangsun Wuji fe ff % & and his 
close associate, Chu Suiliang # 遂 K, had him pledge to respect the advice of 
these senior courtiers. On the other hand, unbeknownst to the Zhangsun clique, 
Taizong made the services of his trusted adviser and opponent to the Zhangsun 
clique, Li Ji Æ #, available to his son as a counter-balance to the Zhangsun 
clique. I suspect, but cannot confirm, that Xiaowendi was acting in a similar 
fashion. 

As noted above, Shizong encouraged multiple factional groups and competitive 
factional sub-groupings with changing membership over time. However, one 
group that was specifically targeted early in his reign were his paternal uncles. 
Shizong originally had six uncles, one of whom, however, died in 499 at the age 
of thirty. In 500 there were five remaining uncles, but only one would survive 
beyond 508. Xi ##, the eldest uncle was executed in 501 for an unsuccessful 
power seizure, another was beaten to death by a cuckolded husband (Feng 
Junxing 1% R #1 ZZTJ 144. 4486, a younger brother of the two previous Feng 
empresses under Xiaowendi, the son of Wenming’s elder brother). Apparently he 
went unpunished by Shizong. The youngest uncle, Xiang 詳 , was executed in 
504 after losing a factional struggle with Shizong’s in-law, Gao Zhao. Finally his 


uncle, Xie, who was a close confidante of Xiaowendi in his last years, was 


executed in 508 following trumped up charges of being implicated in the revolt 
of Shizong’s brother, Yu 愉 , which occurred on the North China Plain at that 
time. The most definitive expression of Shizong’s attitude towards his uncles 
prior to their sequential deaths was made in very early 501 immediately after 
emerging from his mourning responsibilities to Xiaowendi. Shizong ordered Yu 
Lie, commander of palace guard units and father of his close companion, Yu 
Zhong, to round up his uncles, many of whom were formal members of the 
council of six, and bring them to the royal presence. The biography of the 
youngest uncle, Xiang, notes that the uncles were arrested and placed in a mobile 
pen, similar to one used for the transport for sacrificial animals. Xiang’s mother 
witnessed the arrests and prematurely panicked, assuming that her son and his 
brothers were to be executed. (WS 21. 562). After the drama of the round-up and 
its implied threat, Shizong personally informed the uncles that they were 
temporarily retired from active court service and that he, Shizong, would directly 
take charge of all court policy making. A purposeful exception was made for 
Xiang, who was retained on active service. Shizong was purposely pitting the 
uncles against each other (WS 20. 577—78, 580; ZZTJ 144. 4482, 4502). Then, 
to round affairs out, he pitted his affinal relatives, the Yu family, against his 
paternal uncles. The role of Yu Lie in arresting the uncles was noted above, and 
when the eldest uncle, Xi, rebelled later in 501, Yu Lie was responsible for the 
capital defense and the security measures which resulted in Xi’s rapid capture. 
His son, Yu Zhong, was appointed to be the chief of staff 长 史 to Xiang, whom 
he publicly denounced for embezzling government supplies for his personal use. 
They actively disliked each other. Simultaneously, Yu Zhong was also pitted 
against Shizong’s matrilateral relative, Gao Zhao, whom Yu Zhong would have 
the pleasure of executing in 515 following the death of Shizong. This explosion 
in factional activity was abetted by Shizong, and he seems to have kept careful 
tabs on all the court personnel whom he was manipulating. Shizong may be one 


of the most talented imperial political manipulators in Chinese history. 
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The Reign of Suzong (515—528, assassinated) — the Drama Concludes 


The five year old Suzong ascended the throne in 515 and given his age, the 
situation demanded that a regency council be established to rule in his name. In 
the process the Gao family and some of its most prominent supporters were 
executed or purged. The Empress Gao was sent to a convent and then executed in 
517. The conciliar regency front seems to have been structured based on 
experience culled from previous practice. The Empress Dowager Hu (later 
re-titled Empress Dowager Ling) was a ranking concubine of the deceased 
Shizong and the biological mother of the five year old Suzong. She was granted 
significant political authority and functioned as a political equal with other 
Xianbei male elites, though she does not seem to have tried to elevate her agnates 
to high posts besides the honors bestowed upon her father. Empress Dowager Hu 
functioned much like the earlier Empress Dowager Wenming, though, in ritual 
affairs she was much more aggressive, insisting upon personally participating in 
high imperial rituals previously closed to females. As a political player Hu 
functioned as a unifying legitimist consensus builder for various Tuoba and elite 
Xianbei interests. In this sense she was less politically independent than 
Wenming at the height of her career from 476 through her death in 490. 
Operating under the formal authority of Hu was Suzong’s eldest and “closest 
uncle,” Yi f# , who was highly regarded at court and may have been personally 
close to Hu. (WS 22. 591). Another uncle, Huai #%, was also prominent at the 
court. Two of the remaining three uncles had been executed during the reign of 
Shizong, and one was relatively inactive at the beginning of Suzong’s reign. Yi, 
in particular, was a powerful policy maker and it seems one of his tasks was to 
keep an eye on the Tuoba agnates. Hu also saw to it that her brother-in-law Yuan 
Cha Jù X ,a distant Tuoba agnate, married to her younger sister, was given high 
level responsibilities. Below this level of Tuoba elites were Xianbei and Chinese 
courtiers who ran the court on a daily basis. Two, in particular were very 


influential, Yu Zhong and Cui Guang #£ 光 , a Chinese policy adviser. Both men 


were crucial in securing Suzong’s rapid succession, protecting the life of then 
concubine Hu, and in eliminating the Gao family faction. For purposes of 
stability and public image daily court affairs were managed by now senior and 
somewhat distant Tuoba elites, Cheng #, Xiaowendi’s tangshu, and Yong FE , 
Suzong’s great-great uncle and the sole surviving brother of Xiaowendi, both 
men were in their forties. Within the palace there were key eunuchs who were 
also important collaborators in seating Suzong on the throne. 

Following the model set by Shizong, the regency was itself riven by 
factional competition which the Empress Dowager Hu attempted to manipulate 
in order to maintain a dynamic equilibrium that would not threaten the new court 
balance of power. Yi was at loggerheads with Cha (WS 16.404; 22. 592) and Yu 
Zhong at odds with Yong and a group of Chinese courtiers behind Yong. Yu 
Zhong initially commanded the palace guard (ling jun 领军 ) but by late 515 had 
lost his court prominence and palace guard commands were slowly given to Yuan 
Cha. By 518 Yu Zhong had died and by 519 Yuan Cha was in command of the 
palace guard detachments. (WS 16. 404; V 149. 4656) 

This moderately peaceful court factional environment was shattered by the 
violent coup of Yuan Cha in 520. Cha was from a distant collateral line of the 
royal family, a descendant of one of the sons of the founding emperor, Daowudi. 
Due to his marriage to Hu’s younger sister he had been rapidly elevated to some 
of the highest court positions. To a degree, Tuoba political alignments in the 
Northern Wei court seemed to have partially congealed around royal lines of 
descent which also served as a means of determining how far one’s court career 
could advance. Relatively distant agnates were never dropped from the court, but 
simply relegated to lesser career paths. That is, a sense of lineage structured elite 
Tuoba and Xianbei court behavior to a degree unknown in the more open 
environment of the Chinese court. This rigidity was also reinforced by 
Xiaowendi’s earlier “sinifying” court status determining legislation of 496 which 


gave limited official recognition to such concerns. The biography of Yuan Tianmu 
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元 KA FF, a sixth generation grandson of a pre-Daowudi Tuoba confederacy ruler, 
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notes, “... because he was a distant agnate he had no hope of an elevated career 
and so threw his support to Erzhu Rong.” (WS 14. 356) Another distant royal 
agnate, Yuan Zhao 元 昭 , was considered incompetent at court and was cashiered 
by Xiaowendi, but his career later benefitted from the authority and influence of 
his cousin Hui fi. Both individuals were descended from the sons of the father 
of Daowudi. One of Yuan Cha’s closest factional supporters was his cousin, Yuan 
Faseng 元 法 僧 . Later, in 525, Yuan Faseng defected to the Liang from a strategic 
governorship on the North China Plain. This defection severely undermined Yuan 
Cha’s factional dominance at the court (WS 16. 406). When Yuan Faseng 
announced his defection to the Liang he was, at first, unsuccessfully attacked by 
Northern Wei forces. In the course of events he captured a member of the Tuoba 
elite, Yuan Xianhe 元 显 和 . Xianhe was a descendent of the line of the Jingmu 
emperor, specifically, the son of one of Xianzu’s uncles. Xianhe was repelled by 
Faseng’s behavior and stated, “We come from the same source, but different 
lineage segments (bie pai 别 派 ) ... we are all the bedrock of the royal clan.” (WS 
19. 449) 

In the eighth lunar month of 517 the throne (Empress Dowager Hu’s 
regency council) issued an edict acknowledging the past contributions of the 
collateral royal lines in supporting the dynasty and protecting the throne. The 
edict stated that depending on the proximity or distance of the lines of descent 
from the throne, their members would all be employed by the court in 
appropriately ranked positions (WS 9. 226). This edict was designed to re-assure 
distant agnates of the court’s concern for their welfare, and its strict sense of 
status consciousness was very much in line with the status legislation of 
Xiaowendi, but it also could reinforce the sense of political frustration in people 
like Yuan Tianmu. The distant collaterals had reason to be concerned. In 492 
under Xiaowendi those collaterals who were not descendents of the sons of 


Daowudi (the founding Northern Wei emperor) or subsequent emperors were 


reduced one grade in noble rank (WS 7. 169). Additionally, in 493 Xiaowendi 
initiated imperial ancestor worship services limited solely to the four previous 
emperors (the standard Confucian advocated ancestor worship and mourning 
responsibilities for five generations counting ego). Participants in these services 
were limited to the descendants of these emperors, more distant descendants 
were excluded from the ceremony (WS 7. 171—2; Kubozoe 485). In early 
Suzong distant collaterals were eliminated from imperial ancestor worship 
ceremonies due to their distance from the reigning emperor (WS 19. 446; 183. 
2763; Kubozoe 485—6) in line with the precedent established by Xiaowendi in 
493. This action precipitated a series of (unsuccessful) protest memorials to the 
throne by members of the lines affected (the Wei Shu entries listed above). The 
latter Wei Shu entry is dated the seventh lunar month of 517 and in the course of 
the author’s objections to the ritual restrictions that were imposed raised the fear 
that adolescent children affected imperial collateral lines would also be denied 
access to appropriate entry level court postings. The imperial edict of the eighth 
lunar month seems to have been designed to allay, to some extent, the 
employment fears of the imperial collateral lines. 

Given this status sensitivity to lines of descent, the (somewhat limited) 
violence incurred by Yuan Cha’s sudden coup in 520 seems to have been literally 
shattering because it was directed against lineal status superiors. In part, violence 
against fellow agnates in the Northern Wei was not new. It could overflow all 
boundaries in the course of succession disputes. In terms of pre-emptive 
violence by sitting emperors, Northern Wei emperors had a tendency to cull the 
categories of brothers and uncles. Shizong’s reign is a good example of an 
anti-avuncular focus. However, these same emperors were rather chary in making 
pre-emptive moves against moderately more distant agnates, like tangshu (ego’s 
father’s first cousins), even though this latter category was politically active and 
sensitive. Such ramifying violence would simply be too destructive to the 


Xianbei power structure. Likewise, violence in the course of “normal” factional 
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struggles seems to have been limited to Chinese courtiers and eunuchs. For 
example, before Yu Zhong was stripped of much of his court power in late 515 he 
had become enraged at Yuan Yong, who was managing daily court affairs in 
conjunction with Cheng. A clique of ranking Chinese courtiers were attempting 
to work with Yong to topple Yu Zhong. This is rather startling, since politically 
aggressive Chinese courtiers had not appeared since the famous purges of Cui 
Hao and his Chinese associates in 450 (see WS 64. 1426, the biography of Guo 
Zuo 郭 #£. Guo was one of the senior Chinese courtiers executed in 515. 
Ironically, Guo Zuo’s father was executed in the Cui Hao purge of 450 and as a 
orphaned young courtier in circa 476 Zuo was reluctant to aggressively pursue a 
court career because of the legacy of fear engendered by the 450 purge). Zhong 
succeeded in ordering the execution of the Chinese courtiers but was dissuaded 
from killing Yong by his Chinese colleague, Cui Guang (WS 31. 743). Yu Zhong 
was not a Tuoba, but he was a scion of one of the highest ranking Xianbei lines at 
the court. Even the violence against the Chinese courtiers seemed to have 
disturbed the court. A month after the incident Empress Dowager Hu, who had 
by then been formally recognized as regent, orchestrated a court consensus 
resulting in a significant demotion for Yu Zhong. I assume if Yong had been 
executed, Yu Zhong would have paid with his life. High Tuoba agnates could 
only be manhandled by the throne, and under normal circumstances the throne 


had to have good reasons for doing so. 


The Northern Wei Court Fragments 


Yuan Cha’s violent coup in 520 would put him in a dominant position at the 
court until his own violent demise in 525. The price of Cha’s factional dominance 
at the court would be a fragmenting of Tuoba agnatic comity and uncontrolled 
factional splintering. A question to be asked is why Yuan Cha was able to even 
attempt such a coup. I believe that there was deep dissatisfaction at court with 


court personnel policy and the tensions created by ongoing opening up of the 


court was exacerbated by external military developments. In 519, a Chinese 
courtier, Zhang Zhongyu ‘te {#3 proposed that all military personnel be excluded 
from “pure” court postings, a policy very much in line with Xiaowendi’s earlier 
status legislation. This enraged the palace guardsmen, most of whom were 
probably young Xianbei men looking forward to subsequent promotions out of 
the Guard Corps and into higher level court postings. Allegedly, approximately 
one thousand guardsmen rioted, damaging government buildings, burning down 
the residence of the Zhang family, beating and then immolating Zhang Zhongyu’s 
brother, and beating his father to death (the latter died from his wounds later, see 
WS 64. 1432). The court was shocked by the riot, but immediately dropped 
consideration of the proposal, and given the large number of participants in the 
riot, only charged and executed a small number of individuals, the rest were 
pardoned. That frustration over general personnel policy was at the root of this 
violent outburst is indicated by the fact that the Minister of Personnel was 
immediately changed. A new policy of immediate promotion based on time in 
service was implemented and apparently satisfied court personnel (WS 66. 1479). 
Ever since Xiaowendi’s revamping of court structure and personnel qualifications 
based on status and ability, the Northern Wei court was vexed by personnel 
problems related to implementing institutionalized procedures for promotion and 
demotion and effective policies for opening up court postings to younger 
personnel. This issue was made more complicated by the expectation that 
members of growing and ramifying royal descent lines expected postings 
commensurate with their lineal status — an expectation shared by members of 
non-royal elite Xianbei lines (Kubozoe focuses incisively on this issue on pages 
488—9). A key issue that confronted even Xiaowendi, was how to cope with 
entrenched Tuoba and Xianbei elites at all levels. This issue never seems to have 
been fully resolved. The 519 riot was an extreme expression of what appears to 
have been growing frustration among Xianbei courtiers. 


Yuan Cha’s coup occurred one year and a half later. Cha seems to have been 
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riding a wave of court dissatisfaction with the way the Hu regency was handling 
what can be dubbed “court domestic policy.” Suzong’s uncle, Yi, was executed, 
the Empress Dowager Hu was placed under house arrest, and the ten year old 
Suzong nominally ruled in his own name, but was a front for Cha and key 
eunuchs who worked in the inner palace in close physical proximity to Suzong. It 
was the execution of Yi that shocked and splintered the court. Yuan Xi 70 #8, the 
prefectural governor of Xiangzhou 相州 , based in the strategic city of Ye #8, and 
a close friend of Yi, rebelled (WS 19. 503). Xi came from the line of the Jingmu 
emperor, a descendent of one of Xianzu’s uncles. This segment of the royal clan 
had maintained high status positions in part because of their extraordinary 
numbers and in part because key members, like Cheng under Xiaowendi, 
maintained high policy advising positions with the throne. Members of this 
segment tended to work closely with close royal agnates as Suzong’s uncles. The 
rebellion was quickly crushed, Xi and two of his three brothers were executed. 
The third brother escaped to the Liang regime in the south. Consequently, Cha, a 
distant agnate who had advanced to high positions due originally to his marriage 
to Hu’s younger sister had the blood of some of the most elite Tuoba lineage 
members on his hands. Yong, the sole surviving son of Xianzu, also opposed Cha 
and would help engineer his downfall and restore the Empress Dowager Hu to 
power in 525 (WS 13. 339). Cha’s coup alienated an entire segment of the 
Northern Wei court. 

An event that probably gave a brief political boost to the Cha faction was 
the series of Rouran leadership defections to the Northern Wei starting 
approximately a month after the coup event. In the eighth lunar month of 520, 
Anagui, briefly the Rouran kaghan, sought sanctuary at Luoyang from an internal 
coup. Then, in 521 his cousin, Poluomen, who had succeeded him but was 
subsequently trounced by the Gaoche nomads, also sought sanctuary with the 
Northern Wei in the Gansu Corridor, where he and his tribal followers were 


re-established at Etsin Gol. The Northern Wei then escorted Anagui back to his 


now more receptive tribespeople in the north as a client kaghan of the Northern 
Wei. The Northern Wei simultaneously subsidized Poluomen at Etsin Gol. The 
Cha dominated court also maintained diplomatic relations with the surging 
Gaoche, who were themselves apparent clients of the Hepthalites looming in the 
Central Asian background. Thus, under the Cha faction, the northern frontier, 
already relatively quiescent, was even more stable than before and significantly 
influenced by Northern Wei policy needs which maintained a divided and 
dynamic balance of power in the far north until the Six Garrisons rebellions from 
523 on resulted in the collapse of the Northern Wei military presence on the frontier 
and the resurgence of Anagui as an independent Rouran kaghan. Needless to say, 
the Cha faction would have to take the blame for this negative development. 
Generally, political developments after 520, aside from the northern frontier 
diplomatic coup, served to steadily undermine Cha’s questionable legitimacy and 
efficacy, in part due to events that long pre-dated his coup. The Northern Wei 
position on the south bank of the Huai River, the focus of Northern Wei 
geo-strategic interests, had been slowly deteriorating since the early years of 
Shizong. In 507 the Northern Wei suffered a major setback when it failed to seize 
a Liang regime fort on the south bank of the Huai River, losing large numbers of 
troops. In the process the Northern Wei also lost advanced fortified positions in 
the center of the area between the Huai and Yangzi Rivers. From 508 through 
515 the area was relatively quiescient and stable. Then, in 515 to 516 the Liang 
staged an unprecedented direct attack on the Northern Wei’s main fort on the 
south bank of the Huai River, Yangzhou (the Liang referred to this city as 
Yuzhou). The attack was beaten back with expeditionary troops reinforcing the 
pre-existing defensive garrison (a typical Northern Wei approach to extended 
frontline positions south of the Huai dating back to Xiaowendi’s initial troop 
placements and support strategy). This was a severe compromise of the Northern 
Wei position in the frontier combat zone. Then, beginning in the middle of 523 


the first of the Six Garrisons revolts broke out followed by ongoing, increasingly 
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well organized violence in the north and northwest through 528. Cha’s faction 
was in charge of affairs when the Six Garrisons violence began. The uprisings 
were the result of a mixture of food riots following consecutive years of drought 
afflicting Northwest China and the North China Plain, and a major Rouran raid in 
523 on the Six Garrisons zone (the raid itself was triggered by the desperate 
ecological situation) that devastated an already suffering local population. The 
result was local banditry, bandit armies, local militias fighting bandit gangs, and 
then the subsequent arrival of imperial armies fighting whomever opposed them 
(and initially losing in the process, too). The Six Garrisons zone became the 
scene of a mini-civil war in the context of larger government and bandit armies 
opposing each other. 

In this confusing and distracting context the Liang resumed their campaigns 
in the middle and eastern parts of the Huai River in 524. In the east Liang forces 
pushed north of the Huai River onto the North China Plain, heading for the 
provincial seat of Xuzhou, the city of Pengcheng. By the end of 524 the entire 
Northern Wei position south of the Huai River was under siege. Then, in early 
525, Yuan Cha’s cousin, Yuan Faseng, defected to the Liang, turning over the city 
of Pengcheng to occupying Liang forces. In a surprising series of events the 
Northern Wei would regain the city, but the cumulative damage of all these 
developments to the Cha faction at court was significant. Yuan Faseng’s defection to 
the Liang was not due to military considerations, rather, as a close partisan of his 
cousin, Cha, he feared that by 525 Cha’s “overweening arrogance would bring 
disaster upon himself.” (ZZ77 150. 46890). Specifics are not provided by the 
standard sources but clearly Cha’s factional stability had been eroded and his 
prior alienation of segments of the Tuoba elite was starting to have an impact. 

In the fourth lunar month of 525 Empress Dowager Hu staged a counter 
coup, and brought back to power the lineage segments that had been previously 
alienated by Cha. Her close Tuoba supporters and policy makers were Yong, the 


son of Xianzu, and Hui 微 , from the line of Xianzu’s uncles. In a prisoner swap 


that same year, the surviving brother of the executed Yuan Xi was returned to 
Luoyang and immediately began working closely with Hu's faction (WS 19. 506). An 
entire anti-Cha front focused on key elite Tuoba lineages had returned to power. 
In addition to these agnates, Hu also had her personally dependent favorites and 
servitors, as well. Shortly after, Cha and some of his close supporters were 
executed by a somewhat reluctant Hu (Cha was her sister’s husband), whose 
hand was forced by elite court pressure (ZZ7 ゾ 150. 4695; WS 27. 672). 

The counter coup did not occur at a propitious time. The original Six 
Garrisons revolt by the loop of the Yellow River was quelled by 524 and the 
affected population was transferred en masse to the northern portion of the North 
China Plain, where conditions did not improve for them. In 525 refugee Six 
Garrisons bandit gangs and armies surged back with greater violence and increasing 
organizational capabilities. Simultaneously, the Liang regime increased its 
pressure on Northern Wei fortifications south of the Huai River. In late 526, a 
major setback occurred when the Northern Wei’s premier fortification south of 
the Huai, Yangzhou, fell to the Liang. In the past when such threats appeared to 
these Huai River positions the court would send large numbers of expeditionary 
forces to bolster local defenders. In 526 there is no mention of such support being 
delivered. Distracted by the growing violence on the North China Plain, which 
had earlier also spread to Guanzhong (the Wei River valley and the area west of 
the Taihang Mountains), the throne could not or would not provide extra troops 
to the Huai River. In 527 the Hu faction continued to be buffeted by high level 
defections. Yuan Jian 7t $, based in Ye and a member of the Jingmu lineage 
segment dominating the court defected to an approaching Six Garrisons army 
under Ge Rong. His rationale is not clear, it may have simply been based on a 
sense of inevitable military defeat. Jian miscalculated, a month later Northern 
Wei forces re-took Ye and Jian was executed. One month after Jian had been 
executed, in the ninth lunar month of 527 the governor general of Guanzhong, 


based in Chang’an , Xiao Baoyin Af Pi Æ, declared a separatist regime. Xiao, a 
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scion of the Southern Qi royal family had loyally served the Northern Wei as a 
frontline general since his defection from the south in 501 at the age of fifteen 
following Xiao Yan s Ai fiT toppling of the Southern Qi and establishment of the 
Liang. Xiao Baoyin’s rationale in 527 was fear of factional attacks against him at 
the court while he was trying, with only partial success, to cope with the violence 
in Guanzhong. Xiao Baoyin’s fears were real. Yang Chun 楊 椿 , a high ranking 
Chinese courtier and former governor based in Chang’an and recently retired, 
wrote to the court regarding what he viewed as Xiao Baoyin’s unilateral command 
activities (WS 58. 1288). He argued that Xiao Baoyin needed to be placed under 
surveillance, an argument the court accepted and was in the process of 
implementing. Similar to previous incipient Northern Wei warlord attempts, 
(Yuan Faseng in 525, Yuan Jian in 527) Xiao Baoyin’s Chang’an base was 
re-taken by Northern Wei troops in early 528. Xiao Baoyin then fled with his 
family to rebel forces holding Gaoping in the northwest. These rebel forces were 
later defeated and Xiao Baoyin captured and executed by Erzhu forces in 530. 
Xiao Baoyin’s rationale was similar to that of Yuan Faseng, that the factional 
situation at the court threatened in some fashion to overwhelm him. 

In the context of these strategic military blows, the damaging defections of 
elite Tuoba princes and the Xiao Baoyin affair to the viability of the reigning 
court faction, another factional crevice appeared. By 528 Suzong was eighteen 
years old and fully mature by the standards of the time, yet his mother and her 
faction refused to yield power to him (ZZ77 152. 4736—37). In early 528 the 
Zizhi Tongjian alleges that Suzong sent a secret message to Erzhu Rong ASK 2R 
(which he shortly after countermanded) to bring his forces to Luoyang as 
leverage that Suzong could use to assert his authority and remove his mother’s 
clique from power. Erzhu Rong was an emerging loyalist satrap based in central 
Shanxi Province. This invitation was the fundamental legitimating base Erzhu 
Rong needed to eventually occupy Luoyang and assert his satrap authority over 


the court (ZZTJ 152. 4739). Immediately after Erzhu Rong began the process of 


moving troops from Shanxi towards Luoyang, Empress Dowager Hu's faction 
poisoned Suzong and set up a series of child emperors in his place. The 
dysfunctional nature of the court factional situation was obvious. Erzhu Rong’s 
emissaries at the court then approached Yuan Ziyou 元 子 依 , son of Xiaowendi’s 
esteemed younger brother, Xie, who agreed to ascend the throne backed by 
warlord troops. He would become the first (and very reluctant) Erzhu puppet 
emperor, known as Xiaozhuangdi. Interestingly, Yuan Ziyou was the deceased 
Suzong’s tangshu, from an agnatic group that had been quiescent throne loyalists 
throughout the post Xiaowendi period. 

Immediately following Suzong’s assassination Erzhu forces moved directly 
towards Luoyang. A major factional supporter of the Empress Dowager Hu, 
Zheng Yan 4 (i, ordered his own paternal relatives to command troops guarding 
the major bridge and ferry crossings over the Yellow River. At the same time, 
Yuan Ziyou and his brothers secretly crossed the Yellow River from Luoyang, 
and linked up with Erzhu forces coming south. At that point all military forces 
guarding the Yellow River crossings simply left their postings. It turns out that 
Zheng Yan’s relatives were friends of Ziyou and simply withdrew their forces 
and awaited his arrival in Luoyang. A well known Xianbei general, Fei Mu #¢#8, 
who was guarding a ferry crossing, directly defected to Erzhu Rong and became 
one of his key advisers and generals. 

In the third lunar month of 528 Erzhu Rong, along with his new emperor, 
simply walked across the Yellow River. That same month, Erzhu Rong invited 
ranking courtiers to the bridge at Heyin to greet their new emperor. Once they 
arrived he proceeded to slaughter them. Allegedly over one thousand courtiers 
were massacred. Empress Dowager Hu and her three year old puppet monarch 
had been previously executed by drowning at that same spot. Unbeknownst to 
Ziyou at the time, his two brothers were also killed. The massacre and its 
rationale was suggested to Erzhu Rong by the defecting general, Fei Mu. He 


argued that given the relatively small number of troops he had brought with him 
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to Luoyang (under ten thousand), eventually the court elites would become aware 
of the situation and threaten his hold on the court. In order to imbue the court and 
capital troops with fear and respect he should undertake the massacre, which 
Erzhu Rong then implemented. Following the massacre at Heyin Erzhu Rong and 
the new emperor, Xiaozhuangdi (Ziyou) entered Luoyang to a subdued, chastened, 
and deeply divided court. The massacre had simply created more blood debts 
among the splintered Xianbei elite that needed to be repaid. In 530 Xiaozhuangdi 
personally assassinated Erzhu Rong and his close adviser, Yuan Tianmu, who 
was his emissary stationed at the court (Erzhu Rong tended to reside at Jinyang, 
south of modern Taiyuan, near his satrap base). In return, Erzhu Rong’s sons and 
nephews would re-take Luoyang, kill Xiaozhuangdi and anybody who had 
collaborated with him (the entire family of Yang Chun, mentioned above, was 
killed for this reason) and place another puppet Tuoba emperor upon the throne. 
The Northern Wei, as an independently functioning dynasty had come to an end, 
though, its complete formal demise as splintered regional puppet regimes would 


drag on to 550 in the east and 557 in the west. 


Conclusion 


The pattern of the Northern Wei collapse may be indicative of a peculiar 
form of Sino-Altaic entropy. The previous Chinese regimes of the Eastern Han 
and the Western Jin, as well as the contemporary Southern regimes collapsed due 
to duly designated governor-generals converting themselves into territorial warlords. 
Needless to say, the courts of these regimes were wracked by factional infighting, 
but their collapse was articulated in terms of internally generated warlordism. 

In the Northern Wei case, with the exception of Erzhu Rong, who worked 
very closely with Xianbei court collaborators and fifth columnists, internally 
generated efforts at warlordism prior to 528 failed. The individuals involved were 
unable to withstand Northern Wei counter-offensives (note the cases of Yuan 


Faseng at Pengcheng in 525; Yuan Jian at Ye in early 527 [both men were royal 


Tuoba princes]; and Xiao Baoyin [a long time southern defector to the Northern 
Wei ] in the Wei River valley in late 527). I raise this point because both the 
Northern Qi and later the Northern Zhou collapsed due to a fragmented court but 
lacked the dramatic warlordism of the Chinese regimes. In the Northern Qi case 
they were directly conquered by the Northern Zhou in 577, but the Northern Qi 
court was already dysfunctional and the Northern Zhou invasion simply pushed it 
off the cliff. 

A probable reason for this pattern is that the Northern Wei and subsequent 
Northern Dynasties’ militaries remained strongly Altaic (a possible ethos of 
loyalty. By 577 the Northern Zhou military had a more complex mix of 
personnel) and more to the point, the cavalry armies were centralized under 
direct court command. Garrison commands were never permitted to be overly 
large or exercise too much autonomy. For example, Xiaowendi’s 498 breakthrough 
seizure of Nanyang from the Southern Qi, effectively penetrating south of the 
Huai River, was accomplished with a large central army directly commanded by 
the emperor. Nanyang and its surrounding fortifications were garrisoned but the 
main army groups were withdrawn back to Luoyang and other points. The 
garrisons were sufficiently manned to mount defensive operations but would 
need the assistance of the centrally mustered troops to mount viable 
counter-offensives. 

In contrast, the Southern Dynasties opted for much more powerful regional 
commands. This gave them greater theater flexibility but also resulted in 
persistent outbreaks of warlordism — usually linked to a factionally riven court. 
Chinese regimes seem to have been willing to tolerate more flexible and 
independent military and administrative structures notwithstanding the uncertainty 
and instability such structures were capable of producing. The Chinese courts 
were also more accustomed to and tolerant of multi-sided court factional 
competition. The Northern Wei only started to experience this kind of politics 


beginning in 500 with the reign of Xiaowendi’s successor, Shizong. For all of his 
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structural radicalism, Xiaowendi’s modes of acceptable court political action 
were remarkably conservative — running along known Altaic/Xianbei ruts. That 
is, the Northern Wei initially created an imperial ruling elite where court 
functions were ethnically slotted in an effort to preserve the ultimate power of the 
Tuoba ruling clique. As John A. Armstrong noted, such ethnically “segmented” 
pre-modern compound polities (the patrimonial regimes discussed here) were 
quite capable of achieving long term stability (Armstrong 198). Armstrong 
provides the examples of the various Muslim polities that appeared after the 
demise of the Abbasid caliphate. In East Asia, the Qing dynasty was a successful 
regime that functioned quite well on an apartheid ruling basis for most of its 
history. In the case of the Northern Wei, once the Pandora’s box of multi-sided 
factional competition was opened to all court personnel (at least potentially) it 
resulted in the violation of Xianbei norms of acceptable violence. In 520 as a 
result of the Yuan Cha coup occurring during the reign of the boy emperor, 
Suzong, the factional violence directly touched elite Tuoba lineages and triggered 
a degeneration of the prior norms of court factional comity. The collapse of the 
Northern Wei court to collaborationist elements working with Erzhu Rong and 
his chosen Tuoba emperor, Xiaozhuangdi, was a direct result of the factional 


fragmentation of the Northern Wei court. 
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EAC KOT 
一 一 杜甫 组 诗 《前 出 塞 九 首 》 


宇文 所 安 (Stephen Owen) 44 
KAIR F 


文学 形式 本 身 没 有 意 闵 ,但 它 为 新 的 表现 方法 提供 了 一 系列 可 能 与 限 
制 。 形 式 为 作者 所 接受 ,又 正 是 作者 可 能 看 到 其 利用 形式 所 赋予 的 一 切 。 形 
式 上 的 伟大 创新 在 成 为 惯例 前 常 被 反复 使 用 ,我 们 则 忘记 了 惯例 形成 的 时 刻 
奥 過 程 。 但 也 存 在 美 豚 的 終結 (beautiful dead-ends) ,作者 於 其 中 开拓 了 话语 
空间 , 它 是 如 此 陌生 以 致 被 察 卷 的 下 一 代 大 多 甚至 完全 遗忘 。 这 种 时 刻 只 有 
在 历史 与 文化 上 隔 了 一 段 时 间 和 后 方才 显现 ; 而且 要 到 更 晚 ,他 们 才能 预见 一 
些 变 得 重要 的 东西 。 此 类 创新 从 来 不 是 单纯 的 创造 ;我 们 可 以 看 出 它们 如 何 
从 更 传统 的 当代 写作 中 发 展 出 来 ;不 过 ,作者 已 经 发 现 一 种 可 能 性 ,进行 党 
試 , 並 在 過程 中 毅 現 新 東 西 。 

億 管 無論 在 分 詩 節 的 “ 歌 "( 歌 行 異 業 府 ) 中 , 由 基 在 一 韻 人 到底 的 詩 裏 , 都 


作者 单位 :美国 哈佛 大 学 东亚 系 

译 者 学 习 单 位 :香港 中 文大 学 中 国语 言及 文学 系 .日 本 早稻 田 大 学 文学 学 术 院 

* 本 文 最 初 装 表 於 《中 国文 学 与 音乐 器 的 文本 .表演 和 性 别 : 伊 维 德 教授 纪念 集 》( Maghiel van 
Crevel, Tian Yuan Tan and Michel Hockx ed., Text, Performance, and Gender in Chinese Literature and 
Music: Essays in Honor of Wilt Idema, Leiden; Boston: Brill, 2009, pp. 7-21) , 题 作 A Poetic Narrative of 
Change: Du Fu's Poetic Sequence “Going out the passes: First Series"。 译 文 完成 后 ,承蒙 宇文 所 安 先生 
慷慨 授权 , 惠 予 指导 BCA. 


有 为 数 可 秽 的 长 诗 , 但 在 唐 代 , 府 歌 写作 的 正则 逮 是 短 诗 。 对 "长 诗 " 来 说 , 迄 
今 为 止 最 有 意思 的 解决 方式 可 在 由 短 诗 构 成 的 组 诗 中 找到 , 短 诗 的 特长 在 组 
ef AB BE LAB AY Fr SRR A LK 

杜 再 (712 一 770) 最 先 義 現 宜 詩 的 可能 性 。《 秋 興和 八 首 》 不 僅 ] 是 杜 再 最 有 名 
的 作品 ,而 且 也 探索 了 将 八 首 律 诗 形式 特征“ 平方 化 "的 可 能 性 。 没 那 麻 著 名 
的 组 诗 如 《 解 较 十 二 首 》 有 一 种 更 为 流动 的 结构 ,将 饮食 .帝国 与 诗歌 的 主题 
以 单 篇 诗作 和 无 法 过 到 的 错 综 效 果 编 织 在 一 起 。 但 这 种 组 诗 类 似 於 大 多 数 其 
他 唐人 的 作品 ,由 作为 代言 者 的 诗人 统合 起 来 ,因而 其 表现 上 的 空隙 正 是 写 
作 上 的 间隔 。 中 国 诗 最 大 的 局 限 就 在 於 其 表现 某 些 当下 体验 的 限制 。 

当 组 诗 由 乐府 构成 ,有 着 代言 者 般 的 传统 形象 时 ,一 系列 全 新 的 可 能 ; 
出 现 了 。 这 于 ,我 们 有 了 更 长 持续 时 间 的 可 能 ,代言 者 在 间隔 中 发 生变 换 。 
换 句 话说 ,组 诗 与 乐府 结合 在 一 起 以 间接 自由 的 体裁 促进 了 表现 人 称 的 发 展 
与 成 熟 (中 国 诗歌 的 特有 变 体 让 我 们 通常 分 不 清 第 一 人 称 代 言 者 与 第 三 人 称 
敏 述 者 ) 。 矮 论 是 复杂 人 称 的 阔 展 , 逮 是 间接 自由 的 体裁 ,都 普 非 中 国 中 古 敏 
事 读 文 或 散文 的 一 部 分 。 我 们 在 杜甫 那儿 准确 无 误 地 看 到 的 这 种 情况 , 正 是 
他 知道 如 何 利用 的 形式 所 赋予 的 可 能 | 

杜甫 所 有 两 篇 此 类 组 诗 , 均 以 当时 流行 的 乐府 诗 题 《出塞 》 命 名 。 分 几 个 
阶段 刻 辟 传统 的 士兵 发 言 者 , 凌 将 其 定位 於 当 时 的 历史 之 中 :安史之乱 的 前 
与 后 。 两 诗 的 独特 体现 在 几 个 方面 :前 者 表现 被 徽 者 ,后 者 则 描写 渴望 建功 
立业 的 男儿 。 被 征 者 被 派遣 到 在 西北 的 忠诚 的 中 亚 部 队 庄 ;男儿 则 前 往 东 北 
安 禄 山 (703 一 757) 领 导 的 叛 军 中 。 

前 一 篇 侧重 展现 被 迫 成 为 “帝国 士兵 "的 农民 在 十 年 军旅 生涯 中 的 改 
变 。 被 徽 者 作为 匠 命 认 他 人 的 "身体 "出 现 , 而 以 不 只 是 为 个 人 更 是 为 国家 利 
益 进行 抉 摊 的 自主 主体 结束 。 我 们 在 这 些 阶段 追寻 士兵 的 脚步 ,只 有 在 他 并 
口 时 才能 从 其 所 言 推 及 其 所 思 所 想 。 这 种 对 时 刻 价值 的 重视 是 “ 乐 府 ” 以 传 
统 人 称 作 代 言 者 的 特点 。 但 这 庄 对 超越 时 间 的 统一 主体 的 假想 要 求 我 们 关 
注 巡 续 的 “时 刻 价值 "中 存在 的 差 界 , 蕴 管 发 我 们 将 其 视 作 明确 的 变化 。 

由 於 漠 语 不 区 分 人 称 或 数字 ,在 中 国 古 典 诗歌 翻 详 时 ,代词 的 哆 撑 纺 是 
个 难题 。 其 一 可 以 简单 地 是 单数 或 复数 ,第 一 人 称 或 第 三 人 称 。 随 着 阅读 的 
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深入 ,尤其 是 在 其 七 ,我 们 会 逐渐 发 现 某 一 发 言 者 或 角色 的 与 挫 不 同 。 最 容 
易 的 做 法 是 将 这 些 诗 全 都 用 第 一 人 称 来 阅读 ;而 以 第 三 人 称 阅 读 则 变 得 越 来 
越 難 、 無 法 座 請 。 


前 出 塞 九 首 

【其 一】 

威 威 去 故里 ,您 您 赴 交 河 "。 
AKEEM CARRE 
FUER MAA. 
EMRE, BEITAR 


RHE Ze SE BL pi BE OR ee RE LS ARREA LE). BAY 
KF (685—762) P TE PR phe DN HS IE A LR RE), — RAIE LS Be BL BT 
所 作 《 兵 车 行 》 中 读 到 的 那样 ; 


去 时 里 正 与 衷 藉 eK A A E R Ao 
遵 庭 流血 成 海水 , 武 皇 开 遵 意 未 已 。 


很 容易 将 组 诗 其 一 仅仅 理解 成 是 对 这 种 带 国 政府 扩张 政策 的 反对 。 但 组 诗 
里 的 过 程 务 延续 了 对 此 前 秽 点 与 立场 的 论述 ,而且 立场 在 过 程 中 产生 的 微妙 
变化 标 话 着 主体 经 验 的 增加 与 渐 赵 成 熟 。 其 六 回 吕 帝国 的 边境 政策 ,不 是 由 
於 它 迫 使 年 轻 人 离 家 束 行 ,而 是 在 对 巡 塞 部 队 的 目的 有 了 更 为 成 熟 的 理解 后 
基 於 其 实际 限制 加 以 评判 。 


RATAR, 7 HAE, 
AJ fe Hl RR, SESE. 


LY RS YE des Bs A cs AE TE EEE LI DR o PS a ER YS EA 
HR, FER PT ERAI SS i EA ER o AEA AULA: A ah BEE TE BK“ ah 
Be”. Tae Be aac A AME AY Jc di ke ER BENS A 


① “ 交 河 " 在 西北 直隆 。 
② 必须 记 住 ,对 於 违 反 军 纪行 为 的 处 罚 会 波及 家 人 。 


的 被 徴 者 那 裏 表現 了 直 一 帖 :“ 開 直 一 何 多 ?" 

年 轻 的 被 征 者 是 被 困 在 军事 体系 之 中 的 一 具 身 体 。 他 反对 帝国 政策 是 
为 月 身 利 益 考 虑 ;他 不 像 最 后 那样 为 国家 着 想 。 他 想 逃 离 , 但 咎 扒 心 如 果 做 
出 当 试 ,将 会 波及 家 人 的 法 律 后 果 。 他 之 所 以 背井离乡 ,是 由 於 受到 帝国 “ 程 
期 "的 驱使 而 必须 这 床 做 。 

【其 二 ]】 

出 门 日 已 速 ,不 受 徒 旅 欺 。 
FAR SH, FLARE. 
EKME, PEREK 
捷 下 万 仍 国 , 集 身 试 寨 旗 "。 


其 一 中 的 反对 与 翡 巾 都 为 被 徽 者 的 奔赴 前 线 所 吞没 ,生活 .声音 与 组 诗 必 须 
在 其 二 中 继续 ,而 其 一 结尾 处 逆 来 顺 受 的 沉默 则 在 其 二 中 亦 未 完成 。 其 二 在 
其 一 停 下 的 地 方 重新 闻 始 ,被 徽 者 出 装 上 阵 ; 但 我 们 不 再 看 见 沉默 的 怨恨 与 
苦痛 ,取而代之 的 是 年 轻 人 联合 起 来 反对 其 他 人 ,被 和 葵 者 被 迫 加 入 其 中 Gall AE 
遗 择 。 这 不 再 仅仅 是 年 轻 人 .其 家 庭 与 帝国 政策 的 世界 : 它 是 由 一 群 共同 " 徙 
旅 "的 年 轻 人 通过 相互 祈祷 .服务 与 竞争 的 形式 组 成 的 世界 。 

这 一 转变 在 诗句 中 得 到 很 好 的 证 明 ， 骨 肉 恩 沁 断 ” ,字面 上 是 一 名 反问 ， 
“我 对 骨肉 的 爱 怎 会 断绝 ?" 它 可 能 是 其 一 中 被 遗 秦 的 部 分 ,但 兹 未 留 下 。 癌 
题 是 ,为 什么 他 需要 从 该 角度 重申 自己 对 家 人 的 爱 ? 答案 很 清楚 :他 在 努力 
融和 年轻 被 徽 者 的 关 傈 之 中 ,被 迫 离 家 的 年 轻 人 构成 充满 竞争 的 世界 SE 
了 本 诗 的 基调 。 同 伴 试图 欺负 他 ,他 必须 展现 自己 的 能 力 。 出 於 对 亲人 的 考 
处 ,他 应 该 竭 画 所 能 保护 好 自己 的 肉身 ;但 他 件 在 这 庄 宣 称 男儿 如 何 可 以 在 
任何 时 候 死 去 。 那 种 对 於 生命 无 常 的 展 展 不 安 ,而 非 愤怒 的 原因 ,转变 成 站 
塞 诗 中 常见 年 轻 气 盛 姿态 的 糊口。 

我 们 可 以 将 此 处 行军 的 相互 作用 典 盛 唐诗 中 涉及 直面 死亡 主题 的 最 著 
名 的 王 翰 (8 世 纪 初 欠 沪 州 词 》? 进 行 对 比 : 


D 春 取 敬 人 的 旗子 会 有 曾 厚 的 奖 党 ;这 于 所 指 的 是 骑兵 的 某 些 惯例 。 


ide Sb et 


SSS BR 


Mi RUM KEE HEB. 
RAW WER, TRIER KAH, 


EYA case DA PSR ET E n HE TA ESET i E ET: EA RR” (explains) (CH 
A END JQ RE —— BST BRAS REE” AO TAT AS SB AE, {HE 
BE PAG ree HP? , JET IIR E PT BE BG E H EB BF S AE E eR TT AS Pe 
FEC s HAIR AG HF TE GA RISE) EK) BAL PS ASH ,这 本 身 就 是 愉悦 。 


【其 三 】 
磨 刀 鸣 咽 水 ,水 赤 刃 伤 手 。 


欲 轻 肠 断 声 , 心 绪 乱 已 久 。 
KAS te A 
HA BR, RE ERN. 


TEER , WIA Bl) FI Et A a der YB Sk A EKAR , fk 
4A PTE BS CREK) : 


RE JAJE ZK , "o ZE la o 
1A), ATK. 


如 果 说 组 诗 整 体 上 建立 在 作者 所 处 位 置 有 意义 的 转移 与 特定 时 刻 的 心 
态 ,而 没有 对 结论 的 预想 , 那 床 此 诗 开 头 的 表达 结构 在 很 短 的 间隔 中 也 做 了 
这 样 的 处理 。 倘 若 接 下 来 的 部 分 改变 顺序 , 则 此 诗 将 会 变 得 完全 不 同 :“ 欲 轻 
Wa Bree DELCA , 磨 刀 水 赤 刃 伤 手 "”。 在 中 文 和 英文 中 ,这 都 是 最 普遍 的 
话语 结构 ,从 知 蜡 结 果 的 角度 敏 述 原因 与 影响 。 但 杆 甫 色 按 照 经 验 顺 序 进 行 
竹 述 :被 徽 者 磨 刀 , 水 色 变 红 , 他 意识 到 伤 了 手 。 在 这 事 , 他 发 现 自己 分 心 了 ， 
但 对 於 分 心 的 认 知 务 只 能 是 回忆 性 的 ,在 其 注意 力 重新 集中 之 后 进行 。 他 随 
后 明白 了 原因 : 令 其 思念 家 乡 的 隐 头 水 声 及 它 所 组 成 的 “ 秦 川 ”。 

诗歌 在 此 处 出 现 突 转 ;他 首次 将 自己 称 作 * 均 夫 ”, 背 述 及 对 帝国 的 页 
献 。 其 一 中 的 思乡 北 未 褪去 一 一 更 有 其 者 ,让 他 如 此 分 心 以致 制 伤 了 手 。 在 


四“ 甬 麟 " 指 " 麒 刨 阅 ”, 那 庄 感 持 着 为 朝廷 立 下 显赫 战功 者 的 肖像 ， 


那 种 语 境 下 , 颈 联 的 表 过 不 是 平 铺 直 敏 地 概述 ,而 是 恳 受 乡愁 的 决心 。 解 决 
的 方 式 韓 選 圭 公共 築 維 的 想像 , 他 的 肖像 能 奥 其他 帝國 英雄 一 起 陳列 於 虚 鹿 
闻 。 但 那 转 瞬 即 逝 的 迷梦 遇 到 了 骏 多 兵士 亡命 避 塞 . 陈 翌 荒野 的 现实 。 

此 处 及 组 诗 整 体 上 的 过 程 是 系列 的 语 境 化 (serial contextualization ) 。 
一 事件 或 竹 述 都 不 单独 存在 ,而 是 被 上 下 文 语 境 化 。 RE 
的 标准 相 比 ,这 里 没有 结尾 一 一 也 许 除了 末 句 中 代言 者 的 价值 “丈夫 誓 许 
国 , 愤 忱 复 何 有 ?” 兹 非 价值 低 或 不 真诚 ,而 是 被 上 文中 乡愁 不 由 自主 的 分 心 
所 語 境 化 。 宅 同様 反映 出 其 二 中 青春 活力 的 韓 組 。 封 於 公共 染 紙 的 夢想 緊 
接着 对 於 国 家 页 献 的 语 境 化 ,其 中 也 包含 个 人 名 利 的 可 能 性 一 一 建功 立业 的 
SH ese Rm. ERA. Aine BAR 
RS HY METE KEE Se BTA] A SRE o 

身体 变 成 物体 正 是 军旅 经 历 的 一 部 分 。 思 乡 转 向 爱国 的 背后 是 连接 诗 
歌 丙 部 分 的 事实 :身体 被 砍 伤 ,被 征 者 迷失 在 思乡 之 中 ， 人 
未 来 中 ,身体 变 成 纯粹 的 表 过 或 是 肉体 迅速 腐朽 的 盘 裔 。“ 速 ”的 使 用 让 末 句 
产生 作用 : 它 不 仅 使 身体 的 无 常 对 应 於 甬 麟 中 声名 不 朽 的 可 能 TT H. i Ae He 
指出 身体 是 将 被 用 於 冒险 与 消耗 的 物体 。 在 冷静 观察 与 我 们 都 知道 的 他 所 
感受 到 的 疼痛 之 问 并 拓 了 一 个 空间 :那些 可 以 是 他 自己 的 骨头 ,如 此 迅速 地 
使 肉体 腐朽 。 


【其 四 】 

生死 向 前 去 ,不 劳 吏 怒 喷 。 
路 逢 相 識 人 , 附 書 奥 太 親 "。 
ARARE, FAH. 


BAT FS PA GRIEHI Jee HA CB BG a FE ap HY o a AI Ae EG HE 
用 而 得 以 运作 的 :思念 家 乡 , 求 诸 现 实 , 贡 天 由 命 ,批评 当权 者 的 作为 与 政 
策 。 诗 歌 变 得 更 为 尖锐 直 白 。 一 种 成 熟 在 英雄 主 闵 诗歌 与 英雄 跨 距 诗歌 渴 


DBE BEERS TNBE" :父母 .兄弟 .妻子 。 
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国家 由 愤怒 的 官吏 代表 ,属於 强制 的 机 构 ; 但 代言 者 试图 询问 谁 才 应 真 
下 负责。 唐诗 允许 兵士 有 很 多 仿 度 ,如 上 文 所 述 那 样 ;但 禁止 普通 兵士 所 有 
仇恨 的 自我 意识 ,产生 近乎 嘲 刘 的 质疑 “ 吏 ” 是 地 方 上 低级 别 的 官员 ,负责 将 
被 微 者 送 往 某 处 兵 管 (当然 他 周 图 有 常规 兵士 保证 被 微 者 有 序 排列 和 无 人 掉 
隊 )。 

“ 身 " 是 力量 对 抗 的 竞技 场 。 它 在 第 二 句 中 按照 文本 被 翻译 成 “我 们 ”。 
一 方面 是 “更 ”代表 的 国家 力量 施加 於 身 体 ,陪伴 、 监 督 他 们 ,通过 慎 怒 显示 其 
权威 。 送 迷 和 后 “更 ” 将 回去 ;兵士 们 一 一 “我 们 自己 的 身体 ”一 一 则 得 留 在 适 
有 无 期 的 驻防 之 中 。“ 既 有 长 "与 “ 亦 有 身 ”的 对 应 显示 出 一 种 取代 国家 权力 的 
自主 。 当 然 官 更 一 直 存 在 ,但 他 们 在 这 一 对 应 中 彻 被 消除 了 。 官 更 怒 视 . 命 
令 他 们 ;兵士 以 自己 奔赴 死地 作为 回应 。 权 力 机 构 相 信 , ATAC, PRUE 
驱使 国民 的 国力 而 存在 和 运作 ;被 微 者 则 回覆 称 兵士 们 根据 自己 的 决定 , 利 
用 自己 的 身体 来 行动 ,因而 官吏 的 暴怒 诚 属 多 余 。 被 征 者 从 国家 那 襄 拾 下 权 
力 所 带 来 的 尊 宽 体现 在 反讽 性 的 礼貌 “不 劳 "上 :权力 的 姿态 被 当成 似乎 是 没 
有 必要 的 努力 。 

此 诗 的 下 半 部 分 出 现 了 与 家 乡 的 新 联 紧 , 它 体 现在 寄 送 家 书 上 ,站 同样 
以 新 的 懂 匣 与 尊 诺 处 理 。 在 组 诗 其 一 中 ,语言 与 感觉 都 是 相对 的 统一 体 ; 以 
此 言 之 ,语言 与 感觉 已 经 分 欢 。 前 两 联 的 反 调 是 那 各 分离 的 一 个 反映 。 末 句 
中 有 不 同 的 表现 : 储 管 被 微 者 与 家 庭 之 问 的 纽带 依然 牢固 ,但 一 种 由 多 种 经 
历 带 来 的 更 深层 黑 化 被 确认 。 在 一 个 层面 上 ,此 和 化 述 表示 其 无 法 在 家 帮 亲 人 
分 措 音 難 的 悲哀: 但 在 此 詩 前 半 部 分 的 文 本 中 , 我 人 認識 到 他 也 有 他 価 無法 
分 担 的 苦 讨 。 身 体 不 是 国家 的 财产 ,但 也 不 再 是 家 庭 的 财产 ; 它 只 是 他 自 
己 的 。 

跟随 这 种 自主 性 之 后 的 诗作 变 得 虚幻 。 


【其 五 】 

还 退 万 里 鲜 , 领 我 赴 三 军 。 
tp Se, ot SE o 
a JT Je a Bat, E a 


我 始 烏 奴 僕 , 幾 時 樹 功 動 。 


当 被 徽 者 在 其 五 最 终 抵 过 帝国 军队 时 ,英雄 主义 的 诗歌 形象 经 受 了 最 丹 
峻 的 考验 。 王 肾 (177 一 217) 的 著 诗 句 * 军 中 有 若 乐 "在 唐 朝 军 队 食 腐 现实 的 
背景 下 产生 出 讽刺 的 新 意味 :如 能 跟随 仁慈 的 长 官 便 快 乐 ,倘若 分 到 冷酷 的 
主将 则 痛苦 。 国 家 控制 的 等 级 结果 骨 汗 瓦解 :主将 应 该 知道 ,但 他 御 似 乎 不 
懂 。 问 题 仍 是 谁 控制 这 一 身体 ;自决 权 的 腾 利 及 体 认 英雄 主义 的 承诺 现在 因 
兵士 变 成 自我 指称 的 奴 末 而 悄然 离 去 。 

但 一 个 新 的 因素 进入 这 首 诗 中 一 一 他 前 来 的 目的 。 在 与 国家 当局 的 冷 
上 混乱 进行 抗争 之 际 ,一 些 上 骑马 者 突然 出 现在 河 对 岸 , 俄 而 变 成 一 大 群 。 他 
们 的 出 现 再 一 次 使 他 有 机 会 顺 遂 已 原 , 涓 望 自由 地 为 国 效劳 , 八 管 国家 原意 
将 其 服役 当 作 强制 性 的 要 求 ,而 非 自由 。 河 在 这 于 ,一 如 平常 ,是 人 条 分 界线 ; 
一 旦 其 被 逾越 ,形势 改变 ,过 去 对 於 权力 的 奉 辣 变 得 闻 不 重要 。 他 不 再 是 被 


【其 六 ] 

挽 弓 当 挽 强 , 用 箭 当 用 长 。 
射 人 先 射 马 , 扒 贼 先 的 王 。 
殺人 赤 有 限 , 列 國 自 有 紡 *"。 
E fe fil (RR, SES Rt 


权力 等 级 .官吏 与 国家 的 强制 ,这 些 从 其 一 开始 便 存 在 的 主题 突然 在 战 
辣 中 消失 了 。 诗 人 岑参 ( 约 715 一 770) 曾 颂 欧 唐 朝 军队 速 征 瞄 塞 ,大 多 全 胶 ; 
岑参 至 少 簿 曾 在 那 里 为 他 们 送行 过 。 杜 甫 郑 从 没 去 过 那儿 ,但 他 可 以 想像 战 
争 场面 。 

被 微 者 关注 的 焦点 逐步 缩小 到 眼前 的 困 肉 上。 他 不 再 思乡 ,不 再 炫 炊 勇 
气 与 战功 ,不 再 考虑 军队 的 食 腐 ,不 再 拼合 对抗 自己 被 奴役 的 处 境 。 现 在 的 
问题 已 大 不 相同 。 他 必须 学 会 作战 技巧 ,站 将 实际 建议 吟 诵 成 诗 。 组 诗 以 国 


D 所 有 早期 版 本 皆 作 “ 列 ",《 集 千家 注 杜 工 部 诗 》 及 大 多 数 清朝 与 现代 版 本 作 “ 立 "。“ 立 国 " 有 很 
不 同 的 含义 。 和 无 论 哪 种 含义 都 是 对 唐 朝 扩张 的 批评 。 
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家 政策 起 首 ,进行 客观 评价 ,由 年 轻 被 徽 者 及 其 家 庭 的 私人 动机 决定 :帝王 已 
经 握 有 了 途 关 的 疆域 ,为 什么 他 中 要 更 多 ? 但 在 其 六 前 半 部 分 的 实际 建议 中 
生发 出 对 於 国家 政策 新 的 评判 , 它 业 非 全 然 与 早期 评价 相抵 牺 ,而 是 根据 新 
的 更 为 牢固 的 基础 做 出 。 它 很 合理” ,吸收 了 本 诗 前 文 关 於 如 何 杀 淫 的 合理 
判断 。 评 判 不 再 基 於 例证 说 明和 私人 动机 ,而 是 出 於 " 现 实 "考量 :他 告诉 我 
人 如何 般 敵 , 但 “殺人 赤 有 限 "; 國 家 看 上 去 有 自然 邊 界 。 他 知道 能 仔 仕 礎 , 不 
能 做 什么 ,以 及 军队 的 合法 目的 是 什么 。 最 重要 的 是 ,他 知道 必须 做 什么 : 当 
務 之 急 超過 農民 不 願 作 戦 奥 渦 塁 建 功 立 業 的 詩歌 形象 的 需要 。 如 果 停 止 柚 
撃 , 那 麻 殺 敵 便 不 再 需 要 。 

诗歌 中 最 值得 注意 的 变化 在 於 新 的 声音 主体 , 始 於 具 人 备 士兵 军 技 的 实际 
知识 ,站 转向 基 於 这 种 知识 对 政策 进行 更 大 的 判断 。 一 种 转变 产生 了 。 


【其 七 】 

BRAKES BABI. 
径 危 抱 寒 石 , 指 落 曾 冰 间 。 
已 去 汉 月 速 , 何 时 策 城 逮 。 
浮云 暮 南 征 ,可 望 不 可 机 。 


组 诗 其 七 的 主题 为 行军 匣 辛 与 锯 乡 心切 ,与 杜甫 当时 四 塞 诗 的 主流 风格 
最 为 接近 。 暗 含 的 “我 们 "不 是 被 征 者 的 早期 同伴 ,而 指 整 个 军队 。 此 前 诗作 
中 对 於 自然 四 界 的 肯定 在 这 于 似乎 被 更 速 的 行军 所 取代 。 回 乡 的 渴望 化 为 
行军 途中 的 浮云 ,伴随 他 们 向 南 前 进 , 但 务 无 法 触及 。 


【其 八 】 

BT CRE, EME, 
雄 剑 四 五 动 , 彼 军 为 我 奔 。 
BALES SRR. 
浴 身 備 行列 , 一 勝 何 足 論 。 


ASR E E R E T R E E E Aa e pG R JE p S ERa NE P IT E ORIN i 
ERRE, BA A A ADEE I A MEE a H T AX AY ER “aH 


Bs”, JAF EGER Uk Ee [el ENG A EB Ld] 。 

SETA iF BNE EE E A HO FS FT Ze es RIR T E ERAGE , oF RR 
争 不 是 个 人 在 战斗 中 的 英雄 主义 。 在 战斗 中 ,个 人 也 许 会 想像 私人 的 成 就 ; 
但 考虑 战争 时 ,注意 力促 会 放 在 公共 利益 ( 公 ) 上 。 正 如 通过 转变 驴 度 启 得 了 
对 自己 身体 的 掌握 ,他 在 这 看 赢得 了 对 整个 帝国 的 类 似 控 制 : 他 将 不 仅仅 只 
在 上 述 战争 结构 中 为 自己 考虑 ;而 是 自己 决定 如 何 代表 国家 行动 。 他 再 一 次 
利用 自己 的 身体 维护 自己 的 决定 ,在 这 种 情况 下 拒绝 承认 个 人 战功 , 北 将 其 
隐藏 於 行列 之 中 。 他 知道 自己 曾经 营 想 的 一 种 光 党 膀 利 逆 不 是 整个 战争 , 它 
仍 在 继续 ;他 园 择 关注 战争 而 不 是 自己 只 是 其 中 一 部 分 的 膀 利 。 


【其 九 】 
RETER He dE tH 
RANGE RES EE, 
JRA LS, PLE IK BL HK 
KKWHBK ZTR’, 


其 九 给 我 们 带 来 老兵 的 声音 ,他 能 根据 自己 的 经 验 对 战争 的 必要 性 作出 
评判 。 这 种 成 熟 的 声音 不 是 不 情 原 的 年 轻 被 币 者 ,不 是 新 兵 英雄 主义 的 虚空 
图 景 ,不 是 发 现 军队 贪 腐 悲惨 情况 的 震 莫 ,而 是 能 够 判断 应 该 做 什么 世 将 之 
付 诸 行 动 。 实 际 上 ,在 组 诗 的 敏 述 中 ,他 已 从 受制 於 人 的 客体 转变 为 像 将 军 
那样 说 话 。( 或 是 考虑 到 唐 代 真 正 将 军 的 表现 ,以 心怀 四 海 之 志 , 极 似 儒家 士 
人 的 理想 将 军 的 口吻 费 声 。) 其 八 在 我 们 面前 展现 了 驱逐 单 于 的 行动 ,与 之 相 
对 ,他 的 所 有 战功 都 像 是 不 值 一 提 那 样 被 谦虚 地 提 及 。 他 不 仅 隐 藏 自 己 的 真 
献 ,而 且 茂 视 那 些 自我 炫 盗 者 ,呼应 着 他 在 其 三 中 想 要 "功名 图 衣 鹿 “及 在 其 
五 中 淘 望 建功 立业 。 他 已 经 取得 战功 ; 逆 且 在 边塞 诗 庄 事件 的 结构 中 ,如 果 
士兵 至 此 依然 存活 , 那 麻 他 有 权 回 家 小 获得 赏 网。 思乡 是 组 诗 贯 微 始 终 的 主 
题 ; 但 在 这 于 ,他 承认 继续 成 跟 的 必要 及 以 己 身 显示 自我 意志 的 腾 利 ,决定 继 
续 为 公共 利益 服务 。 他 以 宣称 自己 “ 固 帘 " 作 结 ,显示 出 颂 家 “君子 ”的 特质 。 


中 这 是 “君子 "的 特质 , 见 《论语 ) 第 十 五 篇 :“ 君 子 固 帘 。” 
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农民 被 征 者 的 英才 幻想 ,通过 从 军服 务 而 不 是 学 习 研 究 , 变 成 儒家 "看 
子 ” ,与 其 仅 由 五 首 诗 构成 的 第 二 篇 组 诗 形成 鲜明 对 比 。 其 开头 便 宣告 了 一 
個 奥 衆 不同 的 年 軽 人 , 他 志願 詠 取 功名 。 


FREER, KEER. 
RRA X, The FEE — 1—4) 


当年 轻 人 拒绝 进入 军队 带 来 的 首要 价值 时 ,我 们 看 到 一 种 教化 的 开端 : 
古人 重 守 違 , 今 人 重 高 動 。( 基 1 一 2) 
但 遠 個 年 軽 人 角 去 錯 了 軍隊 , 加 入 了 安 禄 山 治 下 的 東北 部 隊 。 


站 人 不 敢 议 , 议 者 死路 种 。( 其 四 9 一 12) 


営 救 穂 最終 爆 北 時 , 巳 有 二 十 年 経験 的 士 兵 離 開 了 。 


中 夜间 道 如 ,故里 但 空 村 。 
恶名 幸 脱 免 , 罕 老 无 儿 了 又。( 其 五 9 一 12) 


我 们 可 以 认为 这 组 诗 也 是 道德 教化 ,因为 年 轻 人 对 於 个 人 荣 灼 的 追求 已 
经 转化 为 对 於 王朝 的 忠心 耿耿 ;但 历史 事件 的 结果 引导 这 位 士兵 不 是 获得 新 
FS) Fike, TT Fa EA CHE AS AE TE. {tL AE Rp “A” Se AEE] SE HEY AR, , 

在 两 篇 组 诗 中 ,我 们 都 通过 人 物 变 化 的 阶段 跟随 他 们 。 中 国 最 具 创新 性 
的 诗人 在 生活 真正 受到 考验 与 发 生 改变 的 时 代 进 行 形式 试验 。 他 像 无 意 间 
发 现 那样 随意 放 秦 了 自己 的 试验 ,这 种 诗歌 音 读 与 持续 延长 的 独特 结合 是 那 
种 仍 未 当 试 而 又 充满 希望 的 方向 之 一 。 


附 记 :宇文 所 安 教 授 认 高 本 文 最 状 翻 译 的 一 个 短语 局 "soldier of 
empire”, CRRA BRN EA WAKA HRPAMMM PHA 
效 命 。 他 是 一 位 "老兵 " ,但 所有 高 贵 的 尊 顾 。 宇 文 所 安 教授 称 自己 最 近 一 次 
理 爱 时 遇 到 一 位 即将 返回 阿富汗 的 美国 士兵 ,他 属於 那 庄 最 后 撤 元 的 一 批 美 
DER, HRHLFAMARAS AFARGH HE, CABAL, LH 
其 所 能 促进 安全 撤离 。 这 是 一 位 成 熟 的 士兵 ,他 清楚 局 执 , 六 能 说 出 自己 的 
想法 ,但 仍 会 全 力 以 赴 。 这 是 一 位 “soldier of empire” ,很 像 杜 甫 笔下 那 位 成 熟 
的 唐 代 士 兵 。 
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施 乾 存 的 西行 逃难 诗歌 


丈 康 宜 (Kang-i Sun Chang) 


抗战 八 年 ,给 我 以 很 好 的 机 会 ,使 我 在 大 和 后方 儿 得 多 次 古代 旅 
THER, HTS CEZRALRELRR SOR R-REN, 
在 福建 的 溪 洪 中 警 心动 咱 地 逐 流 而 下 …… 不 论 是 骑马 , 乘 船 或 徒 
步 ,每 一 次 旅行 都 引起 我 的 一 些 感情 。 我 也 做 过 族 十 首 诗 ,自己 读 
一 遍 , 壳 得 颇 得 唐 宋 人 的 风格 和 情调 ,因为 我 的 行 旅 之 感 和 古人 一 
XT o 
— It, B 


1937 ESATA it BB FF RG BE — AB, 那 年 他 オ 33 歳 , 己 経 出版 過 許 多 
本 小説 集 和 不 少 新 詩 , 猫 以 新潮 的 心理 分 析 小 説 享 田上 海 文 増 , 並 曽 主 持 今 
人 了 瞩目 的 4 现代》 于 读 。 但 他 眼见 上 海 文 二 的 气氛 已 不 同 於 往昔 , 故 於 那 年 的 
7 月 下 旬 接 受 了 云南 大 学 校长 熊 庆 来 的 聘请 (通过 朱自清 的 推荐 介绍 ) ,决定 
前 往 昆明 教书 。 

但 那 是 一 个 动 净 不 安 的 时 代 。 两 个 多 星期 之 后 ,他 遗 来 不 及 上 路 西行 ， 
中 日 军 就 在 上 海地 区 发 生 衙 突 ,8 月 13 日 漆 沪 抗战 正式 爆发 。 当 时 施政 存 和 
他 的 妻 儿 正在 老家 松江 ,目睹 散 机 日 夜 以 机 榆 所 射 , 颇 为 心 尾 。 於 是 对 於 去 
汗 之 意 , 他 开始 有 些 动摇 :实则 私心 尚 有 蹲 踏 。 堂 上 年 高 , 妻 儿 又 幼 弱 不 更 


作者 单位 :美国 耶鲁 大 学 东亚 语言 文学 系 


事 , 余 行 後 , 家 中 原 無 人 能 照 料 者 , 無 事 之 時 , 固 不 生 多大 問題 ,但 在 此 兵 革 期 
间 , 御 不 忍 欣 然 速 去 也 。 且 去 汗 程 途 , 闻 亦 颇 生 险阻 ,上 海 直 放 海 防 之 船 , 间 
极 拥挤 ,公路 能 和 否 直 到 昆明 , 亦 无 从 打 贡 ,即使 徊 行 ,究竟 宜 取 海道 乎 ,陆路 
P? BARA AR. F A MERRET EE PR” 

Hee (8 {th BLK A A A AT ER, TR eT EE, DA A BK EB 
Zo a PRA A pin T P HARR , We ee its BA AT J AS BS E li E 
汗 之 旅 , — BE MM PS ET 9H 6 A EE ART J , AG 
持续 不 断 的 长 途 跋涉 ,途经 浙江 、 江 西 湖南 、 贵 州 诸 省 ,直到 9 月 29 日 才 抵 过 
昆明 。 一 路 上 他 和 经常 目睹 沿 机 在 高 空 级 旋 ,又 时 间 炮 声 大 作 ,站 见 各 处 逃生 
者 纷纷 四 散 , 人 心性 性。 每 天 他 提 着 三 大 件 行 李 上 路 ,又 忙 着 购 票 、 上 车 、 下 
车 ,又 得 跑 警 报 找 旅馆 ,一 路 上 十 分 乱 苗 。 在 那 段 充满 紧张 情绪 的 旅程 中 ， 
趴 明 前 途 良 险 , 但 既 已 上 路 ,也 只 有 冒险 前 行 了 。 

正 是 在 这 段 三 个 星期 的 聚 张 逃 肉 中 , 施 先 生平 生 第 一 次 (而 且 不 间断 地 ) 
写 出 了 大 量 的 车 体 诗 。 他 二 十 三 天 中 共 写 了 二 十 五 首 诗 ,其 中 包括 六 首 《 车 
行 浙 闽 道中 得 诗 涂 只 存 二 首 ) 和 八 首 《长 沙 漫 时》。 此 前 ,他 内 早 有 过 复 体 诗 
创作 (他 曾 说 ， 在 文艺 写作 的 企 团 上 ,我 的 最 初期 所 致力 的 是 诗 ”) B1 
断 断 绩 续 的 写作 , 偶 曾 有 感 而 发 而 已 。 再 者 ,五 四 人 运动 之 合 ,他 倾向 新 文学 ， 
故 许多 年 不 太 作 和 欧 体 诗 。 但 奇妙 的 是 ,1937 年 9 月 , 営 他 開始 走 上 逃 難 之 行 
时 ,他 忽然 诗 愉 大 发 ,妙语 佳 名 接二连三 地 渚 上 心头 。 而 他 的 《西行 日 记 》 也 
同时 开始。 於是 在 这 段 非 常 时 期 ,他 的 萝 体 诗 创作 与 旅途 日 记 凌 驾 旁 颈 , 二 
者 形成 “ 互 文 " 关 傈 一 一 如 果 说 ,他 的 日 记 以 散文 的 方式 对 历史 作出 了 具体 的 
见证 ,他 的 诗歌 乃 是 诗人 感性 所 发 出 的 抒情 声音 。 当 这 两 种 声音 车 合 在 一 起 
的 时 候 一 一 尤其 在 描写 苦 蕉 逃亡、 氛 折 的 过 程 一 一 我 们 似乎 可 以 匠 见 一 种 
新 的 “时 代 " 的 声音 。 那 是 一 个 充满 复杂 性 ,而 又 富 多 层 意 味 的 “自觉 "意识 。 
英国 现代 诗人 艾 略 特 (T S. Eliot) 一 一 也 基 施 先生 特別 尊敬 的 詩人 一 一 就 曽 


① 施 整 存 《 同 仇 日 记 》,8 月 31 日 《 同 仇 日 记 》, 昂 《北山 散文 集 》 第 4 辑 , 刘 潜 PRORA , Oi BE 
全集 》, 上海: 華東 師範 大 學 出 版 社 .2012, 第 $ 巻 .1619-1633 页 。 

② 施 垫 在, 人 (我 的 创作 生活 之 历程 》,1933 年 5 月 。 见 应 国 靖 编 《 施 整 存 散文 选集 》, 天 津 :百花 文 
壮 出 版 社 ,1986,96 頁 。 
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26 REDE BRAY aa = “诗人 只 是 把 人 们 早已 熟悉 的 感情 用 更 富有 自觉 性 的 方式 
表 迷 出 来 ,因而 能 说 明 读 者 更 加 认识 他 们 自己 。”" 

谈 到 文学 “自沉 ,很 少 有 比 逃 座 时 期 的 施 埃 存 更 有 “ 自 澳 ”性 了 。 他 在 赴 
滇 的 途中 ,每 天 都 写 日 记 和 诗 ; 甚 至 在 出 装 的 前 几 天 ,在 他 目睹 散 机 不 断 来 更 
之 际 , 他 还 忍 不 住 在 炮火 中 赶 写 两 篇 有 关 抗 战 的 文章 ,希望 能 激 起 读者 的 共 
路 。 第 一 篇 写 於 9 月 2 日 , 题 为 《和 后方 的 抗战 力量 迁 不 够 》( 人 长 表 时 改 为 《后 方 
种 种 》) ;第 二 篇 写 於 9 月 3 日 , 题 羽 ( 上 海 抗战 的 意义 兴 。 可 以 想见 ,9 月 6 日 那 
天 当 他 开始 出 发 西行 ,之 后 又 频频 因 沿 机 的 骂 炸 而 随时 改道 时 ,他 的 内 心 有 
多 床 大 的 焦虑 。 其 狼 狐 的 情况 可 由 9 月 7 日 和 8 有 日 的 日 记得 知 一 二 :上 昨 晚 即 
决定 改道 由 泊 深 到 柚 深 , 若 幸而 有 机 杭 长 途 汽车 , 则 乘 汽车 到 杭 ,否则 即 从 枫 
河 搭 火車 赴 杭 , 則 既 過 石 湖 薄 鐵 橋 , 赤 可 較 少 危険 。 甘 石 湖 薄 之 三 大 鐵 路 橋 
实 为 沪 杭 线 第 一 要 隘 , 战 争 发 作 以 来 ,日 机 无 日 不 来 投 强 。 我 方 则 属 损 履 修 ， 
涛 人 则 屡 修 屡 炸 , 故 行 旅 者 威 有 戒心 耳 。 今 晨 7 时 , 仍 揣 行 李 仿 人 力 车 到 西门 
外 秀 南 橘 船 埠 ,搭乘 泊 深 班 船 。8 时 管 碗 ,10 时 到 过 。 问 讯 概 深 班 船 夫 , 旧 谓 
柚 杭 汽车 确 已 通行 ,但 每 日 只 上 下 行 各 一 次 ,今日 到 枫 泾 ,已 赶 不 及 ……”(9 
月 7 日 《 西 行 日 記 》)『“ 船 行 凡 80 分 鐘 , 即 到 楓 河 。 健 人 挑 行 李 到 汽車 敵 。 浴 
BAKE LE ABUSED ,镇 上 居民 似 亦 移 去 十 之 六 七 , 藉 人 条 甚 侨 …… 
火車 敵 中 候 車 難民 巳 甚 擁 岳 , 余 描 季 重行 李 三 事 , 車 到 時 恐 赤 無法 岳 上 …… 
11 時 30 分 , 汽 車 先 來 , 余 遂 到 汽車 問 買 票 。 搬 問 長 詩 汽 車 不 載 行 李 , 拒 不 頁 
票 , 余 多 方 璧 说 , 亦 不 见 多 …… 余 见 此 事 不 可 以 理 争 , 遂 径 将 行李 搬 上 车 中 ， 
即 坐 於 行李 上 , 招 站 长 来 视 , 许 其 不 再 另 占 座位 。 余 人 亦 纷纷 效法 。 站 长 无 
me WAC." (9 H 8 日 《 西 行 日 記 》) 

営 時 逃 難 過程 之 叔 難 , 由 此 可 見 一 般 。 然 面 , 奥 日 記 骸 裁 不同 , 詩 歌 則 更 
偏重 於 诗人 的 内 心 世 界 。 如 果 说 前 者 注重 描写 逃 办 期 间 的 日 常 细节 ,和 后 者 则 


① T. S. Eliot, On Poetry and Poets, New York: Noonday Press, 1961, p. 9. 

@《 和 人 后方 种 种 》 后 来 发 表 於 1937 年 10 月 1 日 的 (宇宙 风 》, 第 48 期 《上 海 抗 战 的 意义 》 发 表 於 1937 
年 9 月 30 日 的 《非常 时 期 联合 旬刊 》, 第 4 期 。 参 见 沈 建 中 编 《 施 垫 存 先生 编 年 事 俏 》, 上 海 : 上 海 古 籍 
出 版 社 ,2013 ,1937 年 9 月 2 日 及 9 月 3 日 条 。 

③ 《 西 行 日 記 》, 見 《 北 山 散文 集 》 第 4 甲 . 劉 波 、 劉 致 宰 鍋 ,《 施 最 存 全集 》, 第 5 巻 .1634-1631 頁 。 


一 肩 行李 一 赛 书 ， 
ARR PH AE, 


大 道 青楼 天 乐 居 ， 
EA te FAA, 


)\ A 85 BR, 
K Fh RHE, 


BR FRR, 
移 来 湘 浦 潜 波 种 ， 


武夷 清 者 佐 芽 章 , 
半日 偷 阅 碧 芮 社 ， 


猫 是 先生 痛 峰 时， 
何人 夜半 频 前 席 ， 


業 碗 茶 錯 未 便 庶 , 
支 藉 倚 枕 都 无 计 ， 


病室 湊 清 客 夢 孤 , 
若 非 天女 役 勤 意 , 


KERV RMR 
秋风 征 旅 始 悉 予 。 


客 来 何事 误 停 车 。 
— 48 Wt PS ELH R. 


at APS PA tt o 
仿佛 杭州 保佑 坊 。 


Ft HE R M A E H o 
He RH ik EH HE. 


猫 是 唐人 水 厄 方 。 
TEM Æ RE E F H o 


三 年 猎 蔓 古今 疑 。 
MAR AA o 


RAR BL AK RE TR 
Bl 58 2 22 WE 。 


作 曾 问 疾 见 文殊 。 
谁 为 维 摩 夜 点 酥 。 
(第 13 页 ) 


较 重 诗人 内 在 情绪 的 发 抒 。 他 的 《长 沙 漫 黑 八 首 》 颇 能 表 过 作者 在 逃 认 途中 
的 复杂 心 驴 : 


Ə 


① 除非 特别 标明 OTA REKAREKA ME BATF , CAG LL a), 上海: 華東 師範 大 學 出 版 社 ,2000。 


a Sb st 


SY ik STS AB eS 


DA EiB PSF SSC WR YY Tih BAF AS SE BAITS Be UD BBN YAR AR to WZ 
説明 , 営 時 他 早 巳 於 9 月 10 日 清 展 抵 達 南 員 。 本 預 備 従 南 員 到 九江 、 漢 日 , 再 
乘 飞 机 去 云南 。 但 由 於 散 机 开始 靶 炸 该 区 , 他 只 得 臨時 政道 , 故 決定 次 日 買 
票 前 往 長沙 。 誰 知 在 往 長沙 的 途中 , 那 司 機 "年 老 力 衰 , 且 於 汽車 機構 似 不 基 
熟悉 ”, 故 汽车 时 并 时 停 , 直 到 9 月 13 日 早 展 オ 到 長 沙 。 剛 抵 長 沙 那 天 , 施 先 
生 順 鳥 興奮 , 因 詞 他 的 三 妹 及 其 夫 家 的 人 正 好 都 在 長沙 , 大 家 “ 相 見 各 道 行 旅 
艰辛 ”, 炎 到 酒家 大 吃 一 顿 晚 餐 ( 参 见 《 长 沙 左 宅 喜 晤 三 妹 ) 一 诗 )。 没 想到 党 
晚 在 旅馆 中 , 施 先 生 即 开始 腹 演 不 停 :“…… 既 而 腹痛 欲 绝 , 披 衣 下 楼 如 鹿 , 竞 
HER., RAEE HE, RERE ,半夜 之 问 ,升降 五 次 RS BS” 
(9 月 13 日 《西行 日 记 》) 第 二 天 仍 腹 演 不 止 , 故 只 得 鞠 入 附近 峰 院 。 一 直到 9 
月 18 日 清晨 才 平安 出 院 , 於 次 日 继续 赵 路 。 

就 在 这 样 的 搬 锥 情况 之 下 AR CRU BUA). BaP, 
毎 一 首 寛一 個 情景 , 或 一 種 特殊 的 心情 。 

首先 ,第 一 首 的 开头 两 句 (“ 一 肩 行李 一 赛 书 ,来 及 长 沙 霖 雨 饼 ” AR 
地 描写 了 一 幅 连 绵 多 日 大 雨 后 的 萧条 景象 ,一 种 寂寞 的 呆 旅 之 情 不 由 而 生 。 
最後 一 名 “秋風 征 旅 始 菊 予 " 題 然 借用 《 親 酔 ・ 湘 夫人 》 的 意 境 : “ 帝 子 降 分 北 
H, WD > RH RSA, MERS RE T PETES AERA EK EP , 
Vee RAS BATH SS St, PTE A AE ENE : Pe BS Fe?” 
Fe abe : ES Tt PR Fe GERA ET Pe? CH GET KK) ) ERE 
不 言 而 喻 的 :一 切 都 为 了 逃 由 ,以 全 生 速 害 也 。 接 着 第 二 首 又 描写 他 住 进 天 
乐 居 旅 馆 之 后 的 情况 :该 旅馆 十 分 吵 闪 , 别 室 一 直 有 人 在 歌唱 (“ 笔 歌 别 馆 中 
PS, aR AS”) FEA A EBC Ae ATS a SR gS, BZ 
PEKER. WE, LB SE H A, PEC BE AE” , DLA “GAS TARR , 
TAMA EAE” Zk We A STADE : “eR A SR” A ee: 開 
EW ER ERRANEZ? 不 幸 的 是 ,晚间 不 停 的 腹 演 (加 上 窗外 不 


He, RACER BLES DA MES. SCT CAB A ct , A He Ue PPE” 
FEJA cask ARE Sal] GPA BH PC aa RO AY Saat CSN) HAREM 
Ba, FETE SC A) EBC REE , BOE PZ ESR EO BE) ARN 


曽 上 《 治 安 策 》, HAA Bt BESET ER A” a IRA AN FS SCTE 
纳 , 故 李商隐 有 “相生 年 少 虚 垂 涕 "《 安 定 城楼 》) 之 句 。 此 处 言 “ 猫 是 ”, 说 明 
施 末 存 以 为 当前 的 情势 与 买 谊 献策 时 一 样 不 安定 , 足 可 令 人 痛 届 。 诗 中 三 、 
四 句 则 用 "”“ 宣 室 夜 对 " 事 :文帝 曾 在 宣 室 召 见 买 放 ， 至 夜半 ,文帝 前 席 " 成 为 君 
臣 过 合 的 千古 佳话 ,但 贾谊 最 终 遗 是 被 贬 到 长 沙 , 不 为 重用 ,所 以 李商隐 曾 有 
“可憐 夜半 虚 前 席 "(《 買 生 》) 的 感 慌 , 在 此 施 先生 更 以 詰問 的 口 無 表 達 了 他 封 
愤 昔 (一 个 怀才不遇 之 士 ) 的 悍 悍 相 展 之 感 :… 何 人 夜半 频 前 席 , 开 笋 长 沙 太 傅 
祠 ?” 

{Fite FC AE SE AE EY. BI SE ft AN SE TEE PB BE E aS I 
ECARE R SIE , E 8 H), Eee RE EP Xh ARR CAE i RE) 
MERE E ARIN ES FA Dn) PE AP HR TDR A OAKS ARTA. FEE A 
TERASA DA AE RE H EE, Re SA RIRE (“SPS Te SR” ) , AT lc A 
ALINE. AAEM SE PA KR” (BE Ge SY a: DR ER A 
点 灯 的 人 也 没有 。 但 他 最 后 逮 是 痊 疗 了 ,而 且 在 出 院 之 后 , 迁 有 一 个 “半日 偷 
于 ”的 机 会 到 著名 的 景点 八角 享 散步 ,其 至 到 长 沙市 的 街 上 去 参观 市 面 ,但 发 
现 那 个 市 面 与 杭州 的 保佑 坊 十 分 相似 。 他 甚至 还 有 时 间 饮 茶 ,欣赏 池塘 庄 的 
蓮花 等 (見 第 三 首 到 第 五 首 )。 

把 腹 演 前 后 的 经 验 如 此 生动 地 写 入 诗 中 ,确实 是 施 热 存 的 一 大 发 明 。 这 
样 的 写法 使 得 他 的 古典 诗歌 显得 更 加 “现代 化 ”。 另 外 一 个 颇 为 “现代 ”的 主 
题 就 是 在 旅途 中 所 经 党 遭遇 的 “ 奥 器 "之 患 。 有 关 自 者 , 施 先 生 在 他 的 《西行 
日 记 》 中 经 常 提起 。 其 实 , 在 长 沙 的 旅馆 中 开始“ 腹痛 不 绝 " 时 ,他 已 经 埋怨 
道 :“ 床 上 自强 又 多 , 反 侧 不 能 成 缀 。”(9 月 13 日 《西行 日 记 》) 和 后 来 腹 演 痊 丫 之 
后 ,他 奔 融 了 两 整 天 ( 计 程 共 381 公 里 ), 於 9 月 20 日 抵达 污 陵 ,( 他 在 诗歌 写 
道 :“ 一 日 奔 融 七 百 里 , 长 沙 西 来 皆 坦 途 。”) 然 而 不 巧 的 是 ,本 来 以 为 住 进 了 当 
地 的 全 国 大 旅馆 就 可 以 好 好 地 休息 一 夜 , 谁 知 自强 又 给 他 带 来 了 厄 到 。 他 当 
天 的 日 记 写 道 : 


9 时 解 被 袜 就 睡 。 初 ,肢体 得 苏 嫂 。 睡 极 酬 通 。 既 而 臭 起 群集 , 奖 来 
RE CSR ERREA, LAAT HBS -RE, WLM RR 
Rg renee REAKKAL, BEER BRAS, SHIRA. HARA, 


fia Sb 48 Sat 


MSS SE 


Ww 
Qa 


Ra ee, RAKARE, LAW BARR Ree IRER, 
Sew HRA AETR, TERR (CA íT H y), 
月 20 日 ) 


臭 壮 之 援 的 確 敗 壊 了 詩人 的 心情 。 同 時 旅館 的 周 園 環境 哨 剛 不 堪 , 使 他 不 
能 安眠 。 最 合 他 只 得 半夜 逃 出 户外 ,但 终究 遗 是 感到 “ 复 独 幽 泳 , 翡 来 无 
方 "。 在 《 沅 陵 夜 宿 } 那 首 诗 中 ,他 把 臭 吉 群 集 的 情况 比 成 蚂蚁 人 侵 , 尤 其 令 人 


FAEERE, CR RE TMo 
BA RS REE, aL 1A) 


AE KRHA ES AE Bo BE Tp A EE TE M Sk i, M PAH LE A A E ET E 
MER “BEY JER te ETA ER LE e o> T E o” AR Tit BAF EP SY a E E T 
种 神经 质 似 的 旦 悍 。9 月 28 日 抵达 曲靖 时 , 他 甚 至 不 敢 随意 睡 在 旅館 的 楊 上 : 
“ 余 楊 上 所 設 一 草 薦 , 己 塵 汗 作 黒色 , 恐 有 臭 距 , 不 敢 用 , 遂 巻 置 一 端 。 解 被 
包 ,出 一 萍 被, 据 和 衣 而 共 侨 。 (9 月 28 日 《西行 日 记 》) 

前 面 已 经 说 过 ,如果 施 奖 存 的 日 记 注 重 描写 逃 座 期 间 的 日 常 细 季 , 那 麻 
他 的 诗歌 则 较 重 诗 人 内 在 情绪 的 人 长 打 。 但 由 以 上 的 例子 可 见 , 他 诗 里 所 描写 
的 “内 在 情绪 " 实 与 日 常 经 验 息 息 相 天。 换言之 ,他 之 所 以 在 长 沙 和 污 陵 的 旅 
程 不 其 愉快 , 实 由 於 腹 演 和 自强 的 骆 援 而 引起 。 当 然 古 人 一 定 也 有 上 腹 演 和 遭 
过 自强 的 经 验 , 但 他 们 大 多 不 认为 那 是 合适 的 诗歌 主题 。 尤 其 有 关 吃 离 诗 ， 
他 们 通常 都 注重 描写 家 国之 痛 一 一 例如 明 末 女 诗 人 王 端 淑 (也 是 施 先生 很 佩 
服 的 一 位 才女 ) 的 《 翡 慎 行 ) 就 是 典型 的 一 例 :“ 洲 残 漠 室 减 衣冠 , 社 黎 丘 墟 民 
JIR. EEA EIE YF ,九州 壮士 死 征 鞍 ……。”? 然 而 , 施 势 存 人 种 倾向 把 现代 
人 所 感受 的 真实 心理 情况 一 一 哪怕 是 神经 质 的 一 一 用 现代 人 的 方法 注入 他 
的 诗 中 。 这 或 许 与 他 的 现代 派 小 说 之 心理 描写 有 关 。 总 之 ,我 们 应 当 把 施 整 
存 的 古典 诗歌 放 在 这 种 特殊 的 现代 语 境 来 阅读 。 学 者 陈 声 孢 ( 兼 与 ) 曾 如 此 


① 王 端 淑 《 吟 红 集 》,1651 年 , 卷 三 , 1 页 


評論 過 施 坂 存 的 《 北 山西 詩 》: 


SRE SREB. ACS Be) AEE) TR, ORR 
梁 、 陈 ,而 唐 、 宋 ,以 迄 於 清 之 同 光 ,其 表现 意识 ,放映 事务 , 实 有 不 同 之 境 
界 , 攻 有 和 无 形 之 进步 。 董 其 变 者 内 容 , 而 不 甚 变 者 文字 , 恒 为 人 所 不 贤 
Hp eresia 君 [ 指 施 整 存 ] 华 亭 像 士 , 方 其 少 日 , 文 雯 角逐 TSHR, PER 
乱 , 驾 转 越南 海 角 三 酒 八 轩 间 ,其 所 遇 之 境 , 所 见 之 物 , 非 前 人 所 曾 遇 

。 以 君 淹 贯 中 西 MOHELA ,发 局 刺 歌 ,只 由 古 之 体 , 而 其 诗 究 局 
we。 SD ” 


EAEE R NR TD eA E GZR A A A” ERE 
A SHB AD RC Fs its BA FE A BEE E I BC Ath L T E a BE Jr SA 7) 
a, ALS S ABIE =e BR Fie FB at LAA HALA A ri SC TE 
BOL MEPE PREE JCE ROE SKA HK AA A A EE 2” 

Fa — Fa I , Fy Tike PB it F OK BT A ieo fe ie E OCR , 
老年 的 施 先生 居然 把 他 平生 的 行 旅 称 为 “古代 旅行 ", 这 是 因为 他 的 “ 行 旅 之 
感 和 古人 一 致 ": 


唐 宋 诗词 中 ,有 许多 赠 别 和 行 旅 的 作品 ,都 是 以 当时 的 交通 条件 羽 
背景 的 。 现 代 人 读 了 ,总 是 隔 一 层 ,没有 体会 。 即 如 " 夜 泊 秦淮 近 酒 家 ”， 
“夜半 链 声 到 客船 "这 等 诗句 ,古人 读 过 , 即 有 同感 ,因为 人 人 都 有 这 种 生 
BER. 現代 青 年 請 後 , 便 無 動 生 中 , 連 想像 也 無 従 想像 , 因 記 他 何 的 生 
活 中 从 来 没有 这 等 境界 。 各 式 各 样 的 古代 旅行 给 了 我 的 好 处 ,就 是 使 我 
能 更 深入 地 上 蛛 解 和 欣赏 这 一 类 ; 诗 词 …… 


正 是 1937 年 的 西行 逃 難 之 旅 ( 長 達 23 日 的 长 途 跨 涉 ,而 非 舒 适 的 飞机 之 行 ) 
使 他 开始 进入 这 种 “古代 旅行 "的 趣味 中 。 这 也 可 以 解释 ,为 何 那 年 施 垫 存 突 
发 诗 归 ,居然 在 途中 和 欲 震 不 能 地 写 出 了 那 床 多 首 抒情 的 蓄 体 诗 。 顺 便 一 提 ， 


① 陈 声 陷 ,…《 北 山 楼 诗 》 序 "《 兼 於 阅 订 著 》, 上 海 : 上 海 古 籍 出 版 社 ,2002 
D 施 最 存 .《 古 代 旅行 》, 富 於 1979 年 9 月 17 日 。 見 《 乙 夜 偶 談 》 .《 施 堆 存 散文 選集 》. 應 國 靖 編 、 天 
津 : 百 花 文藝 出 版 社 .1986.293-29 页。 
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Pa Tr P t RAR HS et AMET, the N AE R” BY BE T RA R, A 
BH WA fee BS KIRS Hr EA LAR SC Se EF A IS JE i « KA Ge (Maria Rosa 
Monocal) 曾 经 说 通 六 中 十 时 代 一 一 以 及 现代 和 和 后 现代 一 一 的 抒情 诗 是 在 "有 
a oP EAA AYP 

SR mi , (LTE TE BE YK) aE, — (1 Wk Ba po A SE”) RES “tg A 的 心 
fe A AY HE SEM es STA PHT” AS AE BRR, ME BAF YY a aR TE es E 
toh AS ts FE APB ZEA AY Hate ae, 0) ft EA ite a” 
心态 的 原因 就 是 小 说 家 沈从文 的 湘西 世界 。 且 说 ,9 月 21 日 那天 , 施 莹 存 顺 利 
地 离开 了 污 陵 (那个 充满 " 臭 声 " 记 懂 的 地 方 ) ,驱车 凡 240 里 ,最 后 抵达 辰溪 。 
一 路 上 他 ”经 过 湘西 各 地 ,接触 到 那个 地 区 的 风土 .人 情 ”, 顿 然 就 想起 了 ”“ 风 
凰 沈从文 著 人 《湘西 》 一 卷 , 莫 写 其 地 风物 甚 佳 ”。 於 是 他 忍 不 住 在 辰溪 口 做 了 
一 首 诗 , 题 为 《辰溪 待 渡 》: 


RAR OKAR, , 北 去 南 来 各 断肠 。 
KERB E DA, MHRA BABB. 
it, AY Me AE AR te, RE AT Hk HH BD, 
HEERE, BES we A.B 1S A) 


就 是 这 首 作为 “有 诗 为 证 "的 《辰溪 待 渡 ) 首 先 纪录 了 诗人 进入 “旅人 "心境 的 
重大 改变 ,( 半 个 世纪 之 后 ,在 他 追悼 沈从文 的 蜀 联 中 , 施 热 存 遗 念念不忘 那 
段 有 关 湘 西 的 经 验 :“ 沅 鞭 湘 兰 , 一 代 风 胎 传 说 部 ; 溃 云 浦 雨 ,平生 交谊 仰 文 
华 ," 他 曾 自己 阐释 过 这 幅 挽 联 , 他 说 :“ 上 联 说 从 文 的 作品 是 现代 的 楚 风 、 楚 
群 ,不 过 不 表现 为 梧 赋 ,而 表现 为 小 说 。””) 

其 实 , 施 先生 的 《辰溪 待 渡 》 一 诗 ( 尤 其 是 “ 浣 钞 坐 老 素 足 女 " 等 意象 ) 也 使 
我 障 想 到 明 代 詩人 楊 慎 (1488 一 1539? ) 。 杨 慎 曾 作 《 题 浣 女 图 》 诗 一 首 , 矿 仿 


① Maria Rosa Menocal, Shards of Love: Exile and the Origins of the Lyric, Durham: Duke University 
Press, 1994, p. 91. 

② HRT, COUE i ESC), SHS 198846 8 23 日 RRF, Oh ERR), WE: DE FY 
出版 社 .1995 .131 页 


李白 的 《 尝 纱 女 诗 》, 其 开标 的 两 句 就 是 :红颜 素 足 女 ,两 足 白 如 霜 。” 不 过 ， 
更 关键 的 是 , 施 势 存 的 西行 经 验 很 自然 地 使 我 联想 到 杨 慎 的 赴 汗 旅程 。 杨 层 
本 来 在 文 垣 上 很 早 ( 二 十 多 茂 时 ) 就 估 据 了 很 显赫 的 位 置 ,后 来 (1524 年 ,37 诚 
时 ) 乞 不 幸 因 “ 议 大 礼 "事件 而 触怒 了 嘉靖 皇帝 , 故 在 遭 到 廷 杖 之 兵 , 终 被 申 到 
云南 永昌 生 。 他 在 长 过 35 年 的 流放 生活 中 仍 继续 勤学 ,努力 写作 ,其 持续 的 
ZESA ARKO, HER NE RTT R OR Eb Y PIT RA “A ROZ” K) 
含义 ) ,他 和 后 来 在 云南 也 只 果 了 三 年 ,但 他 那 种 身 处 “ 冰 缘 "和 牢 新 作 友 出 的 创作 
精神 , 御 让 我 不 得 不 联想 到 明代 大 才子 杨 慎 的 经 历 。 重 要 的 是 ,当年 的 杨 慎 
曾经 从 一 个 “放逐 者 ” 转 而 变 成 了 一 位 融入 大 自然 的 “旅人 ”。 他 曾 在 《4 游 点 着 
山 记 》 中 写 道 :“ 自 余 为 偿 人 ,所 历 道 途 , 净 有 人 饼 里 …… 号 称 名 山水 者 ,和 优 不 米 
已 。” 尤 其 是 ,在 他 见 了 点 车 山 之 和 化, 终 於 “ 如 醉 而 醒 , 如 更 而 览 …… 然 兵 知 吾 
響 者 之 未 賞 見 山水 ,而 见 今 日 始 ”。 

与 杨 慎 相同 ,在 初 往 汗 黔 的 道中 , 施 末 在 也 有 一 种 "如 在 梦 中 ”的 感触 。 
他 在 9 月 22 日 的 日 記 中 曽 記載 道 : 


EARMA, MA HITS EAF, AN AREEN, 
WERA, TIAL ABERG, MA, EAE. ARZIR, 
CERZE. SEM, 96 98, A DU We E, MRM, RA EA 
bh , ERRE, SR de BR PR 


es UR ts BAAS re CSA) — F DAS R E FB R IR X A SR AY 
殊 景 象 。 作 为 一 个 旅 者 , 面 对 如 此 经 验 , 可 谓 大 并 限界 : 


瀬 有 居 夷 感 , 終 朝 痺 霧 間 。 


① 楊 慎 .《 井 庵 集 》 巻 大 八 ,《 素 足 女 》 條 , 見 影 印 《 文 淵 開 四 庫 全 書 》, 亭 北 : 斉 潮 商 務 印 書館 , 第 
1270 册 ,671 页 。 
© 杨 慎 所 撰写 和 编纂 的 的 文字 多 过 四 百 余 种 (现存 约 二 百 多 种 ) ES a RL 
騨 ,《 楊 慎 評 停 》, 南 京 : 南 京 大 移出 版 社 ,1998,342 Ho 
O 楊 慎 ,《 遊 距 蒼 山 記 》,《 井 庵 詩文 補遺 》 巻 一 ,《 楊 井 庵 叢 書 》, 成 都 : 天 地 出版 社 .2002、 第 4 期 .65 
頁 。 参 見 葉 余 ,《 楊 井 庵 的 “ 遊 中 春山 記 "》,《 注 池 》, ha 60. Wir SUITE. GE BAHI 
a os \ 想 初探 》,《 中 国文 学 学 报 ) 创 刊 号 学 中 国语 言 文 学 系 及 香港 中 文大 学 中 国 
语言 文学 系 合 编 ),2010 年 12 月 ,359-368 真 。 
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日 圳 ,地 属 五 溪 变 。 
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SOY AR, BY RITE HP BOS — UR A” BOR A TR BA FA EE a] 
BHT FR, DA Ae abe {th ve eH BB AAR TAI EE ER Te A fe a BH H 
记 写 道 :“ 至 黄果树 ,路 转 峰 回 , 便 见 中 国 第 一 大 瀑布 。 上 则 匹 练 干 尺 ,下 则 浮 
Ze BUDE, AUPE RS , 声 若 春雷 , 遂 命 司机 停车 十 分 甸 HB EES "(9 H 26 H 
《西行 日 记 》) 那 天 他 当场 就 写 下 了 《黄果树 观 瀑 》 一 诗 : 


黄 果 奴 千 树 ,青山 界 一 人 条。 
PERM, SAM. 
wees, Vee, 
EHER, RE = (#7 页 ) 


“青山 界 一 條 ” FTE SL FOR” SE aR en) EL PR hi H A R A a Ei LL aR A) PY 
PATERA RAS, AR A Lf”. (A AE AIF IE 1“ E 
Sf Mi bh ORE SS RNS Ae M ie A“ Bh 
Tia TPS AR E A OL” FS Tie as P , (EE A RF He HRs “EE RR EP 
‘ALE FA) De Bae BE, SBR , RR o” OER , ECET E = H 
险恶 明 日 当 和 人 滇 知 复 何 似 ? 那 首 诗 中 , FC PS ANE a “Se RS, EA 
EAER IES AR OB Aha a ,也 能 体验 到 作者 访 炊 汗 黔 地 方 风物 
的 集 趣 :“ 負 馬 苗 女 支 人 第 歌 , 叱 駄 軸 僅 解 駄 眠 。"( 第 18 A) 

值得 注意 的 是 ,这 段 充满 刺激 的 西行 逃 识 之 旅 最 终 成 了 施 扑 存 一 生 中 很 
重要 的 治学 和 文化 之 旅 。 他 於 9 月 29 日 抵达 昆明 ,9 月 30 日 往 云南 大 学 报到 ， 
不 久 開始 教 大 一 國 文 、 文 選 、 歴 代 詩 選 等 課程 。 施 先生 是 抗戦 爆 毅 後 第 一 批 
到 昆明 教书 的 “外 省 人 "之 一 ,当时 与 他 同时 抵达 昆明 的 教师 们 逮 包 括 吴 输 、 
李 长 之 等 人 。 他 们 "都 是 在 处 潇 橘 事变 以 前 决定 应 聘 的 ”, 所 以 当初 选择 来 到 


① 1937 年 9 月 27 日 日 記 , 見 《 西 行 日 記 》。 


昆明 ,“ 不 是 由 於 戦 事 的 影響 ""。 然 面 不 久 就 来 了 大 批 的 清華 、 北 大 和 南 開 師 
生 , 当 时 三 校 合 儒 为 西南 联合 大 学 。 又 有 中 央 人 研究 院 的 沈从文 、 杨 振 声 等 人 
也 同时 逃 礁 到 了 昆明 。 所 以 一 下 子 昆 明成 了 人 才 的 集中 地 , 施 先生 也 就 很 自 
然 地 进入 了 这 个 学 术 圈 子 。 同 时 ,昆明 大 学 面 噶 美 三 的 草 湖 , 那 湖 滨 也 是 学 
者 们 经 常 聚合 的 地 方 。 据 沈 建 中 的 书 中 所 载 , 施 萤 存 曾 回 懂 道 : 


那 时 候 ,中 国 的 学 术 圈 子 主 要 是 在 北平 ,一 大 批 学 者 云集 北平 的 伙 
所 大 学 。 抗 战 爆 发 后 ,北平 渝 陷 , 北 平城 庄 的 这 一 大 批 精英 开始 撤离, 一 
部 分 去 了 成 都 、 重 庆 , 另 一 部 分 随 着 清华 、 北 大 、 中 央 研 究 院 迁 到 了 昆明 ， 
成 立 了 西南 联 大 。 在 那里, 我 碰 到 了 关 一 多 、 向 沉 明 、 组 庸 、 闯 友 兰 、 张 花 
BRE 魏 建 功 、 唐 兰 、 林 徽 因 、 杨 振 声 、 冰 心 等 许多 人 ,还 有 车 友 朱 自 
清 、 浦 江 清 、 沈 从 文 RL RE AR RP BRA RR 
如 ,课余 时 常 聚集 在 一 起 ,有 时 在 以 湖 公 园 庄 散步 聊天 ,有 时 到 阅 通 公园 
Be ,渐渐 地 似乎 也 进 了 过 个 圈子 。 对 於 我 来 说 ,在 治学 方面 深 受 影 澳 ， 
知识 面 广 了 ,眼界 并 了 。” 


很 巧 的 是 , 施 夏 存 当时 正好 与 浦江 清 等 人 住 在 举 湖 旁 稳 的 承 华 团 街 ,所 以 他 
課 魚 開 暇 之 時 経常 到 風 景 優美 的 湖 邊 散歩 。 他 堂 時 所 交 的 新 朋友 一 一 例 加 
FIG ,. 泪 友 兰 等 人 一 一 大 多 在 又 湖 散 步 时 相识 。 如 果 说 昆明 是 战 乱 时 期 知识 
Cay FB SHE SME POT, FNS PRA a T ARE EET Se a LE ARTO TT AS) AB a 
中 , is BAF a A Be AP OF a 


A Bo ey 0 a EE, eH SK. 
万 水 千 山 来 小 坐 , 此 身 何 处 不 随缘 。 


重要 的 是 ,一 个 人 必须 在 历经 和 干 篇 万 险 的 颠沛 逃亡 之 后 ,才能 真正 体会 这 种 
“此 身 何 处 不 随缘 "的 境界 。 

在 慣 明 的 前 半 段 期間 , 施 堆 存 還 没 有 真 正 感 到 戦 事 的 威 者 , 因 詞 那 時 昆 
明 很 少 遭 受 碎 重 的 空 亲 。 然 而 ,诗人 内 心 的 焦 不 人 务 因 松 江 老 家 被 日 机 炸 毁 的 


① 施 坷 在 《 汗 云 浦 雨 话 从 文 》, 见 4《 沙 上 的 脚 足 》,133 页 。 
O 沈 建 中 《遗留 读 事 : 施 热 存 游 跳 》, 上 海 : 文 汇 出 版 社 ,2007,132 頁 。 
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消息 面 難 以 平静 。1937 年 11 月 2 日 ,他 突然 接 到 家 人 的 电报 ,得 知 老家 已 在 
戦火 中 骨 去 内心 感 傷 之 情 無 以 名 状 , 営 下 即 農 詩 一 首 ,, 題 詞 《 得 家 報 知 瑞 座 
已 毁 於 兵 火 》: 


去 家 万 里 好 消息 , 忽 接 音 书 意 转 烦 。 
Bie Eh lL A Ee eS io 
室 鷹 真 己 雀 生 衣 , 妻 子 都 成 稚 在 奨 。 
AT Bt HRR, 7 Be A BR RL HG MoR 23 页) 


WEE , “BRR ht A Bit” (LOK HB A O ) a af es HP A — KE 
TEER Batis AAD AB See P TE A E EER T (i A PERAR Ba EI BR 
SER ES ast Ls : RIMES EE Ps, PE RAL RAK WP 58 ME a} kK, A 
ERIE. ATE at, AKILA G APE BOREL PEE 
RRM.” (SR 24 ERETTE fl BA EKE T EEK, 
(HAEE AS T , E E ER GARR AA C EMES ERR”) 。 例 
如 《 寄 内 》 一 首 : 


FX, he He St HEE, ERE MAK 
EAE AH RE AK AL, EH a I 
FERDA HA BFAR A RM. 
AAA, EROS ERR, 


ZATI ATi BA 7 Re adh, SCTE RENE RS EE DS, J ee Ah FETS LL FTIR 
行经 验 。1938 年 的 寒假 ,他 终 於 有 个 好 机 会 到 路 南 县 旅游 前 后 十 五 天 ,在 其 
間 他 “ 遊 玩 石林 、 芝 宏 洞 諸 名 勝三 天 , 在 竣 人 山中 住 了 十 天 ”",“ 自 然 界 的 奇 盾 
及 傈 只 人 的 风俗 习惯 " 均 使 他 多 年 之 后 “未 能 忘怀 ” 。 该 行 是 应 云南 大 学 学 
生 李 霆 的 邀请 ,到 他 的 家 乡 路 南 莱 族 自治 县 旅游 。 同 行 之 人 中 有 吴 输 先生 和 
他 的 弟 弟 圧 春 嘩 。 其 中 元 以 石 林 之 遊 特別 引 人 信勝 , 施 先生 嗣 後 四 窯 了 長 詩 
《 游 路 南 石 林 诺 其 奇 诡 锯 而 作 诗 ) 一 首 。 其 开头 四 名 宣道 : 


中 施 蓝 存 ,《 路 南 游 跤 ), 见 《北山 散文 集 第 1 辑 , 到 潜 、 则 效 礼 编 ,《 施 趣 存 全 集 ), 第 2 卷 ,105 页。 


EA A AR HE, HR F 
TARSI T KE ,器 较 叱 取 终 自 姻 。 


该 诗 以 如 此 风趣 和 自嘲 的 口吻 开头 ,在 古今 诗 中 都 是 少见 的 。 原 来 ft BA 
一 向 不 善 骑马 ,不 像 吴 输 和 他 的 弟弟 平日 课余 就 经 常 租 马 去 郊外 练习 怠 民 ， 
因 曽 在 往路 南 懸 的 山路 旅 途 中 他 価 綿 是 策 馬 急 馳 , 唯 猫 施 先生 因 “ 不 善 提 
"上 内 得 “ 享 用 滑 竿 ”。 但 在 那 次 石林 之 遊 , 施 先生 終 於 有 了 平生 第 一 次 騎馬 
的 経験 。 他 的 《 路 南 遊 足 》 入 生 動 地 記載 了 営 時 的 情況 : 


吃 了 早饭 , 李 震 君 已 将 马匹 预备 好 。 我 本 来 想 乘坐 滑 笔 ,但 吴 君 昆 
中 坚 主 骑马 , 范 且 也 鞠 我 趁 此 机 会 学 一 学 屯 届 之 术 。 我 心中 不 免 动 摇 , 颇 
油 然而 有 据 鞍 之 典 , 遂 即 欣然 首肯 。 李 震 君 知道 我 不 会 骑马 ,所 以 特地 替 
我 預 備 了 一 匹 駄馬 …… RI LEE, MAE ADB OR TET EA GF AR A 
是 我 表示 宁愿 摔 交 ,不 顾 骑 这 驮 马 。 吴 君 等 都 笑 起 来 ,请 李 君 给 我 的 马 
换 上 了 ay ee 出 了 東門 …… KIRIA KE, RE RIR EK 
驰 , 李 君 的 马 也 跟着 跑 了 。 我 的 马 在 最 后 SAME REAR HE, 
不 甘 落 后 ,翻滚 银 蹄 , 追 奔 上 去 了 。 我 竭力 保持 身子 的 平衡 ,不 让 给 汐 下 
去 ,但 是 有 好 亲 次 是 已 经 滑 下 了 鞍 子 ,又 努力 坐 正 来 的 。 我 觉得 马 背 在 
我 膀 下 像 波浪 一 样 地 往 前 涵 , 耳 杀 中 只 匠 见 呼 呼 的 风声 ,眼前 只 见 一 大 
扒 马 景 毛 。 我 屡次 大 叫 前 面 的 马超 快 停止 了 奔驰 ,但 美和 君 他 们 都 哈哈 大 
Ko BRK AKT EP RRA. 


Be HEA APT ELA RTS ER PU BE, E E Ee re HE BAA TS PE 
PA T PR RE H AF ad Bt VE RE BE AB CS 17 行 至 未 尾 38 行 ) 就 是 描写 他 刚 见 
到 那些 败 刚 的 巨石 所 产生 的 非 寻常 之 感官 意识 : 

FP We g GT E RFT he FT PBS 


Be A Se lee A PSK, ATE REE A YE 
BAM EM, BS Rie BE 


OHRT, CREDERE), 見 《 北 山 散文 集 3 第 1 RE BUS Boe, ORERE), AS 2 2G , 108-109 
页 。 


iia SB Se 


a 
Ww 


STS eB 


PRE i BE LH, HL BG AL TE I Fic BR o 
ft Ko HE PR BH 77 eB 
X BUR ET Blk, KAR RS HE. 
a ot HE BR, RS Se al SE o 
RR) BLE GAAE Hall. 
HAIR BGA, BRAG TB 
at AH Bt HEA PI Bi, AK RE DA ot RE E TE 
4% ZR AEB BA E HILE E 34) 


以上 遠 一 段 詩 的 大 意 是 : 石 林 和 的 生 萬 石柱 抜 地面 起 , 如 竹林 一 般 , 又 多 駐 密 , 
准 以 攀登 。 这 些 尖 锐 的 怪 石 有 如 "虎牙 "一 般 , 连 太阳 光 都 被 措 住 。 它 们 仿佛 
是 望 夫 石和 插 灶 山 的 巨石 一 般 ,都 一 起 高 斜 入替 ; 峭 辟 上 的 两 韧 大 石 有 如 “ 督 
邮 ” 和 “* 亭 长 "两 个 官吏 正在 接 实 相对 "。 这 些 奇石 或 如 展翅 欲 飞 的 蔡 磨 ,或 如 
BEG TRAY LL SRE SR, TARR ,和 瑟 石 堆积 ,满目 殷红 , 似 杜 骨 过 地 ,又 好 像 
到 了 混沌 的 速 古 时 代 ”。 这 才 令 人 悦 然 大 悟 :原来 女 娲 炼 石 的 “ 易 灶 "就 在 这 
裏 (“西南 織 ")。 可 惜 善 書 山 水 的 米 秋 遊 足 不 到 此 地 , 以 致 奇 山 怪 石 寂 宴 不 詞 
人 知 , BUBB LSI TARE HEDT ARAI AL PS A aad “LA a DE” FY 
SC ELA BS EL RASEL” Ce RR ae AR PR BE kB A T 
Fh VFR KGL E FEY FR, AE HS A Bs JERR IN OR LL CRRA” ) 
RESALE“ BØTIR”, eas SRR RE” ) 真 是 “眼福 
IIR” RER NSH Se, > GL 2 PES oh BD OO, WA RARER , BUER ， 
PT Sd ay St A PST att ah OCS AE BEE”). (ERRAR E BY LL 7K E 
PRIS BRE ES Be E EMA AR “Pee ZAK is”), ARER BA EE PR AY 


① FMEA MAWIA FRR SC A TBR) RP SAS oe, ah RE Ce FY Sa) «EP 
VB AT ELSE, BEE, KAAT , WAR ROS ft oA at” o 

DERRER ATS RL PE BH ic FB” WAPE m ERE PY CL) — a Es ACE HY 
LLL YE EWA > SLPS Ue OR AB AS LTD, A 

© A TA” BRAIN” PNA OS CBT EA aL 2 ERO «PAE PED LL ADL a SE, BK BRR E Bt HA BK 
Wa Ai BSAC TARE, PBC i WS TRAR.” CRER): E A RO SOE TERT ie aA, AE 
aS, AAO USE ee, AVA LL eB” RAS A Ae TA PE TR AT (ZEB). i 
IEAA BE FT 1 RZ EBERT GL, NCS ak A H co EAR RE 


KAR ARE E E E”) 

RERE BY Ea ETO Bo EIR AAR A CLL itd BR FE) A 
Ba 4 Pk re A ay ie e MER E KIE TE RCL) EE ESE lad Ji“ 
41”, AREA FS Bed SE — LEAT EO AS ec A Ud ce AE LL Z 
後 TE BR ARIE PZ Pr RATER , Ht JÈ A ea Fe AAS rte A Bt Jig 
BA. EREA =T, KEZDE ARE. Sih BAe BE a A 
AE P S i FF A CR ek) iL : BET, A A Sa, 
何必 要 被 人 家 所 拘束 ,不 得 自由 自在 呢 ? 我 们 这 两 三 人 EA ETE PEE LL 
玩 水 , 到 老 不 再 回 去 呪 ?"* 施 坂 存 的 《 遊 路 南 石林 詫 基 奇 殊 鍵 面 作 詩 》 似 平 也 
抒 闭 了 "至 老 不 更 中 "的 旅游 情趣 。 和 当然, 除了 山石 》, 施 先生 此 诗 ( 至 少 在 多 
层 描 写 的 技巧 上 ) 显 然 更 受 韩愈 4 南山 诗 》 的 影响 。 韩 愈 《4 南山 诗 》 之 描写 险 语 
厨 出 ,也 颇 动 人 心 昕 , 在 此 不 能 不 提 及 *。 但 施 诗 最 大 的 不 同 是 : 它 办 是 一 首 
和 荔 体 诗 ,其 中 所 表 过 的 务 是 一 种 "新 "的 感觉 。 换 言 之 ,诗人 用 很 欣 深 的 古典 
用 语 来 描写 自己 独特 的 心理 印象 一 一 从 诗人 的 眼中 看 来 ,石林 中 所 有 那些 蟒 
刚 的 巨石 都 被 人 格 化 了 ,在 他 的 想像 中 ,那些 石头 已 经 不 是 什么 静 仿 的 峭 拔 
石 块 ,而 是 充满 动作 的 主动 者 。 这 样 的 写法 不 得 不 令 人 想起 : 施 先 生 其 实 是 
用 他 那 种 写 “ 现 代 派 "心理 小 说 的 写法 来 写 诗 了 。 与 他 从 前 所 写 的 许多 心理 
小 说 相同 ,他 在 这 首 诗 中 探 用 了 不 少 古代 的 典故 ,但 描 寅 的 钟 是 极其 现代 的 
心理 感觉 。 

这 种 古典 中 的 “新 鲜 " 感 ,其 实 是 施 先 生 的 云南 诗歌 中 很 重要 的 一 个 特 
征 。 在 昆明 期 间 ,他 最 流连 欣赏 的 景致 之 一 就 是 满目 怒放 的 山茶 花 。 他 曾 与 
浦江 清 、 吴 输 等 人 多 次 到 著名 的 金典 欣赏 茶花 之 美 ,目睹 “* 茶 花 盛 放 "的 景 
Blo AK, EP PR RAT AIK, fe a EK TA, it 


① WE Ota Ta), 上海 : 上 海 古 籍 出版 社 ,1987,408 页 。 

© 见 韩愈 《南山 诗 》《 全 唐诗 ?第 三 三 六 卷 ,北京 :中 华 书 局 ,1960, 第 10 册 ,3763-3765 真 

O 施 整 存 的 心理 小 说 经 常 探 用 古代 典故 和 故事 , 尤 以 《将军 的 头 》 最 明显 ;该 故事 从 藉 就 引用 杜 
FAT AY cat : 成 都 猛将 有 化 卿 ,学 语 小 几 知 姓名 。 此 外 ,他 的 小 说 《 石 秀 》(1929) 、《 鳩 摩 難 仕 (1931?) 等 也 
都 建立 在 古典 用 事 的 基础 上 。 昂 施 草 在 《十 年 创作 集 》, 刘 潜 、 虽 效 礼 编 ,《 施 的 存 全 集 》 ,第 1 卷 ， 
83-101 页 ,102-123 页 ,67-82 页 。 

④ 沈 建 中 .《 道 昼 韻 事 : 施 堆 存 遊 忠 》,143 页 ,引用 浦江 清 日 记 。 


hei Sb SB Ht 


SS eRe 


Qa 
a 


RFI RA DBA LL AR HE AY ce aK , PR Bee BEE Se A LL AR) i 


云南 锥 顶 许 绝 各 ,未 到 云南 先 在 念 。 
TAAA RAR, MERLE. 
KERERE, HEHE AR o 
HE E ME H ARR, PR Eo 8 
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HAD =, KR KH. 
ER AKASH PRAMAS # lo 
HRERL, AERA A BE. 16 
CRANS SS PERAOC AR, 
赤城 霞 起 建 高 标 ,三 月 阿房 火势 骄 。 
WBA + BA, REARS i KR. 
RA ARKE, RAER NM R 24 
谁 遗 炎 官 主 北 政 ,日 秋风 医 来 用 命 。 
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FRERAR ER ART DRE A 32 
AAAS WE RRR E HR. 
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移 向 安宁 三 泊 开 , 劣 与 茶 王 作 奥 台 。 40 
关公 并 之 面 发 赤 , 拘 虚 人 笑 拘 虚 客 。 
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这 首长 诗 大 约 作 於 1938 年 3 月 间 ,是 施 先 生 与 村 秋 原 、 杜 衡 夫婦 遊華 亭 寺 之 


后 写 的 "。 据 沈 建 中 考证 ，“ 演 西 南郊 西山 之 腹地 有 座 殿 宇 华亭 寺 OE HE 
年 (1320 年 ) 由 高 僧 玄 峰 建 立 ,传说 大 殿 上 标 之 除 有 和 群 鹤 翔 集 FE SE AIL, 
因而 名 寺 。 明 未 毁 论 兵 谢 , 清 康 四 二 十 六 年 (1687 年 ) 修 缮 ,至 咸 丰 七 年 (1857 
年 ) 又 遭 毁 ,在 光绪 九 年 (1883 年 ) 重 新 时 建 。1923 年 虚 云 和尚 增 建 了 藏 经 楼 、 
KER 海 会 塔 , 改 名 为 去 楼 补考 。 寺 内 有 天 王 殿 、 大雄宝殿 SE, KENA 
[BS tthe Sa ELMAR AR K EBREA OK el A 
es oF TE EE aa sF RD AES AA WP BES THE” 

然而 , Hi BA FE BY fe ee (ESE Sp A LL AS) ANSE E BA Bc LE “AT. 8,” LAS AY FS 
Eo BER HES Sp” RJA RK ER PES eS EAI, A 
MASE” , FT PA va IG AE aa BY) Bed BP “0 FE E FY LL RAE ke PT E —— AB 
fe — REUATA bi TR AT AES: RARR NE”. TER OR, AY R 
Sr SE apt Fe: BEAT OS PIE, ee ATH SK EHP ,从 一 开始 就 看 到 周 
i FY Bath EL A KLE IRR (“oe TE BRR”). BR Ai HT HT BE BK BBR 
EAA EHAE be Se ABs “WE A RE” (5-7 a). PERKE 
FE We ZA ati fly BEA BAT. BE EA CA”). FRESE SP SRF AB GU 
的 山茶 花 更 让 他 感到 “ 目 炫 魂 翻 心 包车 ”, 因 为 整个 华亭 村 有 如 一 个 “赤城 ”。 
此 外 , 满 山 遍 作 的 山茶 也 令 他 联想 到 阿房 宫 中 的 红火 :赤城 霞 起 建 高 标 ,三 
JA Bal sk SAB” (SS 19 一 20 句 )。 他 接着 還 障 想 到 十 代 春 秋 時 代 那 種 像 火 一 般 
的 “ 火 牛 陣 ”, 選 有 那 足 以 念 山 鬼 心 驚 的 火 焼 仁 田 (“ 即 加 春 牛 猫 熱 尾 , 東 原 焼 
使 斐 山 鬼 ”)。 此 时 诗人 猛然 觉察 到 :似乎 季节 完全 倒 错 了 ,否则 山茶 花 的 “ 入 
热 " 怎 魔 使 得 寒冷 的 初春 温暖 得 有 如 盛夏 一 般 ? 於 是 他 又 问 道 :是 谁 差 遗 火 
神 ( 炎 官 ) 来 到 人 间 ,使 他 做 出 违背 和 节 序 之 事 ? 


眼前 物 候 失 春 冬 , 暖 入 重 表 四 購 融 。 
誰 遺 炎 官 主 北 政 , 日 久 風 閣 来 用 命 。( 第 23-26 名) 


接着 诗人 注意 到 :有 一 棵 一 丈 多 高 的 山茶 ,就 在 华语 寺 的 台阶 上 , 它 长 得 特别 
突出 , 它 的 红色 照 之 了 整个 寺院 ;同时 , 它 树 上 的 变 千 人 杂 山 茶花 有 如 堆积 起 来 


① 沈 建 中 ,《 施 坂 存 先生 編 年 事 録 》, 上 海上 海 古 籍 出版 社 2013, 1938 年 3 月 條 。 
O 沈 建 中 ,《 遺 留 韻 事 : 施 地 存 遊 忠 》,154 A. 
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的 碗 盤 , 基 艶 雇 猫 如 美 人 的 十 腸 酔 顔 : 


BK He ROLF RRA. 
FE BH He AER, AR Be a . (  27—30 4] ) 


Web , ae A tH Fe es E LL AS HE Ee BE oe BE” ee A RE RRA AY “ARS 
Ro RHH a: AR io EE AS EAR EA Bk HAZE, BE C EAT 8, 
的 , ABS AS PRE PE ATT LL AS ES) BL EE : OBIE AAS AS E eT, KAR LL HBR” CS 
33 一 34 句 )。 

把 山茶 花 比 成 像 火 一 般 的 热烈 ,确实 是 施 先生 的 一 大 创见 。 在 这 首 诗 
中 ,我 们 也 可 以 感受 到 所 请 “ 通 感 "(synaesthesia) 在 诗 中 的 作用 。 钱 狙 书 把 
“ 通 感 "定义 为 中 国 古 典 诗 中 很 重要 的 诗 法 , 它 指 的 是 一 种 视觉 、 伟 党 等 “感觉 
挪移 ”的 交互 作用 ”*。 但 我 以 为 ,在 《华亭 寺 看 山茶 ) 这 首 诗 中 , 施 势 存 所 表达 
的 更 是 一 种 “现代 派 ” 的 全 面 象征 手法 , 那 是 法 国 波 德 菜 尔 (Baudelaire) 等 人 所 
主張 的 “象徴 通 感 "(correspondence) 之 進一 歩 病 揮 。 因 鳥 施 堆 存 所 強調 的 不 
仅 是 “ 感 党 挪移" 的 作用 ,而 是 一 种 整体 的 感官 想像 一 一 诗人 由 视 览 进入 角 沈 
的 热 感 . 又 由 热 感 转 入 心理 的 描写 。 有 关 色 彩 的 演 染 , 施 扑 存 和 无 疑 是 受 了 唐 
代 诗 人 李 旧 诗 法 的 影响 ,但 他 的 意象 和 有 一 种 "现代 派 " 的 特征 , 那 就 是 触及 
“心理 现实 ”的 层面 。 尤 其 是 ,他 把 山茶 花 搬 人 化 ,站 让 它 具 有 某 种 心理 活动 ， 
确实 令 人 大 并 眼界。 

当然 , 丫 非 施政 存 所 有 的 逃 座 诗歌 都 具有 这 种 “现代 派 " 手 法 ,但 一 般 来 
说 , 施 先生 所 写 的 较 长 的 “古诗 ”一 一 尤其 像 《 六 路 南 石林 这 其 奇 诡 嫩 而 作 诗 》 
和 《华亭 寺 看 山茶 ?等 长 诗 一 一 都 比较 容易 展示 他 这 一 方面 的 特 徽 。 相 比 之 
下 ,他 一 般 所 写 的 律诗 或 绝句 , 则 似乎 较为 含蓄 而 渡 缩 。 这 力 是 因为, 短 诗 较 
不 容易 安排 大 规模 的 意象 * 通 感 "。 例 如 ,有 一 回 他 和 朋友 在 但 守 探 望 关 一 
多 ,顺便 游 盘 龙 寺 ,之 后 写 了 一 首 五 言 律诗 eS CS A T A A B aa Bi 
一 多 先生 邀 盘 龙 寺 》。 该 诗 云 :“ 残 普 开 釜 郡 , 蒙 元 选 佛 场 。 三 乘 空 由 焚 , 十 地 
舍 金 装 。 来 见 不 见 相 , 谓 邢 无 慢 藏 。 间 黎 供 一 饭 ,毛孔 生 妙 香 。 这 首 诗 的 重 


① 钱 锤 书 ,《 通 感 》, 收 入 《七 组 集 》, 北 京 : 三 联 书 店 ,2002,62-76 页 。 


点 自然 和 以 上 的 长 诗 十 分 不 同 。 

此 外 ,必须 说 明 , 兹 非 施 束 存在 昆明 所 写 的 全 部 诗歌 都 和 旅游 有 关 。 上 
头 已 经 提 到 ,在 抗战 初期 ,昆明 成 了 人 才 曹 共 之 地 , 施 堆 存 也 就 入 自 然 地 進 人 
了 这 个 文人 的 圈子 ,所 以 他 的 许多 诗歌 都 是 他 当时 和 朋友 的 唱和 。 例 如 , 昆 
明 的 大 观 档 一 向 是 文人 赋 诗 聚会 之 处 ,所 以 施 先 生 经 常 和 朋友 们 到 该 地 品 茶 
酬 喝 , 有 一 首 诗 《 何 奎 垣 李 季 传 张 和 笔 诸 公 招 饮 大 观 楼 分 读 赋 诗 因 呈 一 章 》 就 
特别 记录 了 那 次 的 聚会 :“ 膀 地 初 相 引 ,来 同 诗 酒 嚼 。 叙 氛 妨 北 顾 , 境 学 喜 南 
行 [ 诸 公 和 皆 和 错 人 ]。 佳 句 草堂 莹 , 玄 言 秋水 清 。 幸 从 倾 蔓 语 , 尊 租 定 平生 。" 握 施 
先生 告诉 沈 建 中 ,“ 这 三 位 四 川 籍 教 授 都 是 风雅 之 士 , 何 奎 垣 尤 善 诗词 , 李 季 
像 偏爱 戏曲 , 张 和 答 长 於 图 棋 。” "另外, 施 势 存 也 经 常 与 他 的 同事 周 泳 先 唱 
和 ,当时 周 泳 先 住 在 风景 优美 的 磨 慢 山 , 施 先生 常 去 拜访 他 家 。 有 一 首 诗 《 赠 
REVATIO) “SS ale ,清真 有 关 音 。 湖 山 容 寄 傲 ERRU. ES 
DAE, MAFA. ESRI, MRAR o” H RARR AR 
茶 之 情 。 男 有 一 首 题 岛 《 周 泳 先 招 饮 率 鲜 有 作 》, 对 周 氏 后院 “ 松 菊 存 三 径 ” 的 
環境 元 詞 策 讃 , 相 較 之 下 , 自 己 針 選 在 “風塵 "中 逃 難 , 他 因 面 感 環 道 :“ 周 郎 招 
RAEE, LR ES EP. SEA HE aR BPR , FTI RANA OF MAAR 
FF AE, ERRER E/N SESE AC, RF — Bb” ft FG AE AN 
Ag BK) SEL FA BK EY TBR 5G A Ee vk HP Ae Bod AGE 

WED, Tis RTF tc Pd a Fas BA Ae I, SE fe AN 
WR RE, th LES PE ER, AN BT ERT LB He ag OK, H eE A BE hb f 
Bo STL UG RR IEM , 钻 氏 揣 带 老母 和 两 个 孩子 避 居 昆明 ,又 被 丈夫 遗 秦 ,所 以 施 
数 存 特别 同情 她 ,也 经 常 与 她 唱和 , 曾 赠 她 “ 今 来 解 后 (邂逅 ? ) 汗 池上 ,人 避 地 俱 
为 离 乱 人 ”等 诗句 。( 见 《为 钼 葆 华 女士 题 标 零 集 诗 卷 》 “> FEE OR, A 
iS SUSE Ee, SER Cl? UA REEL A. SO SEE hee AG 
38 OCA AR eT UNMIS Ee at PE SE A a BE , 時 方 
CAE |) Fa Sb AUC CAE TE ARB ZS BF RER T EA ARS , 
后 来 经 常 有 来 往 , BS VE — ee OR a A ERT VE) “TC aE ae BK A EE a 


ODE, GH BAS : iti BA PERE) , 137 。 
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对 当时 不 在 昆明 AAS SEENE RT SE AS HH AeA ts AEE EJER DA S aF ADT 
式 表示 開 切 。 例 如 , 他 曽 作詩 《 寄 郁 達 夫 南 洋 》: AS FT RIE MD , HES 
HR FP AE Ty RRS RTC RL EA. ARIK AK TE K , 玉 镜 办 缘 舞 
JAY. DH DK HRS H B77 98 A SE.” (第 25 真 ) 此 诗 显 然 写 於 1939 年 
MERETE (JL) En A (BEE aL) , Ai A O R Wg TE 
后 。 诗 的 前 半 部 集中 描写 抗战 期 间 对 於 当时 文人 的 衢 击 ,他 把 郁达夫 的 南洋 
逃 座 比 成 贾谊 被 明和 杜甫 在 安 禄 山 事变 期 间 的 “ 投 荡 ”" 四 川 。 诗 的 后 半 部 则 
对 朋友 的 婚变 表示 遗憾 一 一 大 意 是 ,即使 那个 被 贬 到 海南 岛 的 座 东 坡 , 也 比 
郁达夫 幸运 。 总 之 , 整 首 诗 表达 了 对 郁达夫 的 关切 ,也 表示 问候 之 意 。( 顺便 
一 提 , 后 来 1940 年 初夏 施 夏 存 到 了 香港 ,有 一 天 见 到 王 映 霞 , 苇 她 述说 自己 的 
经 历 , 故 作 一 诗 《 香 港 赛 染 并 过 王 映 霞 话 近 事 为 赋 一 章 》, 深 表 遗 憾 :“ 朱 层 药 
EERW, HEIFER. FREER, BODER. E 
MEE Sat ASE ES TSA RERIG A TRAGER OR RR HH” OHR 1942 年 
Tits RIS AE SVT, Ba IR ECP A, PA 
PREM LB DS 2A aA AE DB AOR” ea, AUIS SR Gea] ,此 为 后 话 。) 

EB, FY E pi RR REA Pr Ya O CAE fA EE ERRERA o EAE Z T A 
TRE BI BE] A AEE Ab J E E A AORE a AR ESCA NÉ — ie BA AY AA 
友 戴 望 舒 . 穆 时 英 等 人 的 目标 极其 不 同 。 然 而 , 施 热 存 最 终 在 昆明 只 住 了 三 
年 ( 宽 格 地 说 ,前 后 只 住 了 两 年 半 ), 这 完全 是 外 在 现实 的 情况 所 造成 的 。 首 
先 ,1939 年 之 后 ,由 於 居 次 躲避 敬 机 的 车 炸 , 施 兢 存 和 他 的 朋友 们 经 常 被 迫 避 
居 离 昆明 一 百 里 以 外 的 小 城 ,情势 已 经 很 危险 了 。 从 他 的 散文 《4 山城) 和 《 枯 
坐 》 那 首 诗 中 (有 “ 索 居 空 众 讶 , 枯 坐 遂 中 消 " 等 语 ) ,已 可 以 读 出 作者 日 渐 焦 虑 
的 心态 ”>。 更 诺 重 的 是 , 握 他 所 寅 的 《 米 ) 一 文 可 知 ,当时 昆明 的 通货 膨 乳 已 到 
了 “一 百 元 一 石 的 米 价 威 悄 之 下 ” ,他 说 “我 们 每 天 担 爱 着 明天 或 许 要 挨 饿 , 因 


中 该 诗 原来 题 日 访 :《 二 十 九 年 仲夏 暑 王 映 霞 女士 於 香港 皇后 道 赛 梁 并 娱 乐 咖啡 室 为 言 巡 夫 不 
可 同居 已 告 化 离 矣 因 级 其 语 )》。 兄 沈 建 中 ,《 施 莫 存 先生 编 年 事 录 》,1940 年 6 月 条。 

② 施 熱 存 ,《 山 城 》、1940 年 $5 月 18 日 。 見 《 北 山 散文 集う 3 第 1 辑 , 刘 法 Aa, OCRE), E 
2 卷 ,150-152 頁 。 


鳥 我 休 没 有 樺 利 一 次 買 到 一 斗 以上 的 米 , 也 没有 把握 能 確 定 毎 一 次 都 買 得 
到 .1940 年 3 月 10 日 , 施 先生 在 给 成 都 关 寡 先生 信 中 则 更 清楚 地 写 道 :第 
現 己 定 於 13 日 离 滇 赴 港 ”; 兹 说 “昆明 物价 近 已 无 法 对 付 , 米 售 百 元 一 石 尚 可 ， 
所 更 難 堪 者 , 抵 煙 * 皇 后 輸 ' 廿 支 乃 舎 1 元 6 角 。 故 弟 不 能 待 至 暑 優 結束 告 退 
EE"? 不 过 ,当时 施 先生 可 能 只 想 暂 时 欢 并 一 下 , 想 在 香港 呆 一 段 时 间 ,等 将 
来 情况 好 转 再 回 昆明 。 谁 会 料 到 , 仅 只 三 个 月 之 后 ,英国 军 就 微 底 封锁 了 汗 
缅 线 的 铁路 ,即使 他 想 再 回 昆 明 ,也 已 经 不 可 能 了 。 

在 施 夏 存 的 人 生 记 忙中 ,昆明 一 直 估 有 极其 重要 的 地 位 。 在 他 的 心目 
中 ,昆明 不 仅 是 一 个 特殊 的 “地 点 " ,也 是 一 种 特殊 心 族 境界 的 象征 。 尤 其 在 
离开 云南 之 后 ,他 更 加 惊 念 昆明 。 事 实 上 , 才 鸡 并 昆明 不 到 两 个 月 ,他 就 写 出 
了 以 下 情 葵 遊 交 文字 :“ 現 在 到 了 符 港 了 , 安 居 下 来 之 後 , 一 天 一 天地 赴 得 不 
自在 起 来 。 踊 然 在 这 器 抽 纸 焊 吃 急 都 比 昆 明 方 便 ,可 是 当时 所 渴望 而 不 可 得 
者 ,现在 既得 之 后, 反而 又 党 得 不 其 珍 黑 ; 非 但 不 其 珍 办 ,其 且 有 点 搂 腻 ,而 对 
於 昆明 的 生活 , 转 沈 得 大 可 司 妨 ,中 然 明 知道 此 刻 的 昆明 比 我 对 并 它 时 更 不 
易 居 了 。”8 月 20 日 , 施 先生 又 发 表 了 一 篇 题 为 “ 轩 马 ”的 文章 ,其 中 寅 道 :“ 我 
BKE LEAS BRE FE IN, (ELAS ACS E BA Se «+ L A e E E 
FRAMES BES , BCE ARTE DE Pa Ar) a) R , ar ob AL, 2 
下 一 个 坡 , CEL SR, CES EE BB AY) LLB GEE te BOK AR E E Fy 
防 材 物 ,我 们 看 着 那些 矮小 而 矫健 的 马 身 上 的 热 汗 ,和 它们 口中 喷 出 来 的 白 
沫 , 心 于 将 感到 怎样 的 沉重 啊 !1” 这 篇 散文 令 人 想起 了 他 的 石林 之 游 , 逮 有 那 
首 题 为 《 默 马 》 的 五 言 律诗 :“ 巴 汗 果 下 马 , 款 段 耐 登 山 …… 长 检 喷 玉 过 , 斜 日 
识 途 壮 。”( 第 27 页 ) 后 来 十 月 问 他 到 了 福建 ,在 途中 写 《 坑 田 道中 得 六 诗 》, 诗 
中 守 有 “理音 遊 濱中 , 好 山 看 不 己 " 之 句 。( 第 39 R ) 在 福州 的 西湖 公園 内 喝 茶 , 
也 不 知 不 算 地 想起 了 昆 明 : “福州 也 有一 個 西 湖 , 但 我 在 西 湖 公 園内 開化 寺前 


中 施 牛 存 ,《 米 》,1940 年 4 月 8 日 。 见 《北山 散文 集 ? 第 1 可 ,到 潜 、. 刘 效 礼 编 《 施 垫 存 全 集 》, 第 2 
卷 ,141-149 页 。 

② 見 沈 建 中 ,《 施 玲 存 先生 錦 年 事 録 》,1940 年 3 月 10 日 條 。 

O 施 堆 存 ,《 抗 戦 気 質 》,《 薄 見 林 茜 記 》, 載 於 1940 年 6 月 20 日 香港 《 大 風 》 半 月 刊 69 期 。 見 《 北 山 
散文 集 》 第 2 甲 , 劉 潜 、 劉 致 褐 編 ,《 施 地 存 全集 》, 第 3 巻 ,571-S72 頁 。 

@ jit BF CERES) .《 薄 見 林 雑 記 ・ 績 》 香港 《 大 風 》 半 月 刊 73 期 。 
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IBA RHR , AD A E ERA PAR EA RA CA Be 
BRS ES Th A E REIER Aa a ERO RAAR A i Eo 
别 寂寞 ,也 就 怀念 起 从 前 在 昆明 的 日 子 :这 一 年 中 的 生活 ,大约 将 花费 於 朝 
看 山 色 , 养 器 溪 喧 庄 了 。 到 此 地 ,真有 和 抽 寞 之 感 了 。 在 昆明 的 时 候 , 感 党 到 息 
寞 。 到 这 庄 来 之 后 ,就 不 禁 想 起 在 昆明 时 的 热天 了 。 这 于 没 有 亲戚 ,没有 同 
乡 , 也 没有 一 个 蕾 朋友 ,投身 到 一 个 完全 陌生 的 环境 庄 , 即 使 我 原 是 抱 着 此 勇 
气 而 来 ,到 其 问 也 不 禁 有 点 和 后悔 的 样子 。 “不 久 他 写 长 篇 的 《4 悉 霖 赋 》 表 过 他 
AS fa sk “HERL TI Dt BRE” TEE HPS“ TPS E Ua, Eta YO TS TB iB” RK 
EA fits FS GEARR ME) FF ER ARR ACY Bi AE Oe, BL BE PE TH A TTT E : “BE te 
ZZ, AFP Bla LL BRAY, > TAY, (HR TIT Bl SR, 2S ANA, SAE SL + Bi 
去 来 分 ! ARER, MRE? …… ”在 那 段 期 间 , 与 昆明 的 老 朋友 们 通信 已 
成 为 他 生活 中 最 大 的 安慰 一 一 当然 ,那些 朋友 大 都 已 离开 昆明 ,都 转 到 成 都 
或 重庆 去 了。 好友 吕 权 湘 就 曾经 由 成 都 来 函 , 中 有 “前 读 《 悉 霖 之 赋 X《 鲁 去 来 
主 》, 詩 之 漆 然 "諸語 ”。 後 來 施 琉 存 遊 著名 的 武夷 山 , 寛 《 武 夷 行 巻 》 三 十 五 
首 , 在 下 " 題 序 " 中 居 然 也 提 到 了 宏 南 :“ 予 居 演 三 年 , 営 琶 意 遊 難 足 山 , 皿 因 循 
未 践 , 既 去 滇 刀 大 悔 。 今 因缘 来 间 越 ,武夷 山 近 在 眉 睫 , 谍 忍 复 失 之 ? "原来 他 
遊 武 夷 山 的 原因 之 一 , 乃 是 詞 了 補 償 営 年 在 実 南 之 行 的 遺 憎 。 最 有意 思 的 
基 , 後 来 他 制 聞 食 那 種 “一 撮 花生 佐 滴 酸 "的 趣味 逐 滞 生 護 , 居 然 也 想起 了 慣 
明 的 美食 。 他 曾 作 《 偶 懂 昆 明 肴 矶 之 美 戏 赋 一 首 》:… 浪 跻 昆 明 意 气 豪 , 盘 角 排 
ABW se, TE SERB BES RS Re RAS. A ES ER, = AF aR A 
DR AE. Bey BR A wg RAE E , — Hi FEE cP” a KENA 1943 年 的 春 
天 ,当时 他 在 长 洒 的 广 门 大 学 教书 。 

尤 可 注意 者 ,在 一 组 题 为 《 绮 悚 十 二 首 )( 副 标题 为 “十 年 影 事 微 见 於 斯 ”) 


中 施 数 存 ,《 适 国家 书 》,1940 年 11 月 1 日 -《 通 国家 书 ), 见 《北山 散文 集 ) 第 4 辑 , 则 潜 、 虽 效 褐 编 ， 
《 施 最 存 全集 》, 第 $ 巻 ,1782-1798 页。 

② 施 琉 存 ,《 適 閲 家 書 》,1940 年 1 月 9 日 。 

O 施 热 存 《 释 霖 典 》,1941 年 ,3 月 27 日 。 见 《北山 诗 文 从 编 》 刘 污 、. 刘 效 礼 编 《 施 热 存 全 集 》, 第 
10 卷 ,171-172 页 。 

④ 施 整 存 《 归 去 来 酬 》, 刊 於 香港 (大风 》,87 期 ,1941 年 4 月 5 日 。1941 年 4 月 16 日 又 刊 论 (宇宙 
風 》, 第 117 期 。 

© EAM, 1941 E8H7HR. REET , OERE ERE RER), 1941 年 8 月 7 日 條 。 


的 詩作 中 ( 作 於 1943 年 秋季 , 於 长 汀 ) ,昆明 染 湖 的 “ 海 心 襄 " 居 然 成 为 其 中 少 
有 的 一 个 “实证 ”"。 首 先 就 整体 而 言 ,该 诗 组 读 来 颇 令 人 感到 一 种 迷离 民 愧 的 
心理 状态 一 一 初 读 之 下 ,读者 会 以 为 每 首 诗 可 能 影射 一 事 ,但 细 读 之 下 AAR 
内 找到 明显 的 事实 "。 诗 人 忽而 套用 近代 人 黄 景 仁 《 绮 惊 十 六 首 》 的 由 诗 词 吏 
CI RE” L” HR” AR” RE” SE), A RH EE GA AROA E 
B Sa cask P Ko i (i) SS — e D SALA “RE AS AE A SA AA 
E )o KEMIA Z, ER UPER T TE He eS, a AES E 
故 布 迷 阵 .车 有 若 无 的 “ 影 事 "情境 。 然 而 有 趣 的 是 ,第 七 首 居然 提 到 “ 海 心 
亭 ”, 那 至 少 是 一 个 可 以 证 实 的 实际 地 名 : 


HOF BL AR ARR RUA. 
4 A Ee RD , T Y RR ok By E 


FA ThE Ly SP BE HBL R oH RAHE, RS LE A AN BE : 
RA n A) BQ EB AL OS A A BC OY FA RE (Ep A — EE 
Ro EPE RI — ae {nT AB YB R a Ted Yi) — | R h 


H. 
At 


相 魚 過 河 泣 , 何 時 悔 復 及 ! 
CS Roe HAHA. 


FT DA FB Bs BBL” HAE Fi IE A TE EE BR “HLA SB” RE 
体 事实 如 何 , 那 就 纯 属 个 人 内 心 的 秘密 了 。 

最 信 人 感動 的 是 , 施 訟 存 終 其 一 生 都 無法 忘 記 昆明 的 水 湖 。2001 年 , 他 
已 是 97 茂 的 老人 ,但 他 的 那 首 蕾 作 《 滩 湖 并 坐 光 写 於 1938 年 寅 居 昆 明 时 ) 又 
一 次 刊 登 在 《 新 民 晩 報 》 上”. 


① 特别 要 感谢 张 宏 生 教授 与 我 深入 讨论 施 先 生 此 组 诗歌 的 多 种 意境 ,也 感谢 他 与 我 分 享 他 的 新 
著 《 计 者 之 心 》。 他 的 《读者 之 心 ) 取 “读者 之 心 何必 不 然 " 的 意思 。 他 觉得 现在 不 少 人 说 是 研究 文学 ， 
其 实 都 是 研究 文学 史 , 他 的 这 本 书 主要 就 是 文本 解读 ,希望 能 够 在 一 定 程度 上 回 到 文学 本 位 。 感 谢 张 
宏 生 教授 的 党 发 。 

© 施 地 存 .《 深 湖 開 傘 》, 刊 於 《 新 民 晩 報 ・ 夜 光 杯 》.2001 年 3 月 19 日 。 
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对 於 施 先生 ,昆明 似乎 永 速 代表 着 内 在 心 者 的 避风 所 。 如 果 不 是 1937 年 ,他 
毅然 走 上 那个 赴 滇 的 逃 办 之 旅 ,他 的 后 半生 将 会 十 分 不 同 。 就 如 他 在 垂 暮 之 
年 所 说 :去 云南 大 学 教书 ,成 为 我 一 生 的 生活 转换 点 。” 


① 沈 建 中 ,《 遺 留 韻 事 : 施 最 存 遊 忠 》、122 A, 


Se Lead I AY BT SS BE 9k PP ta BO S 


马 小 篇 


美国 弗 利 尔 美 了 术 馆 (Freer Gallery of Art, HARIRA VON T RAUR E, 
即 《 水 月 観音 像 》(F1930.36 ) 和 《 地 蔵 菩薩 像 》(F1935.11)( 本 文 合 稲 備 像 雨 軸 ), 
已 有 不 少 中 文 文章 予以 介绍 。 但 是 , 仍 有 若干 问题 值得 进一步 探讨 。 首 先 ,法 
国 国立 图 书馆 东方 写本 部 主任 莫 妮 克 .科恩 (Monique Cohen) 夫 人 曾 提出 佛像 
PS ABR, SER SCA TE 2011 年 第 2 期 《敦煌 研究 》 上 著 文 提出 , 弗 利 
尔 藏 本 “ 某 上 虽 业 本 ”日 本 山中 商会 本 等 三 件 水 月 观音 像 , 若 不 是 同一 作品 的 不 
同 描 给 ,上 则 极 有 可 能 是 相同 功德 主 的 同时 姊妹 作 ”。 本 文 更 细 缴 地 追溯 佛像 两 
轴 的 流传 ,对 照 有 关照 片 ,介绍 弗 利 尔 对 颜料 与 丝绸 的 乌 定 结果 ,希望 有 助 论 泣 
清 这 些 疑 问 。《 水 月 观音 像 》 的 榜 题 与 功德 记 已 破损 , 甚 礁 辨 认 UR SE 
如 人 意 之 处 ,本 文 重 新 予以 校 点 。 比 较 准 确 的 俏 文 有 助 论 考 证 此 画 下 部 四 个 供 
養 人 的 身 傍 。 開 於 他 価 的 身 傍 , 姜 亮 夫 先生 曽 習 王 國 維 先生 的 考 計 提 出 異 議 \, 
较 多 学 者 接受 了 姜 先 生 的 结论 。 但 细 审 绢 书 上 的 文字 , 尚 有 探讨 余地 《地 藏 车 
萨 像 》 的 榜 题 保存 完好 ;但 是 , 主 榜 题 空白 ,或 兽 有 文字 ,后 来 又 被 擦 掉 了 ,是否 
可 以 提出 假设 ,予以 解释 ? 介 像 雨 軸 上 的 供養 人 奥 敦 煙 壁 書 上 的 供養 人 息 息 相 
关 , 作 一 比较 ,也 有 助 於 我 们 理解 其 历史 背景 。 


作者 单位 :美国 哈佛 大 学 哈佛 燕 京 图 书馆 中 文 馆 
① Whitfield, Susan, 2002, pp. 22-32. 
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一 、 流 传 与 研究 概况 


(一 ) HHS RRS 


关於 《 水 月 观音 像 》 的 记载 最 初 见 认 村 上 昌 炽 (1849 一 1917) W (RE A H 
记 》 光 绪 三 十 年 甲 展 八 月 二 十 日 (1904.9.29): 


TE BR RS AL PAB €o RAR EMACKA MER), BARRE E 
REINS ot) ASOT RANT RRR AF (9 RAKKREA RAAT 
五 日 丁酉 题 纪 。 又 大 字 一 行 云 ; ”季度 行军 司马 金 紫 光 禄 大 夫 检 校 司 空 兼 
御 史 大 夫 上 柱 国 曹 延 清 供养 。 又 三 行 云 " 女 小 娘子 宗 花 一 心 供养 ,慈母 
娘子 李 儿 一 心 供养 ,小 娘子 险 氏 一 心 供养 ”其 慎 仅 以 薄 纸 拓 , 而 千 饼 年 不 
坏 , 谓 非 佛 力 所 访 持 邪 ? …… VE BRR HATERA. ” 


注 栗 庵 即 1902 4 HH FE BER Be YE as BD , I A Ted BY SS BE 
— HEAL IF BK) RS 25 AA GK AAT fh. fh SE ERRETA TEE 
RR, SP LS CK BE BR) BII St BE BD BS a I He BO) LS RE A 
日 记 》 同 年 九 月 初 五 日 (1904.10.13 ) : 


敦煌 王 广 文宗 海 以 同 谱 之 谊 锁 塞 外 土 宜 BAK KER RMSE 
KR, PR te vos ERR MEER, HAL 
BASH HALA ITE ALARE”, THES SEEK" NF; 
次 一 行 题 “五 道 将 军 ”, 有 一 人 贸 牟 持 兵 而 立 者 即 其 象 。 左 一 行 题 “道明 
和 尚 ", 有 僧 象 在 下 。 其 下 方 有 旭 人 扩 花 象 , 旁 题 一 行 云 :“ 故 大 朝 于 阅 金 
玉 国 天 公主 李 氏 供养 ”"。 元 初 碑 版 多 称 “ 大 朝 ”, 然 不 当 姓 李 氏 。 此 仍 羽 
唐 时 物 耳 , 公 主 当 是 宗室 女 , 何 朝 矿 降 , 玫 新 蔷 《 唐 书 ) 外 夷 传 或 可 得 。® 


王 宗 海 是 敦煌 当地 文人 。 革 上 昌 燃 曾 约 请 裴 景 福 ( 伯 廊 )* 等 师 友 铂 定 ,《 毕 
督 记 日 记 》 光 绪 三 十 一 年 十 二 月 初 七 (1906.1.1) 记 日 : 


① #5, 2002,45 7H, 4574-4575 Ho 
@ # Ak, 2002, 35 71,4601 頁 。 
③ 裴 景 福 (1854 一 1926 年 ) , 字 伯 廊 , 曾 任 南 海 (广东 ) 知 县 , 精 鲍 赏 。 


SE me SRR RAMS ALS, PCa Te BR) 
KR ÉU ARAD ETHAEE TAREE. PKRRAERSS, 
惨 側 象 三 帆 皆 不 基 許 可 , 長 談 至 暮 始 別 。" 


1907 年 10 月 伯 希 和 (P. Pelliot, 1878—1945) E BS A PERE aA am SFE HE 
TE 3E B a E BUT YS SR SE Aa A. (Aa AAA 
裴 对 书 像 的 低估 ,在 1908 年 发 表 的 《敦煌 石室 访 书记 》 中 云 : 


RE REAA A THRE RAS MAB. RRBALBRH 
MR LAR RARE ERKEREKRES, SRMARWE. 
此 说 殊 雇 ,是 类 画 轴 , 俊 给 佛像 ,不 过 充 事 佛 者 之 供养 而 已 KAERA 
未 能 案 得 古 名 書 家 誤 結構 意 境 , 加 其 平日 所 見 者 , 遂 糧 普 議 。 是 此 類 書 
RS wet hk DAZE REEDA, TU RoR, RED 
ETER. ZEBRA RE Ht. ” 


ARAURA ABs a, (BAR J EB CH BE, ae BSE PY“ BR eg AS 
TARK”. A WRA A ee Re) ER UT TE. E ee 
学 家 藏书 家 ,又 将 多 《水 月 观音 像 》 一 事 记 在 其 1909 年 出 版 的 《 语 石 ? 中 : 


CERT HH WEL Bi. MAHA. TREN, E 
BE, RRA , 始 显 於 世 。 中 藏 碑 版 经 象 甚 腺 。 楚 北 汪 栗 庵 大 令 宗 
瀚 , 以 名 进士 , 作 宰 此 邦 , 助 余 搜 讨 。 先 和 后 寄 贻 宋 乾 德 六 年 水 月 观音 囊 
象 , 写 经 卷子 本 、 楚 全 本 各 二 ,笔画 古 拙 , 确 为 唐 经 生体 ,与 东瀛 海 舶 本 和 无 
z, ? 


BE BS HR DN BH HF TE] BRIN EAR RAE AE (REO i) EK EA 
月 三 十 日 (1911.10.21) 记 :“ 敬 藏书 书 以 次 拌 掠 。 敦 煌 石室 乾 德 书 象 内 来 油 


O # AB, 2002, 58 8 Ht, 5100-5101 页 。 佛 象 三 帧 " ,除了 《水 月 观音 像 》《 地 藏 车 萨 像 》 之 外 ,《 缘 
督 唐 日 记 》 光 绪 二 十 九 年 葬 卯 十 一 月 十 二 日 (1903.12.30) 记 : 汪 栗 庵 所 寄 之 物 中 “又 葡 佛 象 一 幅 ,所 给 
傈 《水 陆 道场 图 》。 绢 色 黯 默 , 丹 黄 移 剥 , 惟 笔墨 出 于 俗 工 MAE, RA SE”, MESK, 
2002 ,第 7 册 ,4284-4285 页 。 

② Pelliot, 1908,p.527. 伯 希 和 ,1935,25 页。 

@ 某 昌 炊 ,1909 , 卷 一 ,第 二 十 九 至 三 十 村 。 
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AE, KERR TE BRE i, F A tabi, CWE F, PRE. O AWELE 
W H (1915.4.8) (E JA H ih) Pa eds “RE MAE AI ) FE FRR RBA, HH 
POT HORE RE ARKEMA Z APPT Bad MERR RN.” 

RIR be — Bey E PREKA R , FRERES RZA. HF 
1976 4F LAR, KER she EE RTL 、 劉 息 銘 . 吴 琦 幸 ERR EAF AM 
索 斯 基 KAE Se SCH TA EE eo 


(二 ) RAPT EARS SE ie m Bl SR 


Ai R PA Hh Se FLA HR LA 
约 1919 年 出 版 的 英文 本 《著名 整 
術 鑑賞 家 福州 梁 章 鑑 " 名 書 蔵 品 
彫 録 》( 以 下 箇 稲 《 梁 蔵 》〈Liang 
Collection) ) , 以 《 地 蔵 菩薩 像 》 詞 
3A, 題 曰 :“ 唐 書 地蔵 菩薩 , 希 世 
神 品 "(图 1*); 以 《水 月 观音 像 ) 为 
3B, 題 臼 :“ 唐 書 水 月 観音 若 薩 , 無 
上 神 品 "(图 2)。 英 文 解说 讲 到 其 
出 处 ,描述 了 书面 : 


我 是 从 Si-an( 西 安 )( 在 
Shensi[ 陕西 ]) 的 一 个 朋友 那 
裏 獲 得 造 十 軸 修 像 的 , 遠 個 
朋友 告诉 我 ,它们 出 自 
Liang-chow ( 州 ) (Kansu 


Province[ 甘 肃 省 ]) 的 一 个 密 
图 1 Ci BO BER), Ilustrated catalogue of famous 
paintings from the great collection of the celebrated 室 E 在 AR 应 容 藏 多 年 o 但 


connoisseur of art, Liang Chang-chii of Foochow, 3A 


① SEHK, 2002, 45 11 肝 .6793 頁 

② SEAM, 2002.48 12H. 7511 页 

(3) REELS (1775— 1849 ) FF SEV AR IMT, AREG TEL et , m AREA Be A 
@ 本 文 图 版 均 已 放 在 网 上 http://www.eurasianhistory.com/data/articles/I01/2275.html 


是 最 后 石室 崩塌 , 才 发 现 了 
wy, REG KR ZLE 
像 之 后 ,觉得 它们 是 以 古代 
的 简 楼 风格 画 出 来 的 ,色彩 
SEB, RE Be, Ee 
唐 朝 写 经 生 的 手笔 《水 月 观 
音像 》 上 的 年 号 可 以 勉强 辩 
认 出 来 是 Kien-féng ( #2 4), 
不 过 它们 显然 说 明 这 出 自 一 
个 唐 朝 艺术 家 的 手笔 。…… 
我 写 了 这 篇 文字 ,许多 
人 可 能 会 嘲笑 它 。 但 是 , 谁 
能 说 得 出 未 来 会 发 生 什么 ? 
幾 百 年 以後 , 訪 一 幅 類似 的 
ey ee RA, eH 
Bb BR BY) SEE EA HE PUA Ee 
(“ 識 得 千里 馬 ”), 然 後 我 的 
话 就 会 被 人 相信 了 。 


图 2 《 水 月 観音 像 ), Ilustrated catalogue of 
上 述 佛 像 雨 軸 営 中 = famous paintings from the great collection of the 


celebrated connoisseur of art, Liang Chang-chii of 


幅 佛 像 神 情 端 pin ’ {8 服 鲜 Foochow, 3B 


对 。 他 旁 跟 站 着 一 个 军官 , 榜 题 “五 道 将 军 ", 他 的 左 跟 是 道明 和 尚 。 和 和 
HFA- HER, RAL A HR”. PHP RAS AK 
K ,手持 香 迷 作 敬 香 状 , 榜 题 日 :“ 故 大 朝 大 于 并 (人 金玉 国 ) 天 公主 李 氏 供 
养 。 经 过 研究 我 们 发 现 , 于 关 (Yuh-Tien)( 和 田 [Khoten]) 是 唐 代 的 一 个 小 
ALAR EE, RA AS EA (Kin-Yuh Country)。 这 个 小 国 的 国王 姓 
李 , 其 女儿 被 称 羽 公主 。 她 嫁 给 了 宋代 和 典 盛 的 敦煌 曹 詹 。 

在 另 一 幅 画 一 一 水 月 观音 像 上 ,观音 结 路 跌 坐 在 莲花 上 ,左手 持 净 
Mi 2F LS, BRAK. 観音 雨 遺 各 有 一 個 持 花 供養 菩薩 。 書面 的 
下 部 画 了 一 个 男子 和 三 个 女子 ,都 跪 着 ,向 观音 祈福 。 中 间 的 文字 颂扬 
观音 的 顾 力 和 慈悲 ,祈求 安然 度 过 生 和 孩子 的 危险 ,以 及 加 家 的 安康 。 男 


SHY 


Se SR 


on 
N 


FW RRA OE BB, T OLA y A H “Hsing-Chuin-Sze-ma, named Tsao” 
(行軍 司馬 、 曹 )。 三 個 婦 人 都 姓 Ym( 除 )。\ 


《 染 蔵 》 所 著 録 者 , 並 非 染 章 刈 蔵 品 。 所 請 染 章 鑑 1837 年 撰 露 的 賠 録 不可 
能収 録 敦 煙 絹 書 , 営 時 敦 煙 蔵 経 洞 尚 未 毅 現 。 魏 褐 (Arthur Waley ) 在 为 大 英 博 
物 館 蔵 中 國 和 日 本 給 書 編 目 時 , 編 撰 了 《 大 英博 物 館 東 方 版 書 奥 張 書 品 分 部 
He Bd BE RAR A FRG), CLF CRO LE th AY BEAR? (A Air AE RG | BS 
评 时 BL FY AR PA Hi Se file cb H CR Ha) P Sa AY) PE rin BEAR BR EG PT ek , BE 
翻译 成 英文 的 所 谓 梁 氏 1837 年 的 著作 ,也 是 他 人 所 为 *。 英 文 说 明 不 仅 将 佛 
像 两 轴 误 认为 唐 代 作 品 ,而 且 似乎 不 知道 伯 希 和 等 发 现 敦 煌 藏 经 洞 的 情况 ， 
其 他 错误 逮 很 多 。 这 大 概 是 有 些 西方 学 者 疑惑 佛像 两 轴 为 寿 品 的 原因 之 
一 。 从 照片 来 看 《 梁 藏 } 著 销 的 佛像 两 轴 当 为 今 弗 利 尔 所 藏 者 。 


(=) 洒 江 暴 興 落 流 藻 
从 王国 维 1919 年 9 月 10 日 致 潜 振 玉 的 信 中 ,可 以 看 到 此 时 佛像 两 轴 已 馈 
HEH: 


BE A oh ROE PP BRO: KEE, AER 
记 。 一 、 地 藏 苦 萨 象 ,下 署 “ 故 大 朝 大 于 阅 金 玉 国 大 ?公主 李 氏 供养 "。 昨 
细 考 之 , 疑 是 于 阅 王 李 桂 天 之 女 嫁 羽 沙洲 曹 元 深 妻 者 所 作 也 。…… 2# 
2 THE SRE, RERE, EATE EHRŽZA, [VUJAKEALE 
中 至 精品 ,不 独 足 资 考证 而 已 。” 


1919 年 王国 维 受聘 为 蒋 如 功 的 藏书 编 书 志 ,得 见 佛 像 两 轴 , 评 价 甚 高 ,此 
不 疑 其 为 硅 品 。 他 在 16 日 给 四 振 玉 的 信 中 ,又 谈 了 对 佛像 两 轴 的 看 法 ,说 到 : 
“敦煌 二 画 LRT MA EVER MER ES EZ EE RT 


① Liang Zhangju, 1919, pls.3 A, 3B. 

@ Waley, 1922, p.x. 

③ Pelliot, 1922, pp.324-330. 

@ 蒋 汝 菠 (1877 一 1954) , FER, RA OWN RA, BAe RK AE, 
OHER” 

© 王 國 維 .2009, 第 15X% , 498-499 页。 


言 。"? 又 扎 《 草 夫人 给 观 音 著 萨 象 跋 》, 均 刊 论 1923 年 版 ( 观 堂 集 林 》 卷 十 六 ”。 
王国 维 的 这 两 篇 跋 文 又 刊 於 四 福 芒 (1895 一 1921) 遗 著 《 沙 州 文 录 补 》 中 
借 像 十 軸 的 録 文 之 後 "。《 水 月 観音 像 》 上 的 《 功 徳 記 3 破損 艶 重 , 其 難 痢 認 ,《 沙 
州 文 录 补 》 庄 史 福 苇 的 录 文 是 本 文 校 点 的 重要 依据 。 
吴 琦 幸 1985 年 撰 文 談 到 : 


SERA MHS, ARE, — AKABE, ERAK 
曽 有 流出 。 SHAS RALA_OFSRELBPASHEEASR ARR 
观 , 云 每 幅 尺 半 见 方 , 土 黄 色 网 布 。 鞠 氏家 人 售 与 中 国 书 店 约 数 百 元 ,后 
金 氏 以 五 万 元 之 高 价 售 与 一 日 本 人 。” 


周子 美的 回忆 使 我 们 对 佛像 两 轴 的 流传 多 知道 一 个 环节 。 但 是 ,细节 
了 恐 尚 可 细 酌 。 或 许 是 蒋 氏 家 人 售 与 中 国 书 店 的 《水 月 观音 像 》 可 能 1929 年 或 
之 前 就 落 入 日 本 山中 商会 之 手 了 。 


(四 ) 日 本 山中 商会 


王 惠 民 先生 1987 年 扎 《 敦 煌 水 月 观音 像 》, 介 绍 了 革 昌 燃 《 语 石 第 一 卷 记 
BRAK ALR ,然后 写 道 : 


RAR — CHE ERD ZC) at — — — BY RAH H 
本 山中 商会 藏 《 佛 教 美术 》 第 十 二 册 载 的 题 有 "“ 南 无 大 悲 救 苦水 月 观音 
车 苹 " 等 字 的 网 画 , 时 间 也 是 乾 德 六 年 。( 竺 者 限 於 人 条件, 未 见 《佛教 美术 》 
第 十 二 册 ,不知 此 水 月 观音 像 是 否 即 前 述 那 幅 ) 画 面 长 一 D 六 区 米 、 宽 五 
+t, ® 


① 王国 维 ,2009, 第 15 卷 ,500-501 页 。 

② 王国 维 ,2009, 第 8 卷 ,306-$S10.676 页 。 这 两 篇 践 收入 密 读 楼 1923 年 二 十 卷 本 《 观 堂 集 林 》 之 第 
十 六 卷 , 即 趋 万 里 编 《海宁 王 静 安 先生 遗书 》 所 收 之 二 十 四 卷 本 《 观 堂 集 林 ) 之 第 二 十 卷 。 

© REE 1924, A 1 葉 、 沙 補 第 17-21 葉 。 

④ 吴 琦 幸 ,1985,72 页 。 

© 周子 美 (1896 一 1998) 是 著名 版 本 目 人 录 学 家 ,1924 年 起 任 刘 承 干 嘉 业 堂 藏书 楼 编目 部 主任 ,长 
过 八 年 之 久 ,多 见 佛 像 两 轴 当 在 此 期 间 。 和 后 来 周子 美 在 华东 师 大 任教 ,回收 40 多 年 前 之 往事 ,经 吴 琦 
幸 記 録 留 下 壮 段 回 憧 。 

© 王 恵 民 ,1987,33 A. 
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SE 1B ESE AUT BL A OR R EENES E” , EERE 
二 者 是 否 同一 "。 
仅 看 松本 荣 一 《敦煌 画 的 研究 》 之 《 附 图 》 册 第 二 二 二 b 图 (图 3?) , 


图 3 《水 月 观音 像 》, 松 本 荣 一 《敦煌 画 的 研究 》 之 《 附 图 》 册 第 二 二 二 b 国 , 即 《佛教 
美术 》 第 十 二 册 第 3 图 


① 获 副 全 ,2011,100-101 页。 
@ Matsumoto, 1937, pl.222b. 


办 其 观音 像 与 4 深 藏 33B 吻 合 ,但 因 没 有 下 面 的 供养 人 、 榜 题 《 功 德 记 》, 确认 
肯定 两 者 是 同一 绢 忌 的 照片 。 看 一 下 《佛教 美术 》 第 十 二 册 (1929 年 ) 
上 多 田 限 历 秋 刊 体 的 图 版 , 即 可 知道 ,松本 只 跑 用 了 其 图 版 3, 而 其 图 版 4 就 
是 《功德 记 》 之 右 的 两 个 女 供养 人 ,在 图 版 解说 中 但 刊 信 了 整 幅 绢 书 的 照片 


(第 96 真 )( 本 文 图 4) ,其 解说 基本 接受 了 王国 维 《 草 夫人 给 观音 车 随 象 跋 》 的 


ae 


(@m PUR A) 調音 観月 ホ 
图 4 《水 月 观音 像 》《 佛 教 美术 》 第 十 二 册 第 九 六 页 
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考证 "。 和 从 而 可 以 肯定 ,山中 商会 本 与 4 梁 藏 》 本 是 同一 件 绢 画 的 照片 。 日 本 
山中 商会 是 20 世 纪 上 半 药 国际 最 大 的 中 国 古 董 销售 商 之 一 , 於 纽约 .波士顿 、 
偷 敦 相继 浴 闪 过 中 国 、 日 本 文物 拍 喜 。1930 年 , 弗 利 阔 从 纽约 山中 商会 
(Yamanaka and Company, New York) 购 得 《水 月 观音 像 》, 尺 寸 为 106.8cm x 
58.9 cm (42-1/16 x 23-3/16 in), 编 号 F1930.36。 


(五 ) 1930 年 以 來 的 研究 概況 


佛像 两 轴 引 起 注意 的 程度 很 不 相同 水 月 观音 像 》 曾 多 次 发 表 ”, 笔 者 所 
网 印刷 品 以 弗 利 尔 1972 年 刊 伤 的 彩色 图 版 较为 清晰 。 

1976 年 姜 亮 夫 在 《 瓜 沙 草 氏 年 表 补 正 》 一 文中 ,怀疑 南 林 蒋 氏 所 藏 的 未 德 
六 年 観音 像 即 葉 昌 爆 所 得 之 《 水 月 観音 像 光 , 並 用 此 資 料 考 講 瓜 沙 曹 氏 世 
谱 ?。 他 还 发 表 了 《 读 王 静安 先生 曹 夫人 给 现 音 营 萨 像 跋 》 与 王国 维 商检 。 
ERTS AREH 1990 年 著 文 , 封 講 出 那 利 爾 蔵 《 水 月 観音 像 》 最 早 著 録 於 
E E RECEA HR). KEA: PAAR ERA EBRA” 
一 物 尚 缺少 证 据 的 原因 , E EE EY E S A aN Ea Hanae 
AR We), A BY RF RR IC 5 ES a BE RE DAE , BAARDE , 
只 是 描述 不 同 ,一 看 图 版 即 一 目 了 然 。 

至 於 《 地 蔵 菩 薩 像 》,《 湖 社 月 刊 》 第 38 期 (1931 年 1 月 1 日 ) 第 1 頁 曽 刊 出 
其 照片 (图 5)”。 大 村 西岸 主编 的 《中 国名 书 集 》 於 1935 年 出 版 ,也 刊 信 了 此 邵 
(E 6)°. 2 Fil BR 1935 年 従 組 約 通運 公司 (Tonying and Company, New 


① Tadakuma, 1929. 

@) Omura, 1935, Vol. 1, plate 21. Lawton, 1973, pp.88-90 (no.16). Freer Gallery of Art, 1976, p.45. 
《海外 藏 中 国 历 代 名 忌 》, 1998, 第 2 28, 257-258 页 (第 161 图)。Yi, 2001, pp. 239-241, fig. 6.5. 参阅 弗 
利 爾 美術 館 綱 上 文件 F1930-36 有 開 此 絹 書 的 参考 書 目 。 

© Freer Gallery of Art, 1972、pl.34 and p.156. 

@ 姜 亮 夫 ,1987,939-940 页 。 

© 姜 亮 夫 ,1987,970 页 。 

© BFK , 1987, 763-766 页。 参阅 马 德 ,1999,172 页 。 

D ESF . 莫 洛 索 斯 基 ,1990,125-126 页 。 参 阅 委 新 江 ,1996 年 6 月 ,227 页 。 

蔡 副 全 ,2011,101 页 。 

© 《 湖 社 月 刊 》,1931.8 H. 

⑩ Omura, 1935, Vol. 1, plate 23. 
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Giani に ə 1 #0 湖 Buddha ~ Painting Tang Dynasty 


5 CHEE ER), CH A Tl), 38 #(1911A18), 818 


Speed RKL MEEN SAE RHR | ome MER BE OM Hh o MEE 
*#H t #  ® Ke ose 
IENE * RRR OER © MEERA CRUD o MEE o MIC SRE o | EMEC o Baden o HER 


图 6 《地 藏 苦 荐 像 》《 中 国名 画集 》(1935 年 ) 第 一 卷 第 23 图 


ER 


York) 購 得 此 書 , 尺 寸 106.6cm x 58.1 cm (41-15/16 x 22-7/8 in)。 姜 亮 夫 初 疑 
葉 昌 爆 所 得 《 地 蔵 菩 薩 像 》 即 南 林 秒 氏 一 幅 ", 在 《 爪 沙 曹 氏 年 表 補正 》 中 加 以 
FE, WEA aT GAB BE EA FBS ES IERRA. RRE RBI. 1982 年 撰 
X, UE EFM SEMKAEN BRE, SER FT BSR. BIAS 
1985 4K) — fl SC Hea T E By , LT HH RR A TH TR. R 
新 江 1997 E VA Ft BE Me BR Ae NC, e) BR BR FAR SS A EH NB E E O 
WRT A 1997462 H 22 HIREA AR BUR, RTL IA 
馆 方 提供 了 佛像 两 轴 在 人 藏 该 馆 前 的 流传 情况 和 相关 记载 ,得 到 馆 方 许可 ， 
发 表 了 《地 藏 昔 萨 像 沪 。 

在 1997 年 举行 的 “二 十 世纪 初 桂 的 敦煌 写本 偶 卷 "研讨 会 上 ,伦敦 大 学 亚 
非 学 院 的 章 陀 (Roderick Whitfield) 教 授 发 表 《 偶 本 与 敦煌 给 蛋 》, 引 用 了 《 梁 
HB) FY) Ay TB cic AE SR BT VL SS PR HL) BC TA A. Aee T H 
F A Hs eA A RT Ls BOE A AEE ALR Oo. KAE 
TE P RL BR Be (Bi LES EJ ih), E EHAR TG SR SE : 


HBS KARE KA BL EE 就 主题 构图 和 装饰 图 案 而 
言 ,此 忆 和 与 第 17 窜 发现 的 其 他 绢 画 相 吻 合 。 但 是 判断 仍 需 有 所 保留 : 线 
人 条 太 重 , 若 获 的 表情 奇怪 。 这 是 一 幅 访 大 色彩 对 比 的 复 筑 品 嘴 ? 即 出 自 
修复 者 之 手 , 对 那 幅 据说 1915 年 已 破烂 的 原作 进行 了 “修缮 "。 需 要 进行 
非常 細 級 的 目視 検 験 , 検 測 重 書 的 痕跡 , 必 須 鞭 其 所 用 的 各種 色彩 進行 
评估 ,与 第 17 帘 发 现 的 同期 其 他 绢 画 的 色彩 作 比 较 。 如 果 逮 有 疑问 , 则 
可 考虑 进行 颜料 分 析 (analysis of the pigments ) 。 

男 一 幅 忌 则 相反 。 踊 然 地 藏 与 观音 是 敦煌 人 逮 顾 时 最 经 常 给 忌 的 
菩薩 , 我 従来 没有 看 到 過 地蔵 被 書 成 造 様 。…… Hh, E #0 AB BY AR DLA BE A 


① #38 ,1987,742 8. 

@ BAK, 1987,950 H. 

© te BE AIT, 2008,22 頁 。 
@ BRS , 1985, 58-67 Ho 

© RFI, 1997. 

© 荣 新 江 ,2001,60-65 页 。 

@ Whitfield, 2002, pp. 98-99. 荣 新 江 ,2002,137 真 。 
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.完美 ,特别 因为 全 昌 烽 曾 说 地 藏 像 比 观 音像 笔法 较 古 。 他 能 够 出 这 摩 磊 
重 的 差错 嘴 ? 

这 幅 地 藏 像 是 一 位 十 世纪 和 后 期 艺术 家 的 原作 吗 ? 他 借用 中 国 水 月 
观音 的 意象 ,创造 了 自己 的 地 藏 形象 ,传统 上 水 月 观音 斜 傅 在 一 块 称 羽 
布 连 拉 (Potala) 的 岩石 上 ,周围 围绕 着 热带 植物 。 或 者 这 是 1917 一 18 年 
間 製 作 的 廣 品 電 7 「 


科恩 夫人 显然 对 图 像 独创 的 《地 藏 昔 萨 像 》 更 加 疑惑 ,但 对 不 太 出 格 的 
《水 月 秽 音 像 》 也 不 放心 ,提议 进行 颜料 分 析 。 其 实 弗 利 柄 已 经 进行 过 颜料 分 
析 。1957 年 1 月 1 日 , 格 坦 斯 (R.J. Gettens) 报 告 了 对 《水 月 观音 像 》 颜 料 的 分 
析 : 中 間 大 供 閉所 用 的 黄色 顔料 是 雌 黄 (orpiment) ,观音 织带 的 蓝 绿 色 颜 料 是 
青 金石 (lapis-lazuli ) 製 成 的 群青 (ultramarine) 。 丝 织物 的 编织 不 均匀 ,说 明 是 
手工 编织 的 。 颜 料 和 缘 织 物 都 说 明 此 画 为 真 跻 ,可 能 给 钢 认 宋朝 ,与 榜 题 上 
説 的 一 致 。 館 長波 普 (John A. Pope) 博 士 1965 年 因 鳥 《 地 蔵 菩薩 像 》 絹 底 猪 如 
新 的 ,以 及 某 些 图 像 学 上 的 不 一 致 ,而 要 求 5 一 7 月 进行 一 次 深入 检测 。 格 坦 
斯 报告 :对 颜料 进行 了 显微镜 (microscopical) 和 微量 化 学 (microchemical) 检 
测 。 同 时 W. T. 4% 397 (Chase ) At 44 Jig E77 T Ei fee A 4 ( photo-micrographs ) , 以 
显示 其 编织 法 的 特点 。 检 测 的 结果 显示 ,佛像 责 轴 上 所 用 的 颜料 是 一 样 的 。 
《地 藏 车 萨 像 》 的 地 藏 僧 袍 锦 组 和 头 光 的 蓝 色 颜料 是 天 然 群 青 (natural 
ultramarine) ,这 支持 佛像 两 轴 出 自 中 亚 的 假设 。 学 者 们 注意 到 ,新 疆 壁 书 上 
使 用 群 青 ,而 不 用 茧 铜 矿 (azurite)。 中 亚 给 书 上 使 用 的 群 青 可 能 是 用 巴 迷 克 
山 (Badakshan, 相 当 於 今 阿 富 计 东北 部 和 塔吉克 斯 坦 东 部 ) 闭 名 的 青 金 石 制 成 
的 。 但 是 群 青 入 少 見 於 華中 、 華 東和 日 本 的 籍 書 中 。《 地 蔵 菩 薩 像 )》 上 五 道生 
军 袍 子 的 黄色 颜料 是 矿物 雌 黄 (mineral orpiment) ,这 也 支持 佛像 两 轴 起 源 古 
老 的 假设 。 有 些 地 方 颜料 是 粗 磨 (coarsely ground) 的 ,这 也 是 起 源 古 老 的 证 
握 。 从 纯粹 技术 的 角度 看 ,没有 惊 疑 佛像 两 册 为 民品 的 证 握 。 波 普 1969 年 报 
告 : 从 大 都 会 博物 馆 退 休 的 西蒙 斯 女士 (Miss Pauline Simmons) 是 中 国 纺织 品 
专家 ,1966 年 在 巴黎 集美 博物 馆 研 究 敦 煌 给 书 。 弗 利 尔 美术 迄 把 放大 显示 佛 


① Whitfield, 2002, pp.26 - 30, figs. 4, 5. 


像 两 轴 的 缘 织 物 的 照片 送 给 她 。 她 经 过 透 微 研 究 和 后 发 现 ,[F1935.11] 的 绢 与 集 
美 博物 館 45 幅 敦 煙 給 書 中 的 37 幅 相 同 ,[1930.36] 興 集 美 博物 館 no.1135 的 様 
式 接近 。 以 上 分 析 均 见 弗 利 钞 的 网 上 文件 ”。 

根据 颜料 与 织物 的 鳃 定 , 弗 利 琐 藏 佛像 两 轴 当 为 茜 昌 燃 葡 藏 ,而 非 《 梁 藏 》 
照片 刊 人 前 伪造 的 民品 。 马 德 1999 年 撰文 介绍 了 散 藏 美国 的 五 件 敦 煌 绢 书 ， 
包括 弗 利 页 的 这 两 件 ?。 王 惠 民 在 唐 史 网 上 介绍 散 藏 的 敦煌 绘画 品 ,也 包括 
PATE. PF A SR CHE BE MT HE EW CE 


二 《水 月 观音 像 》( 图 7”) 


图 7 美国 弗 利 尔 美术 馆藏 (水 月 观音 像 》F1930.36) 


GD F1930-36, F1935-11. 

② 马 德 ,1999,171-172 .175 页 。 

③ 王 惠 民 ,2013。 

④ http://www.asia.si.edu/songyuan/F | 930.36/image01.jpg 
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He AE Bb aS ERY ES 7k BS, BRA Ze EE EFRR, A FE 
AX. (E 8”) TT AY) HE A a BE BC OR AB Ba KA BL OS 
BE”, AREAL FOF BRAT TI Ae — Eb, Aa HAR) BA ed“ HE ee” o 
Him Pa tb BBB ae A eA Re. RA REXEN 
身 女 供养 人 榜 题 清楚 :小 女子 险 氏 一 心 供养 ", 弗 利 尔 网 上 刊 佑 的 其 他 供养 
人 的 棒 題 録 文 赴 根 援 葉 放 爆 的 記録 校 補 的 : 毅 願文 之 右 第 一 身 女 供養 人 :“ 慈 
母 娘子 [ 李 本 氏 一 心 供养 。 (图 9% ) 发 原文 
之 左 女 供养 人 榜 题 :“ 女 小 娘 [ 子 宗 花 J] 一 
心 供養 。"( 園 10?) 男 供養 人 農 頭 黒衣 , 樺 
题 :季度 行军 司马 [ 金 紫 光 禄 大 夫 检 校 司 
空 兼 御 史 大 夫 上 柱 国 曹 延 清 "供养 ]" 。 中 
间 的 功德 记 也 破损 骨 重 ,不 易 辩 认 , 弗 利 
尔 根 据 高 清 电子 照片 作 了 银 文 ,笔者 参 
RATER BIERE R RAIER, , 校 点 如 
Fs 


(1) 给 观音 车 艾 功 德 记 

(2) BUMRMELA SMES], 
ALA) RE, Bo] SRP: aw tE 
M, AELH 


① http://www.asia.si.edu/songyuan/F 1930.36/image02.jpg 

② EIF ERIC HE BIE” 

③⑬“ 水 月 観音 " 馬 徳 録 文 作 “観世 音 ”。 

@ RHR .王国 维 作 “o”, 当 时 已 不 可 辨认 。 姜 亮 夫 、 马 德 . 王 惠 民 录 文 作 “ 翟 ”。 

(S) http://www.asia.si.edu/songyuan/F 1930.36/image03.jpg 

© HA .王国 维 作 “ 女 小 娘子 oo 持 花 ”"。 姜 亮 夫 作 “ 女 小 娘子 oo[ 延 占 ] 持 花 ”。 马 德 作 “ 女 小 娘 
子 oo[ 延 莉 ] 持 花 "。 王 惠 民 作 ”* 女 小 娘子 延 蔓 ”- 

(⑦ http://www.asia.si. e oes coil Jpg 

REE AAS 王国 维 作 “ 中 缺 校 司空 兼 中 缺 萌 延 下 缺 。” 姜 亮 夫 、 马 德 . 王 患 民 作 “ 金 紫光 禄 大 夫 检 校 司 
空 兼 御 史 大 夫 上 柱 国 章 延 D[ 瑞 ]”- 

© 馬 徳 録 文 無 " 願 [ 力 ]" 二 字 

QO “LSI AAJ NEE, RERE" E R ERCE SUA T BE, BDR” o 

DE ZIL BRC HE RET” 


图 9 


《 功 俺 記 》 右 側 的 雨 個 女 供養 人 


图 10 《 功 徳 記 》 左 側 的 女 供養 人 
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(3) EPR] RSA RoWRRAW, BMAP, ARAR, 
ARP 

(4) ERROZ R, WAREFU) FOE Z Agak T 
月 之 

(5) 谓 也 。 伏 以 司空 星 展 降 瑞 ?, 江海 呈 祥 ; 役 ? 紫 毫 而 八 体 究 然 , 党 
素 月 而 六 

(6) HAR’, EVR UR HELA, AMRPARP ABER. R 
顾 娘 子 以 (与 ) 司 空 

(7) AAS, BHARMZE; DRT KOREA RE 
[等 ]? 

(8) MMAR, HKSAR, EE] KALA RIM, LIS 
E 

(9) FRRBAERARKRREARA MTR ATH RR", 


EREC KRA BLE EE WBE eA) RL (Oy Fc) cb Ys "此 像 万 "慈母 娘 
T R wd 28 rb) EAT YE EH BPE Eo EHRT A ii 
7 FH GT BE Ec SE,“ BaZ’ EAR OBESE ER EE BRA 


① 38 A ESRC PE“ DRR? ]"。 王 恵 民 録 文 作 “ 披 ”。 
② EMERE“ o0”. KERE“ oR”. 

③ ERREX” o 

④ 王 恵 民 録 文 作 “ 書 ”"。 

© RER KERE A” 

© 王 恵 民 録 文 鉄 “ 男 ”" 字 。 

D 馬 徳 録 文 作 “ 質 ”。 

FE All BROCE HL” o 

O ERR R”. 

O 王 恵 民 録 文 作 “人 然 ” 

D 葛 利 爾 録 文 作 “ 男 "。 王 恵 民 録 文 作 “ 以 ( 興 )"。 
D 馬 徳 録 文 無 此 “ 等 " 字 。 

B ERR KERE E” 

D 王 恵 民 録 文 作 “ 合 "。 

© HE KERE ROB”. BARRE SP IL RE ER RCE RE” o 
O HEE RERE E” 
OERE 、 馬 徳 、 王 恵 民 録 文 作 “ 午 "。 

B HE 、 馬 徳 録 文 作 “ 記 ”。 

O 王 國 維 ,2009, 第 8 巻 ,509 H. 


給 航 音 菩薩 像 敗 》 中 青 定 , 王 國 維 定 《 水 月 観音 像 》 鳥 元忠 妻 詞 子 婦 難 月 功徳 , 
確 不可 易 , 則 此 薔 詞 新 婦 求 福 者 舌 。 但 是 他 認 詞 , 男 供養 人 営 詞 曹 延 瑞 , 其 妻 
陰 氏 , 即 書 上 的 “ 小 痕 子 陰 氏 "。 左 列 女 小娘 子 某 茶 , 営 即 延 目 , 此 元忠 生 女 
也 "。 姜 先生 认为 男 供养 人 非 延 茶 ,其 时 元 忠 尚 在 ,应 无 疑义 。 但 是 ,其 他 推 

凌 於 葉 旧 爆 著 録 的 文字 , 姜 先生 以 詞 " 男 像 不 名 延 恭 , 面 詞 延 清 , 投 清 即 
瑞 之 形 谓 。 曹 氏 延 字 佛 无 名 清 者 , 瑞 字 剥脱 灌 形 得 近 清 也 。 叉 慈母 娘子 为 元 
忠 妻 , 余 与 (王国 维 ) 先 生 同 ,而 此 言 李 氏 , 则 疑 有 误 。 元 忠 妻 本 翟 氏 ,若非 翟 
字形 有 误 , 则 元 忠 或 亦 两 妻 ,其 一 姓 李 也 。…… 葉 氏 日 記 非 原本 影 印 , 乃 由 人 
摘 録 , 又 更 抄 定 上 石 , 其 中 必 有 誤 脱 無 疑 。"? 

现在 村 氏 日 记 已 经 影印 出 版 ,对 比 之 后 ,可 以 确定 《 缘 督 唐 日 记 钞 》 关 於 
此 絹 書 文字 的 摘 録 『 無 訓 。 

“THE EG SHE Se ERARA tT A FRA GE HE PR a i TE 
T et (1002—1014 年 在 位 A RN BE (E EF UE BR (976—1002 年 在 位 ) 的 关 傈 时 写 
É CE CTR ZR AY “HE AE (A EAS Ee 、 延 瑞 EAA, RSG 
TE BOE KE) CE TOG Pt RA : A ERS 、 延 清 等 。” 

“TC AE BEAR EER” BF BT REA SS ABR, ANE 2 FG AE tH 7: “I RBS A 
妻 ,其 一 姓 李 也 。” 可 以 推测 ,多 次 见 诸 文献 的 翟 氏 力 正妻 ,而 李 氏 地 位 低 於 翟 
氏 。 禅 氏 之 子 延 禄 得 以 畿 任 分 度 使 , 其 弟 延 最 詞 検校 司徒 瓜 州 刺史 , 延 瑞 詞 
衙 内 都 氏 候 "。 而 行军 司马 特 节 度 使 衍 内 一 官 , 富 中 延 禄 亦 曾 称 司马 , 且 为 其 
DEER ES, BIAS. BRA ,更 为 自 署 自 加 之 头衔 , 固 曹 氏 衔 内 常 
例 *。 延 清 庶 出 , 司 馬具 是 藤 衡 , 司 空 也 是 常 例 , 並 無 賀 模 。 不 過 在 道幅 書 上 , 
他 是 主角 。 


D 姜 亮 夫 ,1987,763-766 真 。 马 德 . 王 惠 民 均 认 为 , 左 列 女 小 娘子 某 某 ,当即 延 尾 。 
②) BSEK,1987,766 買 。 

@ 于 昌 燃 ,1933, 第 十 一 着 ,第 七 十 茜 下 。 

④ FEF , 1988,21 H- 

© FAME ,1998,365 页 。 
ORRERA m, REALO , AARAL, 19964 11H ,31 頁 。 
D ERK, 1987,765 Ho 
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其 他 三 个 榜 题 均 以 曹 延 清 的 亲属 称谓 开头 “慈母 娘子 [ 李 ] 氏 " 即 曹 延 清 
之 母 ,。“ 小 娘子 险 氏 ” 即 曹 延 清 之 妻 ERAR ER” ME. BREE 
大 姓 , 世 代 与 曹 氏 联 姻 。 而 在 《4 功德 记 》 中 , 曹 元 忠 之 麦 李 氏 被 称 为 “我 娘子 ”、 
“娘子 ”;“ 男 司空 " 即 其 子 曹 延 清 ;“ 新 刀 小 娘子 ”“ 小 娘子 ” 即 其 媳 除 氏 。 

“To UR [FARE SSA Ce, Ba" FE Bt (Thomas 
Lawton) 于 君 方 (Yi Chan-fang ) 以 其 鳥 男 供養 人 之 次 Y, 恐 不 妥 。 姜 先生 擬 其 
My Fa" HES” BSE ETERRA ES“ ET? HRT ES 19RA F 、 谢 稚 
柳编 号 第 12 宣 ) 有 曹 元 忠 夫 如 像 Pc A SE FI RE EPA A 
OLE , E AE HE SH, SEO AAS .长衫 . 殷 头 履 , 题 名 为 “ 救 受 泳 国 夫人 汝 阳 翟 
氏 一 心 供 养 ”, 身 后 囊 一 少女 ,题名 为 “长 女 小 娘子 延性 一 心 供养 " ,这 是 曹 元 
ERAAR ETR. TAF HE TAKA, SREP ARB 
“HMR TER O o E 11) is YE St | a ESE ,而 


ZZ 3 z3 


、 NON NN NNN 
图 11 敦 燥 槍 林 十 九 窟 南 道北 壁 曹 元 志 厩 涼 園 夫 人 弄 氏 、 女 延 菊 像 及 張 大 千 革 本 


① Lawton, 1973, p.89. Yü, 2001, p.241 ,中 课本 269 页 。 

② 马 德 ,1999,172 页 。 王 惠 民 ,2013。 

③ AAEM, 1996 ,437-462 页 《安西 榆林 窗 》,1997,169 、234-235 、257-258 页 ,图 版 62 .63。 姜 亮 夫 ， 
1987,963 .966-967.974 页 ;933 H “IE 1” EE IEM” o 

@ 张大 千 ,2002 ,103-104 页 。 

© 壁 書 : http://t1 .gstatic.com/images?q=tbn:ANd9GcSzsELPkiYt3xeOJgRnasEJsTtJqfLwlo8oc4mj5 _ 
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ARSE “aR AE” MEA LS ER TE” BE FE , BSE Yep Tr] ae, ANAS 
为 其 女 。 在 有 更 多 证 据 以 前 ,笔者 同意 弗 利 尔 的 做 法 ,人 物 榜 题 保留 焚 昌 燃 
的 记载 ;也 同意 化 新 江 谨慎 的 敏 述 : 乾 德 六 年 / 开 宝 元 年 成 辰 (968)…… 五 月 ， 
季度 行军 司马 曹 延 清 给 观音 像 .( 缘 督 应 日 记 )”" 沉 新 江 与 余 欣 合作 ,正在 陆 
AS TE eb IN Bin BS BE SR BEE ,以 后 或 许 能 给 学 界 一 个 确切 的 答案 。 


三 、《 地 蔵 菩薩 像 》( 圏 12?) 


此 绢 书 上 部 给 佛 ,构图 独创, 吸取 了 水 月 观音 的 某 些 因 素 。 主 尊 为 地 藏 
蓝 苦 , 坐 在 水 边 的 岩石 上 ,侧身 半 别 跌 坐 ,被 贴 , 左 手 托 实 珠 ,右手 外 伸 。 身 化 
的 光圈 猫 如 月 亮 , 佛 像 上 有 具 多 颖 树 (Talipo palm [Corypha umbraculifera] ) 。 
( 賠 13⑳) 地 蔵 菩薩 的 左上 方 題 “ 南 元 地 蔵 菩薩 ", 下 面 如 有 "“ 忌 日 書 施 " 四 個 小 
字 。 地 蔵 菩薩 的 右 下 方 有一 頭金 毛 獅子 和 一 個 和 商 , 和 商 上 方 題 "道明 和 
o 地蔵 菩薩 左側 中 立 一 武士 , 執 地蔵 的 鍋 杖 ,上方 榜 题 “五 道 将 军 "。 下 方 
主 榜 题 空白 ,或 者 曾 有 文字 ,和 后 来 义 被 擦 掉 了 人 “。 主 榜 题 右 侧 溃 一 车 茸 结 咖 跌 
坐 ,无 榜 题 ; 主 榜 题 左 侧 囊 一 女 供 善 人 及 其 二 侍从 , 榜 题 “ 故 大 朝 于 阅 金 玉 国 
天 公主 李 氏 供养 "。( 图 14? ) 

王国 维 的 4 于 阅 公 主 供养 地 藏 昔 萨 象 跋 》 考 证 此 天 公主 李 氏 为 曹 延 恭 夫 
人 "“。 姜 亮 夫 持 不 同意 见 , 认 为 她 是 曹 延 禄 夫人 ”。 此 天 公主 应 即 榆林 窟 第 25 
写 洞 口 甬 道 所 给 的 天 公主 。 谢 稚 柳 记载 ,其 编号 榆林 写 第 25 窟 洞口 甬道 : 女 
像 三 身 北 壁 。 第 一 身 , 高 四 尺 七 才 , 凤 冠 , 朱 衣 , 持 香炉 。 题 名 :大 朝 大 于 疝 
金玉 国 皇 帝 的 子 天 公 [ 主 ]…… "。 与 其 相对 的 南 壁 第 一 身 当 为 其 丈夫 ,题名 : 


D RANT., 19964F 11,298. 

@ http://www.asia.si.edu/collections/zoom/F 1935.11 .jpg 

③ http://www.asia.si.edu/songyuan/F 1935.11/image04.jpg 
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图 13 地蔵 菩 茜 


图 14 苦 蕊 .于 并 公主 
“ 救 推 诚 奉化 功臣 盟 义 军 节 度 瓜 沙 等 州 观 察 处 置 管内 营 田 押 番 落 等 使 特 进 检 
校 太 师 兼 中 书 令 燃 煜 王座 郡 开 [ 国 公 ] 食 邑 一 千 七 百 [ 户 ] 草 延 禄 一 心 供养 。” 张 
大 千 莉 摹 的 榆林 窜 宋 初 的 一 身 女 像 , 凰 冠 . 朱 衣 、 持 香炉 ,题名 : RA 


D 谢 稚 柳 ,1996.483-488 页 。 敦 煌 研究 院 编 号 为 榆林 窟 第 35 帘 
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金玉 國 皇 帝 的 子 天 公 主 李 氏 一 心 供 
Fo” "(图 15”) 榆 林 窒 第 25 窗 天 公主 题记 
时 间 应 在 984 年 前 后 ,此 天 公主 为 曹 延 禄 
之 妻 無 疑 "。 封 比 絹 書 和 壁 書 題 記 , 雨 者 
皆 称 为 于 阅 金 玉 国 天 公主 ,当局 同 一 
人 。 所 不 同 的 是 , 绢 书 称 这 位 于 阅 公 主 
为 已 “ 故 " 之 人 ,这 幅 " 忌 日 书 施 "的 崩 画 ， 
实际 就 是 为 纪念 她 的 忌日 所 给。 绢 画 的 
EAR BE PRE E (LOE RES. RT 
江 推测 当 在 1002 4E ERR A ET ANA, 

笔者 也 曾 像 莫 妮 克 .科恩 一 样 , 疑 
《地 藏 车 萨 像 》 旋 奢 品 , 猫 泡 本 文 是 否 要 
包括 对 此 画 的 讨论 。 主 要 疑点 有 三 :(1) 
色彩 過 新 , 如 同 新 張 的 一 様 :(2) 如 莫 妮 
克 ・ 科 恩 指 出 的 , 賠 像 独創 :(3) 没有 主 榜 
题 。 这 是 否 是 偶 造 者 在 1917 一 1918 年 前 
RRR Mac MHD RE nc AEA kW A WR 
m? Fee Ay DAL I inh R E OT RP 公主 像 ( 随 大 千草 本 ) 
Fe A FH TA BE SARA HE BE a TB, ABUR E TTP Es A? 
RI PA SA BBG I ERE , R a AS E E m ABS”, to A E a a TA 
的 地 藏 像 。 因 此 其 色彩 与 图 像 之 新 , 似 非 偶 造 者 原意 留 下 的 破绽 。 而 沉 偶 造 
者 恐怕 不 易 看 到 未 刊 作 的 村 昌 烙 日 记 。 至 於 主 榜 题 空白 ,如 果 与 图 像 独创 、 
保存 极 佳 联 傈 起 来 ,可 以 解释 如 下 。 

于 阅 公 主 为 曹 延 禄 之 麦 , 为 其 忌日 做 功德 ,其 施主 自 当 为 草 延 禄 本 人 。 有 


中 张大 下 ,2009,106 页 。 

(2) http://iimgur.com/rd4 WaSB.jpg 

© te BEE ARTE , 2008 22-23 页 ,此 于 关公 主 当即 葛 翰 帘 第 61 富 东 壁 北 侧 980 年 左右 重 囊 的 于 
HAE ,题名 "大 朝 大 于 阅 国 皇帝 第 三 女 天 公主 李 氏 为 太 伟 萌 延 标 姬 供养 ” 

④ 第 新 江 ,1994,116 页 。 


— EZR RECN , 営 時 敦 糧 人 島 了 紀念 工人., 會 向 書 師 定 信 功徳 書 .“ 上 欠 億 園 面 
FE, 下層 真 儀 両 一 様 ”, 即 書面 上 部 書 観 音 、 地 蔵 等 備 像 , 下 部 書 本 人 之 肖像 。 
如 知 副 后 槽 使 (相当 於 副 宰 相 ) 马 千 进 在 天 福 八 年 (943 六 时 遇 初 秋 , 白 月 团圆 ， 
TEAR PECL, EOL SRE AA R T, JA ST), CA BE PF — AAF 
$e, EKHE i, SBE” PE TPS TR SRT EL, HE PIRES AS dB “A 
新 图 ”( 法 国 集美 博物 馆藏 MG 17775)”"。 以 曹 延 禄 的 地 位 , 自 会 命 董 保 德 这 样 
的 一 流 辟 家 局 其 妻 滥 真 。S3929《 和 节 度 押 利 董 保 德 建造 兰若 功德 倾 》 称 其:“ 书 蜡 
如 活 ,从 铺 妙 越 於 前 里 ;名 影 如 生 , 蛙 会 雅 超 於 合 哲 。”“ 这 样 水 平 的 丹青 高 手 承 
敦煌 王 之 命 , 为 于 阅 公 主 给 佛 吏 真 ,力求 独创 ,自在 意料 之 中 。 

集美 博物 馆藏 MG 17659 是 施主 攀 继 毒 请 工 折 给 调 的 ,上 部 是 干 手 干 眼 
观音 ,下 部 主 榜 题 左 侧 是 地 藏 车 苦 , 右 侧 是 树 继 甫 本 人 的 滥 真 ;又 请 “ 知 上 司 
书 手 " 沁 彦 归 写 《4o 前 贬 给 大 悲 车 萨 铺 变 导 真 功德 记 炎 序 》, 作 为 主 榜 题 ” 。 曹 
SUE ye tay AR AES (HE BER) ZK, tH “Ee RE” A a 
真 功徳 記 並 序 》 之 類 的 毅 願 文 。 但 逢 , 就 在 賠 書 巳 経書 好 , 四 側 棒 題 己 経 寛 好 
之 际 , 变 生 不 测 .《 宋 会 要 辑 稿 记载 : 宋 真 宗 咸 平 “ 五 年 (1002) 八 月 , 权 蜗 义军 
和 节 度 兵 马 留 后 草 宗 考 遗 牙 校 险 会 下 入 真 ,上 且 言 :为 朱 明 义军 节 度 使 延 禄 JA 
州 防 袋 使 延 瑞 和 見 害 , 臣 先 知 算 , 即 投 瓜 州 。 蓋 以 営 道 二 州 私 鎮 軍民 自前 敷 
A RJE , i SER, RE a Pa BES, AAP A, A. ER EE R 
HJE, RAR Bt FS = BP AR A PH ES [A A I ec ER 
降 旋 节 ll a EEG RY) a EI Ss A? 

大 英 博物 馆藏 斯 坦 因 编号 Ch 0021 是 一 幅 10 THe cl iC kG! AY St t EAR, 
榜 题 空白 ” 。 此 画 可 能 是 预先 书 好 ,要 在 确定 施主 之 后 , 才 会 填 上 榜 题 ,现在 
榜 题 空白 ,可 能 就 是 因为 像 章 陀 所 认为 的 那样 ,此 绢 画 从 来 没有 使 用 过 ,因此 
就 像 新書 的 一 様 , 暗 此 色 的 鋼 由 完 整 無 損 "。 那 利 爾 蔵 く 地蔵 菩薩 像 》 是 敦 煙 


① http://www.photo.rmn. fr/LowRes2/TR 1/UFG1Z6/02-017427.jpg 

(2) http:// idp.bl.uk/image_IDP.a4d?type=loadRotatedMainImage;recnum=39804;rotate=0;imageType=_M 
© 参阅 公 维 章 ,2002 ,86-87 页 。 

(REER), A 198 期 .2010.278-279 頁 。 

⑤ http://wwwr.britishmuseum.org/collectionimages/AN00000/AN00000250 003 ljpg 

© Whitfield 1983 pl.24, figs 33-34. 
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Revisit Two Dunhuang Silk Paintings in the Freer Gallery of Art, USA 
Abstract: Two Dunhuang silk paintings—Bodhisattva Guanyin of the Water 
Moon (F 1930.36) and Ksitigarbha Bodhisattva (F 1935.11) in the Freer Gallery of 
Art are reinvestigated again. Their trails are followed in more details, Freer’s 
analysis of their pigments and silk is introduced, and the Chinese text of Record 
of Merits and Achievements for a Painting of the Bodhisattva Guanyin on F 1930.36 
is re-edited. The identities of the 4 donors in F1930.36 which are different from 


the opinion of Prof. Jiang Liangfu are reevaluated: the male donor should be Cao 


Yanqing. As his mother née Li is re-identified as the concubine of Cao 
Yuanzhong, the ruler of Dunhuang area from 944—974, so we could understand 
why Cao Yanqing was not as powerful as Yanlu, Yancheng and Yanrui, his 
consanguineous brothers. The young lady née Yin should be Cao Yanqing’s wife 
and the young lady Zonghua should be Cao Yanqing’s daughter. A hypothesis is 
proposed to explain the unique composition and style, the too perfect condition 
and the blankness of the center of the lower register of F1935.11: Cao Yanlu, the 
ruler of Dunhuang area from 976—1002, ordered one of the best painters to paint 
Ksitigarbha Bodhisattva for the anniversary of death of his wife, Celestial 
Princess, née Li. The painter did his best to paint it with new images. Cao Yanlu 
committed suicide suddenly in the coup of 1002 and the votive text was never 
written, or was erased. This silk painting is never actually used so “appears clean 


and new”. 


HRY 


SS KR 


~ 
© 
a 


《 文 镜 秘 府 论 ? 古 钞 六 卷 本 补 证 
一 一 以 日 本 中 世 佛 教 文献 为 线索 : 


R a 


研究 空海 大 師 (774 一 83$)《 文 鏡 秘 府 論 》 的 専 著 , 先 有 小 西 甚 一 先生 的 
《 文 镜 秘 府 论 考 》, 此 书 全 三 大 肌 , 第 路 蓝 继 ,恩泽 学 界 ; 近 义 有 目 盛 江 先 生 著 
成 《 文 镜 秘 府 论 研究 ) 上 下 二 册 ,精益 求 精 ,使 得 此 一 课题 研究 更 赵 至 人 备 ' 。 然 
笔者 最 近 在 阅读 这 两 部 拭 作 之 时 , 装 现 两 书 对 请 古 钞 本 的 簿 销 ,特别 是 对 其 
中 两 个 非常 重要 的 六 卷 十 本 的 钞 写 时 间 及 传承 经 弹 , 仍 有 一 些 可 以 商检 补正 
之 不。 因此 不 揣 洲 陋 , 撰 此 小 文 ,以 共 学 界 骂 正 。 


首先 ,两 部 上 古 钞 六 卷 完 本 中 的 宫 内 谭 书 陵 部 藏 本 ,一直 被 认为 是 《 文 镜 秘 
府 论 》 请 本 之 中 现存 最 古 、 最 鳥 重要 的 底本 。 小 西 先生 封 此 本 徐 録 如 下 :“ 宮 内 
鷹 賠 書 察 ( 投 , 即 今宮 内 魔 書 陵 部 ) 御 蔵 , 完 本 , 共 表 纸 ( 按 , 日 本 古书 读 学 用 
語 , 指 封 面 奥 本 文 使用 同一 種類 型 的 紙 張 ) 粘 葉 装 . 六 帖 。 各 帳 封 面 左上 角 均 


作者 单位 :日 本 广岛 大 学 大 学 院 文学 人 研究 科 

* 本 文 属於 日 本 文部 科学 省 科学 研究 弗 先 助 事业 车 手 人 研究 B* 日 本 现存 四 获 钞 本 《 文 壮 )l 二 关 二 万 
基礎 的 な 研究 " 之 階 段 性 研究 成果 。 

D 小西 其 一 ,《 文 鏡 秘 府 論考 》, 東 京 : 講 談 社 .1948: 慮 盛 江 .《 文 鏡 秘 府 論 研 究 》, 北 京 . 人 民 文 際 
出 版 社 ,2013。 以 下 不 再 注 出 。 又 ,图 3 书 影 转 引 自 小 西 4 文 镜 秘 府 论 考 》 


用 楷 字 墨 书 题 签 ' 文 镜 秘 府 论 " ,下 用 “天 生地 "等 小 字 注 出 卷 名 。 每 帖 右 下 角 
書 ' 融 源 ', 右 上 角 書 " 真 十 五 '。 封 面 症 修 右 由 加 蓋 有 " 宮 内 磨 賠 書 印 ' 方 形 
印 , 天 卷 书 内 第 一 页 表 加 车 “帝国 图 书 之 印 ' 方 形 印 。 各 帖 内 题 书 名 之 下 加 攻 
高 山寺 "长 方形 印 。 天 卷 卷 未 赌 ' 厌 主人 和 僧 净 玄 之 本 ” 。 以 下 各 帖 卷 未 均 署 
‘BEEMAN "及 “ 伟 持 僧 行 印 之 本 " 。 天 地 栏 施 墨 线 , 天 卷 三 十 二 某 .地 
巻 四 十 五 葉 、 東 巻 二 十 九 葉 、 西 巻 四 十 九 葉 、 南 巻 五 十 六 葉 , 北 巻 三 十 九 葉 , 毎 
半 药 七 行 , 每 行 十 五 至 十 七 字 , 行 问 以 折 痕 轧 线 。 施 有 乎 十 止 点 ( 朱 ) .假名 点 
(Ae +) EB (AR) BERR FR) 注 ( 墨 ) 等 。 栏 眉 偶 见 书 人 文字 考证 , 平 古 
人 止 。 南 卷 ( 按 , 当 为 西 卷 ) 卷 未 朱 书 跨 识 ' 保 延 四 年 外 四 月 
二 日 移 点 了 '”。 此 处 ' 代 ' 非 误 字 ( 按 , 本 为 “成 '), 力 笔者 自 吴 之 书 疼 也 。 从 
a A et ntti 
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損 。 昭 和 五 年 二 月 , 被 収入 東方 文化 叢書 予以 影 印 出版 。 近 時 、 中 華 民 國 又 
振 東 方 文化 叢書 複製 成 石 印 本 . 然 印刷 較 粗 剖 , 
学 术 价 值 不 高 虑 成 江 先 生 亦 基本 同意 小 西 观 
点 , 於 著作 之 中 转述 了 小 西 的 这 种 说 法 。 

由 於 小 西 及 处 盛 江 先 生 对 此 本 跋 识 中 所 出 
现 的 人 名 六 人 无 细 考 ,论述 没有 史料 依据 ,因此 不 
免 有 些 武断 之 不 。 先 让 我 们 来 对 封面 所 书 僧 名 
“ 融 源 ”做 一 些 探 讨 (参见 图 1)。 查 《 真 应 钞 》 卷 

“一 道 极 和 无 不 人 人 金 团 实 藏 文 " 段 末 云 :“ 已 上 当 
山 古 来 明 德 ,多 存 地 前 之 闵 。 近 世人 硕 匠 ,林寺 渴 
TIA HG 、 伟 法院 融 源 间 梨 等 , 专 相 传 此 地 前 义 
也 。” 又 同 卷 “ 识 大 形 色 有 和 无 事 " 段 下 注 云 :“ 已 上 


① 按 , 天 卷 此 处 唯 见 “ 原 主 僧 净 玄 之 本 ”, 参 照 全 书 之 体例 .可 知 此 和 后 脱 漏 了 签署 " 传 持 僧 行 印 之 
本 "一 页 。 同样 的 卷 末 分 两 鞭 繁 署名 体例 赤見 於 束 、 西 、 北 等 巻末 。 

D 上床 盛 江 先生 赤 従 小西 論述 誤 詞 南 巻 、 参 見 《 文 鏡 秘 府 論 研 究 》 上 其 第 二 章 第 三節 《 其 他 未 存 本 
和 现存 传 本 考 述 》,97 页 。 
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融 源 閣 梨 、 濾 海 法 橋 等 相 偉 義 。"*《 貞 鹿 久 》 用 鎌倉 時 期 真 吉宗 名 僧 道 範 
(1178 一 1236) 所 著 。 道 範 十 四 歳 時 進 人 高野 山 , 建 保 四 年 (1216) 具 支 瀧 頂 , 
此 和 后 一 直 在 高 野山 检 校 沉 海 大 师 (1142 一 1223 ) 座 下 修行 ,当时 被 泗 为 导 海 门 
下 四 像 之 一 "”。 和 从 上 引 道 范 4《 真 应 钞 六 近世 硕 匠 ”本 夺 ” 传 法院 ”等 语 可 知 ， 
融 源 乃 是 高 野山 大 传 法院 的 高 僧 , 究 其 理 份 ,至少 应 该 与 沉 海 同 理 或 者 更 高 ， 
属於 道 范 的 大 前 匡 。 遗 憾 的 是 ,由 於 文献 的 缺失 ,现在 已 经 优 法 再 对 融 源 的 
修学 活动 进行 更 详细 的 考证 。 不 过 对 照 上 引 道 范 记载 可 以 看 出 , 西 卷 卷 末 朱 
書 敗 識 所 記 保 延 皿 年 (1138 ) , 正興 融 源 所 生活 的 時 代 大 人 致 相 符 。 由 此 基 本 可 
以 判断 ,这 个 本 子 乃 融 源 於 1138 年 左右 钞 写 加 点 而 成 的 ,是 其 钞 录 真言 宗 经 
典 中 的 一 本 ,被 编号 为 “ 真 十 五 ”。 

那 摩 , 卷 未 另 笔 所 书 净 玄 与 行 印 又 是 什么 时 
代 的 人 物 呢 ? 通过 对 中 世 文 书 的 查 检 ,我 们 在 
《东南 院 文书 之 三 》 所 收 写 於 建 长 三 年 (1251) 十 
一 月 十 八 日 的 《 東 大 寺 法 華 會 會 料 絹代 銭 請 起 》 
中 找到 了 “法 师 净 玄 " 的 署名 ”, 又 在 《 续 实 简 集 七 
十 四 》 中 收 写 於 建 长 五 年 (1253) 六 月 某 日 的 《高 
野山 寺 僧 等 言 上 》 找 到 了 “ 行 印 房 行事 和信 寺 弘 
印 " 的 署名 "。 这 两 个 人 名 出 现在 同一 时 期 的 古 
文书 中 ,显然 不 是 偶然 ,正好 与 宫 内 订 本 之 卷 尾 
署名 形成 互 证 (参见 图 2)。 由 此 可 以 推 知 aK 
及 行 印 均 基 活 躍 於 鎌倉 中 期 的 真 埋 宗 高僧 。 


① 《 大 正蔵 》 第 77 加 所収 本 ,703 、714 H. 

© 相关 考证 可 参见 椭 田 良 洪 《真言 密教 成 立 过 程 四 研究 ) ,东京 : 山 喜 房 佛 书 林 ,1964。 又 ,有 关 
《 貞 應 抄 》. 可 佐 見 千葉 正 《 道 範 撰 『 貞 応 抄 』 に お ける 宿 善 説 : 中 世 日 本 仏教 に お ける 宿 善 説 の 展開 》 , 
《印度 学 佛教 学 研究 》 六 十 卷 第 二 号 ,2012,609-614 F. 

© 参 見 東京 大 學 史 料 編 筐 所 綿 《 大 日 本 古文 書 家 わ け 第 十 人 东南 院 文书 之 三 》,8 页 。 又 , 净 辫 
之 署名 , 义 见 写 论 正 嘉 二 年 (1258) 八 月 十 四 日 4 东 大 寺 学 侣 等 起 请 文 》 的 连 署 名 中 ,署名 “大 法 上 师 净 
玄 ", 人 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 十 人 東大寺. 集 文 兽 一 》,177 页 。 由 此 可 以 确证 净 玄 为 镁 合 中 期 东 大 寺 
的 僧 信 。 

④ 参 見 《 大 日 本 古文 書 家 わ け 第 一 高 野山 文书 和 齿 三 》,713 页。 又 ,日 本 古代 僧侣 一 般 多 以 所 居 
坊 名 自 年 。 正 式 文書 時 則 坊 名 興 法 名 並 署 。 


另外 , 据 此 书卷 末 题 识 可 知 , 此 力 一 个 “ 传 持 本 ”, 即 东 大 寺 僧 净 玄 在 高 野 
山 改 原 时 传授 给 行 印 房 的 融 源 自 笔 本 。 又 ,此 六 帖 尾 题 与 卷 末 署 名 之 问 , 均 
另 笔 书信 "二 交 ( 校 ) 了 "三 小 字 ( 参 见 图 2) ,是 知 此 书 在 授 讲 之 后 又 被 进行 过 
了 两 次 校勘 。 要 之 ,文中 用 朱 墨 两 色 所 留 下 的 绝 大 部 分 笔 跻 , 当 是 行 印 房 在 
Bea TCE SAR ,先后 两 次 对 照 净 玄 的 讲稿 本 所 新 书 人 的 文字 考证 及 训 注 。 


《 文 镜 秘 府 论 ) 男 一 个 比较 重要 的 古 钞 全 本 是 现 藏 於 高 野山 者 实 馆 的 三 
实 院 本 。 小 西 先生 对 此 本 敏 录 如 下 :“ 高 野山 三 实 院 藏 。 完 本 。 共 表 纸 粘 革 
装 , 六 帖 。 纶 八 十 三 分 , 横 五 寸 。 各 帖 均 题 签 " 文 镜 秘 府 论 " ,其 下 如 “天 六 卷 
之 内 ", 用 小字 標識 出 各 巻 名 。 毎 帖 封 面 表 紙 均 署 有 " 金 剛 子 園 祐 "' 佑 領 禅 
海 "以 及 “ 实 光 院 " 。 当 是 平安 时 期 写本 ,以 折 痕 为 行 界 ,每 半 药 七 行 ,各 行 大 
致 二 十 字 。 天 巻 二 十 八 葉 .地 卷 四 十 四 茜 . 东 卷 二 十 八 药 、 西 巻 四 十 五葉 、 南 
卷 五 十 森 , 北 卷 三 十 八 茜 , 和 无 缺漏 错 简 。 施 有 平 古 止 点 ( 朱 ) 假名 点 ( 朱 . 墨 )、 
声 点 ( 浴 )、 校 界 ( 墨 . 朱 ) 等 。 朱 笔 假名 点 及 区 点 不 多 。 平 古 止 点 则 有 为 纯粹 的 
加 党 点 ,根据 其 界 古 点 谱 相 一 致 不 可 推 知 其 加 点 年 代 当 为 保 延 年 间 之 后 。 书 
写 年 代 大 致 与 加 点 时 期 同 ,原本 和 无 点 , 当 是 从 他 本 移入 。 卷 末 他 笔 跋 语 ' 右 此 
书 六 卷 , 自 或 人 相传 之 。 不 可 出 箱底 云云 。 点 云 书 和 旁 有 由 元 秘 ,此 外 文笔 眼 
心 集 本 未 相传 之 而 言 。 金 剧 冤 求法 家 然 上 次" ,有 花 押 。 握 此 可 知 书写 此 识 语 
时 此 本 已 传人 南山 。 从 墨色 及 书 风 可 推测 , 此 識 語 乃 鎌倉 末期 色 室 町 初期 所 
書 和信 , 不 過 現 在 選 無 確 護 。" 慮 盛 江 先 生 赤 従 此 説 。 

接 , 小 西 先生 封 此 本 之 考 講 左 測 成 傍 較 大 , 要 弄 清 癒 此 本 的 偽 害 時 期 及 
传承 经 强 , 仍 需 从 书 中 所 记 僧 名 及 寺 届 名 号 入 手 。 首 先 , 实 光 院 一 直到 日 本 
近世 都 是 高 野山 中 一 坊 , 如 《大 正 藏 ? 收 空 海 4《 即 身 成 佛 义 》 和 后 附 《 真 言 宗 即 身 
成 佛 义 问答 》 甲 本 奥 书 中 见 有 ”万 治 三 年 (1660) 二 月 中 兴 ,高 野山 宝 光 院 第 二 
十 四 世 末 葉 应 成 "之 跋 识 "。 由 此 可 以 确认 此 本 乃 高 野山 实 光 院 原 藏 本 。 
再 以 此 凉 线索 ,又 可 以 对 《大 日 本 文书 》 所 收 《 高 野山 文书 做 一 些 调 查 。 果 


① 参见 《大 正 藏 ;第 77 册 所 收 本 ,页 384 文 下 注 @@。 
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SR ,我 们 在 《又 续 宝 简 集 七 十 五 ?所 收 写 於 建 长 五 年 八 月 廿 一 日 的 《金刚 党 寺 
五 部 大 乘 经 供养 请 定 》《 宝 简 集 二 十 三 》 所 收 写 於 建 武 二 年 五 月 十 三 日 的 《 访 
摩 谈 义 御 原 料 足 起 请 契 状 》《 又 续 宝 简 集 九 十 九 》 收 写 於 层 应 四 年 七 月 廿 五 
日 的 《高 野山 新 年 预 置 文中 相继 找到 图 禧 的 名 字 ,其 原 署 名 分 别 为 :“ 大 法 师 
圆 祷 ”“ 圆 祷 ( 花 押 ) ”“ 权 律师 圆 祖 ""。 按 , 建 长 五 年 为 1253 年, 建 武 二 年 为 
1335 年 , 唇 应 四 年 为 1341 年 ,由 此 可 推 知 ,《 访 摩 谈 义 御 顾 料 足 起 请 契 状 》 与 
《高 野山 新 年 预 置 文 》 中 的 圆 祝 应 该 是 同一 人 物 , 即 时 任 高 野山 权 律 师 的 圆 
祝 。 三 实 院 本 所 题 “ 圆 祷 ”, 当 是 这 两 人 中 的 一 位 。 

而 从 “金刚 子 圆 祷 " 之 后 的 “ 传 领 宰 海 "这 一 署名 又 可 以 看 出 ,这 个 本 子 与 
上 上面 所 提 到 的 书 陵 部 藏 本 一 样 , 亦 是 属於 高 野山 秘 传 系统 中 的 一 个 底 本 ,不 
过 不 是 已 有 的 “ 传 持 本 ” ,而 是 新 钞 的 “ 传 领 本 ”"。 换 句 话 说 ,这 个 本 子 当 是 神 
海 据 圆 祈 所 藏 底 本 钞 写 而 成 ,在 完成 授课 之 后 , 神 海 又 根据 圆 祈 的 讲 疏 本 进 
行 了 补 校 。 那 床 , 宰 海 又 是 何方 神 桂 呢 ? 首先 《 宝 简 集 四 十 七 》 所 收 写 於 永 
仁 六 年 四 月 二 十 七 日 的 《六 波 史 奉行 人 举 书 案 》 记 云 :高 野山 挫 徒 :不 成 、 頼 
审 、 定 泳 、 朝 秀 、 神 海 , 行 暴行 蜂 行 订 、 长 满 事 ,有 人 免 许 之 由 ,所 被 下 今 月 十 八 
日 关东 御 教 书 也 , 早 存 其 冒 ,可 被 申 沙 汰 之 由 ,被 免 下 候 , 仍 执 如 件 。”《 实 简 
集 五 十 三 》 所 收 写 於 嘉 元 二 年 四 月 十 九 日 的 《 阿 号 河 庄 沙 汰 问 文书 目录 未 连 
署名 中 记 有 “入 寺 宰 海 ( 花 押 )”;《 又 续 实 简 集 百 二 十 二 》 所 收 写 於 嘉 元 二 年 
四 月 某 日 的 《高 野山 么 徒 一 味 契 状 》 文 末 连 署名 中 有 “人 寺 神 海 ( 花 押 )””。 
FE, KEARE R 1298 年 , 斎 元 二 年 詞 1304 年 ,这 与 上 肉 《 访 摩 谈 义 御 原 料 足 起 
请 契 状 》 与 《高 野山 新 年 预 置 文 》 中 的 权 律 师 圆 祷 所 活 趴 的 时 间 基 本 可 以 对 
接 。 由 此 基本 可 以 认定 ,三 实 院 藏 本 大 致 成 立 於 13 世纪 末 或 14 世 纪 初 村 ,是 
当时 的 权 律 师 圆 祈 秘 传 给 入 寺 神 海 的 一 部 传 领 本 。 

高 野山 文书 有 关 神 海 大 师 的 记录 颇 多 ,此 上 处 就 不 再 烦 浴 《又 续 实 简 集 百 
二 十 一 ?所 收 写 於 正平 二 十 二 年 (1367) 五 月 九 日 的 《高 野山 挫 徒 一 味 契 状 》 文 


① 参见 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 高 野山 文书 和 众 之 六 》,408 页;《 大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 高 
野山 文书 俗 之 二 》,495 A :《 大 日 本 古文 書 家 わ け 第 一 高 野山 文书 知之 八 》,2 页 。 

② 参见 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 高 野山 文书 容 之 一 》,583 页 。 

③ 参见 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 高 野山 文书 知之 二 》,98 页。 

④ 参 見 《 大 日 本 古文 書 家 わ け 第 一 高 野山 文书 众 之 八 》,317 页 


未 连 署名 中 , 神 海 僧 职 署 史 “ 大 法 师 ” ,可 以 看 出 , 神 海 亦 是 中 志高 野山 学 僧 中 
的 一 位 拔 茶 人 物 "。 那 麻 , 卷 末 跋 语 中 的 “ 害 然 "是 否 也 是 此 一 时 期 的 高 野山 
学 僧 呢 ?其 实 , 上 引 《高 野山 众 徒 一 味 契 状 》 文 末 连 署名 中 就 同 记 有 和 鹤 然 之 
名 , 僧 位 署 为 * 入 寺 ””, 男 外 ,《 又 续 实 简 集 百 二 十 四 》 所 收 写 於 正平 二 十 二 年 
七 月 二 十 三 日 的 《高 野山 氛 徒 一 味 契 状 》 未 亦 见 有 “人 寺 手 然 " 的 署名 ”。 由 上 
两 封 文书 可 知 , 禅 海 任 大 法 师 时 , 肯 然 迁 是 一 个 资格 不 太 高 的 人 寺 僧 ”。 


以 上 是 笔者 利用 日 本 中 世 寺 大 古文 书 ,对 《 文 镜 秘 府 论 》 现 存 的 两 个 最 重 
要 的 古 钞 六 卷 本 所 进行 的 一 些 补 证 。 通 过 对 践 识 署名 的 考证 ,对 於 这 两 个 钞 
本 的 钞 写 时 间 及 大 致 的 伟 承 经 绰 , 基 本 上 可 以 得 出 以 下 结论 : 

(1) 宫 内 麻 本 此 后 中 被 高 山寺 所 收藏 ,但 非 高 山寺 僧人 钞 注 所 成 。 此 本 
原 是 高 野山 大 传 法 院 融 源 阅 梨 於 保 延 四 年 (1138) 前 后 钞 写 牙 加 点 之 本 ,其 后 
传 给 了 东 大 寺 大 法 师 净 玄 。 而 净 玄 又 将 此 本 重 
新 泰和 人 高 野山 , 回 传 给 了 行 印 房 弘 印 。 在 授课 
完 寻 之 后 , 行 印 房 根据 净 玄 之 讲义 又 对 融 源 原 
本 用 朱 墨 进行 过 两 次 校注 。 逮 需要 引起 注意 的 
是 ,此 本 之 本 文 及 部 分 训 点 大 致 可 以 断定 钞 写 
於 保延 四 年 左右 , 然 大 部 分 訓 注 、 文 字 校 異 乃 近 
AVE ZERIT A BHA. KIE ,学 者 在 研究 
此 本 的 时 候 , 不 应 该 将 其 本 文 钞 写 时 间 与 训 注 
书 入 时 间 混 为 一 体 , 而 是 需要 了 予以 区 分 。 

(2) 三 实 院 本 大 致 钞 写 於 13 世纪末 14 世 
纪 初 之 南北 朝 时 代 ,而 非 小 西 先 生 所 认为 的 平 
图 3 ZEKE 安 钞 本 。 另 外 ,此 本 所 钞 本 文 及 训 注 笔 中 完全 


① 参见 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 MUCH ZIV 292 A, 
② 参见 《大 日 本 古文 书 家 わ け 第 一 高 野山 文书 容 之 八 》,301 页 。 
③ 参 見 《 大 日 本 古文 書 家 わ け 第 一 高 野山 文书 众 之 八 》,334 页 。 
@ 按 ,在 直言 宗 的 僧 位 之 中 ,入 寺 仅 高 於 从 分 。 
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一 致 (参见 图 3) ,又 可 以 推测 出 此 本 出 於 一 人 之 手 。 再 结合 封面 之 传 领 奥 书 ， 
可 以 推测 出 此 本 的 钞 写 者 当 是 神 海 , 底 本 则 是 曾 任 高 野山 权 律 师 的 圆 福 所 茂 
本 。 圆 祈 将 其 人文 镜 秘 府 论 》 所 论 汉 诗 学 秘 旨 传授 给 神 海 ,此 和 后 宰 海 再 根据 加 
本 其 后 该 本 传人 了 同 寺 僧 上 竹 然 手中 。 不 

i, USA EAR TE TEAR aka Ps BA, TF T RA” i, BCT SHE BL 
SR GAR FE A RAE YATE Bs PRBS TT SZ PAS ,两 人 之 问 当 没有 直接 秘 义 伟 
ALAA GE BAR. mE , WHA AE A aE] A , BR RAD MAR, 
普 未 在 此 本 上 再 加 入 训 注 及 校勘 。 这 样 一 来 ,基本 就 可 以 认定 ,此 本 之 本 文 
的 钞 写 及 注 点 ,都 是 出 自 禅 海 之 手 。 

男 外 ,还 要 引起 注意 的 是 ,和 无 论 是 小 西 先生 偿 是 虑 盛 江 先 生 , 由 於 没 有 注 
意 到 以 上 两 个 本 子 属於 真言 宗 秘 闵 传 授 之 “ 传 持 本 "或 “ 传 领 本 "的 特性 ,没有 
闲 清 日 本 古 钞 本 中 的 “草本 “证 本 "等 术语 的 具体 含 闵 , 仅 根 据 诸 本 之 “草本 ” 
“草案 本 ”等 标注 就 推定 空 海 大 师 撰 写 《 文 镜 秘 府 论 ) 曾 留 下 过 数 种 “草稿 ”, 疗 
认 惊 之 后 诸 人 又 在 学 习 时 参照 了 人 这些“ 草稿 ,更 是 以 此 为 出 改 点 来 建构 了 现 
存 《 文 镜 秘 府 论 》 诸 本 的 系谱 "。 然 而 ,如 果 对 平安 镁 盒 时 代 日 本 佛教 学 术 史 
作 一 个 详细 的 梳理 的 话 ,就 不 锥 发 现 , 即 使 空 海 曾 经 留 下 过 数 种 草本 ,也 不 会 
在 4 文 镜 秘 府 论 》 编 篆 成 书后 将 之 留 於 后 世 ,以免 引起 不 必要 的 混乱 。 再 退 一 
歩 , 就 算 是 空海 確 貨 留 下 了 大 量 草稿 真 跡 . 但 晩 全 鎌倉 南北 朝 時 期 的 融 源 、 禅 
海 等 人 ,能 见 到 这 些 稿 本 的 机 会 也 可 以 说 是 微乎其微 。 现 存 《 文 镜 秘 府 论 ) 庄 
本 中 所 見 標 注 "草本 ” 注 語 之 所 以 各 有 出 入 , 不 成 系 統 , 並 非 如 小 西 及 膚 盛 江 
先生 所 推测 的 是 因为 空 海 大 师 留 下 了 多 种 不 同系 统 的 稿 本 ,而 应 当 考 处 为 各 
本 传 领 之 时 讲授 者 所 准备 的 授课 底 本 , 即 所 谓 的 "草本 ”, 内 容 各 有 干 秋 。 要 
之 ,即使 是 同一 门 课 同 一 本 书 , 主 讲 的 老师 不 同 ,其 讲义 的 内 容 细 和 节 当 然 也 就 
不 可 能 完全 相同 了 。 由 於 篇 幅 的 限制 ,对 於 这 一 问题 ,笔者 将 另 文 细 考 。 


O 日 本 平安 镁 依 时 期 古 钞 卷 中 的 "草本 ”, 籽 非 指 作者 所 留 下 的 底稿 本 ,而 多 用 指 逮 需 重 新 腾 抄 、 
校对 的 钞 写 底 卷 。 如 人 金 音 本 《 白 氏 文集 》 卷 三 十 三 所 俏 慧 葛 钞 本 原 奥 书 云 : “会昌 四 年 五 月 二 日 夜 , 奉 
BHAR LARIE. HZA% , 夜 间 睡 葛 , 用 笔 都 不 堪 任 , 且 充 草本 了 。" 这 于 的 “草本 ”, 背 非 指 
白居易 自 编 文集 的 “草稿 ", 而 是 钞 写 时 因为 匆忙 错误 太 多 ,需要 重新 校对 再 次 腾 抄 的 “草稿 "。 又 ,天 
CAR Ce) Se A SES ABO eB LE ARMED KIL) AA ERS L REIN 
简 院 本 白 氏 文集 0 日 本 传 来 》, 东 京 : 勉 诚 出 版 ,2011,177-198 页 。 


从 《朝鲜 王朝 实录 ;看 15 世纪 朝 中 典籍 交流 


RR 


一 、 前 言 


Dll 


朝鲜 王朝 建国 以 后 ,与 明 的 关 傈 十 分 友好 ,两 国 在 政治 AE 、 文 
化 , 幾 平 所 有 的 領域 裏 都 有 着 積極 的 交流 , 並 互 相 有 着 入 大 的 影響 。 朝鮮 積 
极 吸 纳 中 国文 化 ,对 书籍 方面 的 关注 更 为 显著 。 

《朝鲜 王朝 实录 ;是 一 部 官 摊 史 籍 ,记载 了 由 朝鲜 王朝 始祖 太 祖 至 哲宗 的 
共 25 代 472 年 (1392 一 1863 ) 的 历史 事实 ,其 体裁 探 用 依 历 史 事 实 的 时 间 次 序 
的 编 年 体 方 式 。 这 部 书 收录 朝鲜 王朝 四 百 七 十 余年 的 亿 富 史料 ,其 内 容 以 王 
室 与 朝廷 为 中 心 , 敏 述 朝 鲜 时 代 政 治 .经 济 文化 .社会 等 请 方面 历史 事实 ,是 
研究 朝鲜 时 代 各 个 领域 颇 为 重要 的 历史 资料 。 本 文 以 太白 山 史 库 本 《 实 销 》 
为 底 本 ,太白 山 史 库 在 订 尚 北道 奉 花 稳 沉 华 寺 附近 , 苇 於 宣 祖 三 十 九 年 
(1606)。 本 来 有 春秋 馆 . 忠 州 、 全 州 . 星 州 等 四 处 史 库 ,但 经 过 壬 辰 倭 乱 ,三 处 
的 《 質 録 》 都 被 焼失 , 唯 全 州 史 庫 本 安 然 無 送 。 太 白山 史 庫 本 就 以 全 州 史 庫 本 
为 底 本 , 费 了 三 年 的 时 间 才 印 出 三 部 4 实 录 》,1930 年 藏 论 首 尔 大 学 , 现 移 藏 论 
釜山 政府 記録 保存 所 。 

本 文 以 《 朝 鮮 王 朝 控 録 》 烏 主 , 以 其 中 記載 的 内 容 浴 分 析 探 討 15 世紀 中 韓 
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十 國 官 方 的 書籍 交流 的 具 嶋 情況 。 本 文 所 迷 時 代 範 園 是 以 従 太 祖 全 成 宗 的 
约 一 百年 为 中 心 ,大 致 相当 於 明 洪武 至 弘治 期 间 , 因 为 这 一 时 期 是 朝鲜 定 立 
新 的 国家 理念 和 政治 社会 结构 的 框架 的 重要 阶段 ,人 们 对 知识 的 渴望 越 来 越 
强烈 ,这 突出 表现 在 对 书籍 的 关心 上 ,在 《朝鲜 王朝 实 俏 》 襄 可 以 看 到 很 多 有 
关 这 方面 的 记载 。 

通过 以 上 考察 ,可知 大 约 1392 一 1492 年 之 間 雨 國 的 胸 術 和書 籍 交流 的 情 
沈 , 厌 此 追溯 中 国 书 籍 在 朝鲜 流 伤 的 足 跻 , 弄 清 其 在 文化 上 体现 出 的 特点 等 


二 、15 世 纪 朝 鲜 书 籍 普 及 政策 


自 李 成 桂 1392 年 建国 ,朝鲜 统治 者 十 分 重视 书籍 。 早 期 ,官方 置 集 贤 殿 
专门 进行 学 术 研 究 ; 又 设 鳞 字 所 及 造纸 署 , 积 极 刊 刻 书 籍 。 通 过 这 些 官方 印 书 
机 构 , 印 出 大 量 的 本 国 与 中 国 典籍 ,尔后 普及 到 朝鲜 全 国 各 地 以 及 中 国 .日 
本 。 所 以 ,这 些 机 构 对 传播 文化 非常 重要 。 此 外 ,朝鲜 沿 开 高 专 时 期 的 政策 ， 
亦 实 行 科 办 制度 选拔 官 更。 中 央 设 四 学 及 成 均 馆 ,地 方 有 书院 及 乡 校 等 进行 
教学 。 

(一 ) 15 世 纪 朝 鲜 主要 印 书 机 构 

1. 书籍 院 

书籍 院 ,掌管 经 籍 印 出 之 事 "。 有 阅 书 籍 院 的 设置 REE Bett 
(AB): “PRES. OF BRB SSBB ASK. 
譲 王 四 年 即 朝鮮 太 祖 一 年 (1392 ) , AK ALY BR is — fll E PR ET. AA 
即位 第 一 年 就 设置 书籍 院 , 说 明 国家 很 重视 印刷 事业 。 郑 道 传 《三峰 集 》 卷 一 
《 置 书 籍 铺 诗 并 序 》 对 设置 书籍 铺 一 事 有 详细 的 竹 述 。 其 文 如 下 :… 夫 为 士 者 ， 
中 有 向 学 之 心 , 苟 不 得 书 , 亦 将 如 之 何 哉 ! 而 吾 东 方 书籍 罕 少 ,学 者 皆 以 读书 
AR BIR. POMRMAR , 切 欲 置 书 籍 铺 鳞 字 。 凡 经 史 子 书 诸 家 诗 文 , 以 至 
BD R . 律 ,无 不 印 出 , 什 有 志 於 学 者 AR UR KHER 


D 《 太 祖 質 録 》 巻 一 , 太 祖 元 年 (1392 ) 七 月 二 十 八 日 ( 丁 未 ). 太 白山 史 庫 本 。 


以 興起 新 文 詞 選任 , 幸 共 鑑 寺 。 且 問 何 物 番 人 智 ,若非 美 质 由 文章 。 所 恨 东 
Ti SURED ,读书 无 人 满 十 箱 。 老 来 四 得 未 见 书 , 读 了 掩 卷 便 遗 忘 。 些 心 顾 置 
书籍 铺 , 广 囊 后 学 重 无 疆 。 君 看 夷 商 害 偷 理 , 其 书 满 架 充 栋 棵 。 彼 盛 此 衰 何 
足 炊 , 自 是 吾 曹 志 不 强 。 诸 公 请 助 书 籍 费 , 致 令 斯 道 更 辉 光 。”" 

由 此 文中 ,可 见 当 时 通行 的 书籍 很 少 。 为 了 满足 时 人 的 需要 ,自行 鳍 造 
活字 印 出 各 种 不 同 领域 的 书籍 ,这 就 是 置 书籍 铺 的 目的 。 

据 《 大 明 律 直 解 》 跨 , 白 州 知事 徐 赞 造 的 木 活字 ,1395 年 在 书籍 院 印 出 《大 
明 律 直 解 > 一 百 卷 《 大 明 律 直 解 是 明 法 典 《 大 明 律 的 解释 书 。 有 书籍 院 以 
来 ,一 直到 鳞 字 所 的 设置 ,大 约 有 十 多 年 的 时 间 ,可 以 肯定 ,这 期 间 一 定 刊印 
了 不 少 书 籍 , 但 限 於 资料 的 记载 ,到 底 有 多 少 , 具 体 数 字 和 无 法 得 知 ”。 


2. 38 FPN 

T REER A AE rA R A Pe A, as = 4F (1403 ) Wr 
设 ,文宗 元 年 (1451) 七 月 至 十 二 月 , 因 和 无 可 印 之 书 而 权时 之 。 世 和 祖 六 年 
(1460) , 锐 字 所 移 属 校 书 馆 , 改 校 书 馆 为 典 校 署 。 一 直到 朝鲜 未 期 ,都 负责 掌 
管 鳞 字 和 媚 籍 的 印刷 ,在 韩国 印刷 史上 极为 重要 。 

皿 鐘 字 所 以後 , 鏡 字 敷 十 萬 字 , 鐘 造 了 銅 活字 、 铅 活字 、 鐵 活字 等 不同 質 
料 的 活字 。 此 慮 所 造 的 就 是 朝鮮 最早 的 金属 活字 次 未 字 。 据 《 大 宗 客 録 》 可 
知 , 鏡 字 所 除 了 造 活字 、 刊 印 書 籍 以外 , 中 出 僅 青 籍 『。 


3. 校 書館 

太 祖 元 年 (1392) ,朝鲜 王朝 设置 了 负责 刊印 经 籍 和 祭礼 所 用 的 香 、 祝 文 、 
印信 等 的 官署 一 一 校 书 馆 。 一 名 校 书 监 ICAI ZA), ,到 了 世祖 时 期 ,又 改名 典 
校 署 。 校 书馆 是 这 一 时 期 规模 最 大 ,持续 时 间 也 最 长 的 朝鲜 印 书 机 构 。 另 
外 , 逮 走 书籍 。 


① 部 道 传 著 ,成 石 璃 选 , 权 近 批 ,《 三 峰 集 )2 册 , 奎 章 关 收藏 (三峰 集 )14 卷 7 册 , 影 印 正 祖 十 五 年 
(1791) 刊 本 , 首 玲 :三 峰 部 道 传 先生 纪念 事业 会 ,2006。 

© AAF, (ZA REMH), BECCH) A AGS IWF}, 1995,198 页 。 

全 《太宗 实录 》 卷 十 九 ,太宗 十 年 (1410) 二 月 七 日 ( 甲 辰 )。 
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校 书 馆 是 专门 掌管 国家 印刷 事业 的 机 构 。 此 机 构 规 模 订 大 ,几乎 超过 今 
天 的 大 型 出 版 社 , 有 关 该 机 构 内 部 的 分 工 设 职 , 张 秀 民 先 生 有 详尽 的 研究 : 
“朝鲜 钱 字 印 书 ,有 精密 的 分 工 , 校 书馆 内 有 冶 匠 六 人 ,冶炼 铜 铁 金 属 材 料 ; 有 
鳞 匠 八 人 , 流 鳞 活字 ;有 刻字 匠 十 四 人 , 专 刻 木 模 ; 有 均 字 匠 四 十 人 , 专 司 排 
字 ; 有 印 出 匠 二 十 人 , 专 司 印刷 ;有 雕刻 匠 RIEKE LARENA, RER 
Y, KERE . 监 校 官 、 补 字 官 等 ,共有 一 百 余 人 。 政 府 对 校 书 馆 排 印 书 籍 , 定 
有 赏罚 办 法 , 凡 乱 错 误 。 "每 一 卷 一 字 误 错 者 , 监 印 官 . 均 字 匠 等 答 三 十 。 

世祖 三 年 (1457, 明 天 顺 元 年 ) 一 月 ,世祖 传 于 校 书馆 日 :“ 赵 孟 类 所 书 《 证 
道 歌 兴 紫 芝 歌 》 木 板 , 立 短 藏 之 , 印 出 广 布 。" 成 宗 二 十 四 年 (1493 , 明 弘 治 六 
年 ) 九 月 ，“ 校 书馆 印 进 《 事 文 类 聚 》, 命 以 九 十 件 颁 蝎 文臣 ””。 又 成 倪 《 情 亦 痊 
话 》 卷 二 云 :“ 成 出 学 问 渊 博 …… 又 命 校 书馆 无 书 不 印 。 ”确实 , 校 书 馆 所 印 之 
书 ,几乎 四 部 的 书籍 都 包括 ,如 《史记 》《 大 学 衍 义 》《 古 文选 》《 事 文 类 聚 》、 
《 欧 苏 文集 》《 书 经 讲义 》《 天 元 发 微 》《 朱 子 成 书 》 等 *。 

以上 , 可 見 世 祖 命 校 書館 印 書法 作品 , 成 宗 豆 愛 刊 印 書籍 , 以 及 校 書 館 刊 
印 书 籍 的 情况 ,这 些 书 籍 可 谓 内 容 广泛 RRS ,数量 也 不 少 。 


4. 刊 经 都 监 

世祖 喜好 佛法 ,世祖 七 年 (1461) 设 刊 经 都 监 ,以 刊行 佛经 为 主要 目的 , 订 
于 成 宗 二 年 (1471 ) ,共存 十 一 年 。 刊 经 都 监 置 於 中 央 , 分 司 置 於 各 地 方 , 其 制 
度 仿 高 末 大 藏 都 监 及 教 藏 都 监 ,主要 刊刻 汉 译 佛经 . 国 译 佛经 A EAS 
经 等 。 

此 外 , 逮 设 有 一 些 临 时 机 构 , ORS ESE, TSR 
《朝鲜 王朝 实录 》 ,医书 撰 集 麻 是 为 医书 的 编撰 而 设置 的 机 构 。。 


① 粥 秀 民 著 , 韩 琦 增订 ,人 《中国 印 刷 史 》, 杭 州 :浙江 古 籍 出 版 社 ,2006,685 页 。 

@《 世 祖 实 录 ;》 卷 六 ,世祖 三 年 (1457) 一 月 二 十 三 日 (戊子 )。 

鲜 《 成 宗 实 录 》 卷 二 八 二 ,成 宗 二 十 四 年 (1493 ) 九 月 二 十 九 日 (庚申 )。 

ORRA, HKEE, (WAS) OARRA EKER), AS: KB, 1973,91 頁 。 
© 《 情 齋 叢 話 》,91 页 。 

© FAs (AM SME S}}),201 買 。 


由 上 可 知 ,书籍 院 、 锐 字 所 、 校 书馆 等 中 央 官 署 直 接 掌管 印刷 事业 ,在 物 
力 `\ 人 力 上 ,为 大 量 刊印 各 种 各 样 的 本 国 与 中 国 图 书 提供 了 必要 的 保障 。 


(=) 朝鮮 朝廷 賜 書 於 各地 方 


朝鲜 各 朝 国王 将 收藏 於 朝 廷 的 中 国 典 籍 赐予 朝鲜 各 地 方 , 以 便 普 及 全 国 。 
宗 三 年 (1403 ,明永 乐 元 年 ) 八 月 ,分 赐 《 朱 文公 家 礼 》 於 各 司 。 印 《家 

礼 》 一 百 五 十 部 ,而 颁 之 平壤 府 ”。 

世宗 十 七 年 (1435, 明 宣德 十 年 ) 十 月 ,世宗 传 旨 各 道 监 司 :“《 性 理 大 全 》 
及 《四 书 五 经 大 全 》, 中 朝 请 儒 承 命 撰 述 之 书 , 探 辑 先 侍 请 说 而 折衷 之 , 实 理学 
之 济源 ,学 者 当先 讲究 者 也 。 太 宗 皇 帝 赐 与 以 后 ,已 曾 板 刊 , 置 于 鳍 字 所 。 向 
者 印 颁 臣 僚 , 期 於 广 布 ,但 外 方 各 官 乡 校 与 穿 村 个 巷 , 曾 和 无 一 本 之 藏 , 乡 邑 有 
志 之 十 ,中 和 欲 考 并 ,和 无 由 得 见 , 诚 为 可 谍 。 今 同 封 各 册 卷 数 , 晓 论 各 官 ,如 有 不 
干 民力 ,无 弊 自 备 , 欲 印 置 于 乡 校 者 , 暨 肥 人 如 有 能 办 自愿 印 之 者 , 收 其 纸 以 
送 , 旧 和 皆 许 印 送 。 如 或 不 顾 , 不 必 强 使 为 之 ,其 和 白 顾 者 , 亦 不 必 一 时 芳 印 诸 书 ， 
中 一 经 一 书 , 随 其 所 人 备 纸 数 , 收 纳 上 送 。”” 

从 中 可 网 以 下 两 点 :第 一 ,世宗 不 仅 蝎 书 给 中 央 官 员 ,而且 连 地 方 乡 校 也 
都 蝎 予 书籍 ,主要 是 担心 各 地 偏僻 之 处 因 书 籍 的 不 足 ,而 造成 向 学 之 十 无 法 
学 习 的 后果 。 第 二 ,朝鲜 的 建国 者 信奉 儒教 ,一 直 很 重视 儒家 思想 ,所 以 记载 
此 思想 内 容 者 如 《性 理 大 全 》 及 《4 四书 兴 五 经 大 全 》 等 也 很 受 重视 。 世 宗 下 旨 
将 儒家 书籍 颁 蝎 各 地 , 便 是 希望 将 儒家 思想 传 遍 朝鲜 各 道 。 

成 宗 六 年 (1475, 明 成 化 十 一 年 ) 十 二 月 ,成 宗 传 于 礼 曹 , 印 送 给 平安 道 儒 
生 四 书 五 经 %。 


三 、 中 国 典籍 传 入 朝鲜 的 主要 途径 


中 国 典籍 传 人 朝鲜 ,有 好 炎 种 途径 , 今 据 《朝鲜 王朝 实录 》 的 记载 ,主要 有 
明 朝 廷 的 贈 送 、 朝 鮮 的 請求 、 朝 鮮 使節 的 購買 等 , 下 面 集中 討論 。 


中 《太宗 实录 》 卷 六 ,太宗 三 年 (1403) 八 月 ( 甲 成 )。 
@《 世 宗 实录 ; 卷 七 O ,世宗 十 七 年 (1435) 十 月 二 十 五 日 ( 癸 亥 )。 
③ 《 成 宗 質 録 》 巻 六 二 , 成 宗 六 年 (1475) 十 二 月 二 十 八 日 ( 甘 卵 )。 
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(一 ) 明 朝 廷 的 赠送 


明 朝 皇帝 赠与 朝鲜 书籍 的 事 早 在 太宗 时 就 已 经 有 记载 。 

太宗 三 年 (1403 ,明永 乐 元 年 ) 十 月 ,有 明 使 下 将 元 子 书 册 带 来 的 记 录 ”。 
同年 十 月 ,又 明 朝 廷 派 遗 的 使 臣 黄 侧 、 朴 信 , 翰 林 待 刘 王 延 龄 SP TA ER 
至 , 資 晃 服 及 太 上 王 表 裏 、 中 宮 有 冠 服 .元 子 书 册 而 来 。 他 们 带 了 旺 帝 赐予 的 书 
籍 , 有 《元 史 ;》 一 部 《十 八 史 略 》《 山 堂 考 索 》《 请 臣 奏 议 》《 大 学 衍 义 》《 春 秋 
会 通 》《 真 西山 读书 记 》《 朱 子 成 书 》 各 一 部 ”。 以 上 ,可 见 所 赠 书 籍 种 类 很 
多 ,主要 有 史书 ,大臣 的 奏 议 .理学 方面 的 书籍 等 , 旦 各 部 书籍 篇 幅 都 比较 大 。 

太宗 四 年 (1404, 明 永乐 二 年 ) 三 月 ,谢恩 使 * 李 彬 、 阅 无 愧 , 贺 正 使 金 定 卿 
等 , 返 自 京 师 ,前 礼部 咨文 来 。 咨 文中 记载 钦 赐 层 日 书籍 事 ,赠与 永乐 二 年 
《大 统 硅 一 百 本 《古今 烈 女 传 > 一 百 一 十 部 ”"。 趴 然 书 籍 种 类 仅 有 两 种 ,但 赠 
与 的 数量 很 多 。 

太宗 四 年 十 一 月 , 進 賀 使 『 李 公 ,不 希 阅 , 裔 帝 赐 《 列 女 传 》 药 材 ,礼部 咨 
文 , 回 自 京师 。 盗 文 日 : “朝鲜 国 王 缺 少 药 材 , 差 臣 来 这 于 收 买 。 低 礼部 照 他 
圈 小 的 数目 天, 与 他 将 去 与 王 用 。 来 的 使 臣 告 说 , 先 莹 颁 赐 《 列 女 传 》 分 散 不 
周 ,再 与 五 百 部 ”此 不 所 说 的 “ 先 蒙 颁 赐 《 列 女 传 ) 分 散 不 周 " ,大 概 是 说 上 面 
提 及 的 太宗 四 年 三 月 的 《古今 列 女 传 》 一 百 一 十 部 ,再 赠与 五 百 部 。 此 书记 载 
古代 刀 女 事 足 ,符合 明 与 朝鲜 恕 女 道德 标准 ,其 则 在 宣扬 封建 道德 。 

太宗 六 年 (1406, 明 永乐 四 年 ) 十 二 月 , 明 朝 廷 内 史 埋 帖 木 儿 , 杨 宁 等 来 ， 
皇帝 喜 朝 鲜 进 铜 佛 , 故 赐 《 通 鲍 网 目 》《 汉 准 》《 四 书 衍 义 》《 大 学 衍 义 》 各 一 
部 ”。 


D 《 太 宗 次 録 》 巻 六 , 太 宗 三 年 (1403 ) 十 月 十 四 日 ( 成 午 )。 

人 《太宗 实录 》 卷 六 ,太宗 三 年 (1403) 十 月 二 十 七 日 ( 辛 未 )。 

© 谢恩 使 :朝鲜 时 代为 谢恩 不 定期 派 遗 中国 的 使 节 或 使 臣 ,根据 担任 职 事 的 性 质 有 不 同 的 称号 ， 
如 谢恩 进 表 使 . 进 贺 谢恩 使 . 冠 服 谢恩 使 等 。 

④ 《 太 宗 質 録 》 巻 七 , 太 宗 四 年 (1404) 三 月 二 十 七 日 ( 成 辰 )。 

© 進 賀 使 : 朝 鮮 時代 泊 往 中 國 的 使 之 一 , 中 國 皇 室 有 農 賀 之 事 之 際 , 臨 時 派遣 的 使 徹 或 使 臣 , 
大 致 包括 皇帝 登基 .加 尊号 或 尊 诊 、 肌 立 皇 太 子 或 皇 后 以 及 討 平 外敵 等 。 派 遣 的 使者 通常 有 正 使 、 副 
使 各 一 人 , 书 状 官 大通 官 等 三 十 人 ,规模 视 时 间 与 使 行 的 性 质 而 定 。 

© 《太宗 实 录 》 卷 八 , 太 宗 四 年 (1404) 十 一 月 一 日 (已 亥 )。 

© 《 太 宗 質 録 》 巻 十 二 , 太 宗 六 年 (1406) 十 二 月 二 十 二 日 ( 丁 未 )。 


太宗 八 年 (1408, 明 永乐 六 年 ) 二 月 , 明 钦 差 干 户 陈 敬 、 百 户 李 实 等 , 桨 礼 
部 次 来 。 咨 日 :“ 钦 赐 本 国王 大 明 《 孝 慈 高 皇后 传 ) 书 五 十 本 闻 永 乐 六 年 《4 大 统 
层 日 》 一 百 本 . 黄 绫 面 一 本 , 除 交 付 本 国 差 来 使 臣 户 曹参 议 具 宗之 领 去 外 , 合 
行 知 会 领受 施行 。” 

太宗 八 年 四 月 ,世子 袖 回 自 京师 ,皇帝 蝎 世 子 《仁孝 皇后 勤 善 书 》 一 百 五 
十 本 (ŽE AE E”. HTF REER RART RERE 
(1394—1462), KEZE (1402) Ht RIT , KRME (1404) RET. 1% 
K, REE ,性格 自由 而 无 节制 ， 
嘉 玩物 等 为 由 ,1418 4F Be E , 


に と ey FEE ‘ Eoi 
是 其 弟 忠 宁 大 君 继承 王 世 子 的 Zi ee 
AP 4. py | ERAR A ば = G j 
位 子 , 即 后 来 的 世宗 。 giaERuaReo a Fone 
宗 八 年 四 月 , 帝 御 武英 SOS MR RRRAR RAS 
太宗 八 年 四 月 , 帝 御 武 英 oa et ee eee 3 
SAW GI A A SASF SOAR 
、 M E oe & E EE KR AA a 
子 《 通 鑑 鋼 目 》 KANEA 中 六 请 RRA ES ee 
I. defa = pT at gag hi FAS Ot ap dy 
部 R= OS E E Enh TENE 1 eam AR 
= し TA RP) BRP AAS HR IS — Rea OTe Ae 
ion GALE SEAR xT Ha 
太宗 九 年 (1409, 明 永乐 七 # ジル も ド ず ドル かゆ 、 
年 ) 二 月 ,总 制 权 缓 ,前 礼部 资 ， BSE Ss ko sr FEIRER 
= PBL The RASER 
回 自 京师 。 其 资 :一 件 给 网 事 ， RRR ARS AEE 人 等 
该 钦 赐 本 国王 永乐 七 年 (大 统 层 it Fa UAE teak AP WBS EI 
PP RE RR EAT RSS x 
日 一 百 本 ,《 勒 善 书 ) 三 百 部 ”” ma E e A A d O S 
$a P= Bah Fe ap WE ah GP RAR 
(图 一 ) eR Fe a Ra tè Di 
太宗 十 七 年 (1417, 明 永乐 ASE eee eR 


TEF) FH, REL 50 BS 


生 、 韓 確 、 金 徳 章 回 自 北京 。 関 回 1 《太宗 实录 》 第 十 七 卷 ,大 白山 史 库 本 。 大 宗 九 年 二 
月 十 九 日 记 明 成 祖 赐 《 大 统 层 日 )《 勒 善 书 ) 之 事 


① 《 太 宗 貨 録 》 巻 十 五 , 太 宗 人 年 (1408 ) 二 月 七 日 (内 成 )。 
@《 太 宗 实录 》 卷 十 五 ,太宗 八 年 (1408) 四 月 二 日 ( 庚 展 )。 
© 《太宗 实 录 ) 卷 十 五 ,太宗 八 年 (1408) 四 月 二 日 ( 庚 展 )。 
由 《太宗 实录 》 卷 十 七 ,太宗 九 年 (1409) 二 月 十 九 日 ( 壬 辰 )。 
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AE PET“ — AB H , 7E TE BB, a GE a E E R — AS 、《 神 僧 
传 》 三 百 本 MEAR, EEA, W H TER” 

太宗 十 作 年 (1418, 永 業 十 六 年 ) 五 月 HEME Se A, SS 
LSE, iE eK) = AA, ER AS MF aH AN 
EN, PERRIS AEP RS. ra TEASED 
轻 人 意 重 ' 者 也 。”” 

世宗 元 年 (1419, 明 永乐 十 七 年 ) 六 月 , 季 使 李 之 崇 回 自 北京 ,皇帝 就 “网 
ECR AAA”? ETA , 敬 宁 君 神 、 赞 成 部 易 、 刑 曹参 判 洪 汝 
方 等 回 自 北 京 。“ 皇 帝 待 神 甚 厚 , 命 礼部 照 依 世 子 褪 朝 见 时 例 接待 。 一 日 aA 
福 阵 殿 上 , 帝 降 御 座 , 莉 立 神 所 跪 不 ,一 手 脱 帽 ,一 手 摩 上 区 日 :“ 汝 父 汝 兄 皆 王 ， 
TE SE SH , 平 居 不 可 和 无 所 用 心 。 业 学 乎 ? KIP? 宜 自 敬 慎 读书 。 特 网 
御 席 序 新 修 《 性 理 大 全 《四 书 五 经 大 全 》 及 黄金 一 百 两 ,白金 五 百 两 , 色 段 路 彩 
SAL ARR AL , 马 十 二 匹 , 羊 五 百 头 以 宝 婴 之 。 “和 敬 宁 君 (? 一 1458) 
为 朝鲜 太宗 的 王子 。 名 祥 , 字 正 淑 。 母 亲 为 孝 奸 金 氏 KCK, SA, 
RREKA ŽERA .世宗 读书 ,经 太宗 .世宗 文宗 . 端 宗 、 世 祖 五代 , 番 力 
侍奉 朝廷 与 王室 。 世 宗 元 年 (1419) , 敬 宁 君 被 选 为 明 谢恩 使 到 北京 ,明成 祖 
ABE Hh GEA OD o 

従 以上 資料 不 難 看 出 , 太 宗 時 明和 皇帝 賜 予 的 典籍 最多 , 世 宗 時 也 有 。 就 
書籍 的 内 容 來 看 , 賜 書 似 無明 確 的 標準 , 範 園 較 雑 , 信 家 書 籍 名 《 真 西山 証書 
ac) 、《 四 書 術 義 》、《 大 學術 義 》、《 性 理大 全 》, 史 籍 加 《 通 鑑 鋼 目 》 、《 元 史 》 、《 十 
八 史 略 》 、《 諸 臣 奏 議 》、《 古 今 列 女 俺 》 等 , 類 書 如 《 山 堂 考 索 》, 暦 書 如 《 大 統 礎 
日 》, 勤 善 书 如 《为 善 险峰 书 》 《仁孝 皇后 勒 善 书 ) 等 。 这 些 书 籍 中 有 一 点 比较 
显著 , 那 就 是 儒家 书籍 尤其 是 理学 方面 的 书籍 及 史籍 ee BBR LK 
概 是 当时 两 国都 重视 这 方面 的 缘故 。 


《太宗 实录 》 卷 三 四 ,太宗 十 七 年 (1417) 十 二 月 二 十 日 ( 辛 丑 )。 

② 对 和 节 使 :朝鲜 派 往 中 国 的 使 压 之 一 ,是 为 祝贺 皇帝 与 皇后 的 生日 而 派遣 的 使 节 ,与 正 朝 使 , 冬 
至 使 並 稲 三節 使 。 

人 《太宗 实录 》 卷 三 五 ,太宗 十 八 年 (1418) 五 月 十 九 日 (成 辰 )。 

他 《 世 宗 实 销 》 卷 四 ,世宗 元 年 (1419) 六 月 六 日 (已 卯 )。 

@@O《 世 宗 实 录 》 卷 六 ,世宗 元 年 (1419) 十 二 月 七 日 ( 丁 丑 )。 


(二 ) 朝鲜 的 请 求 


朝鲜 如 果 仅 等 待 明 朝廷 的 赐予 ,肯定 不 能 满足 他 们 对 知识 的 兆 望 ,所 以 
索性 只 要 朝鲜 需要 的 书籍 , 便 直接 向 明 求 书 。 

世宗 八 年 (1426, 明 宣德 元 年 ) 十 一 月 , 进 献 使 傅 掀 制 金 时 过 , 奉 贡 而 回 ， 
其 乏 曰 :“ 勅 朝鮮 國 王 , 今 賜 王 五経 四 書 及 《 性 理大 全 》 一 部 共 一 百 二 十 期 《 通 
铀 网 目 》 一 部 计 十 四 册 ,至 可 领 也 。 上 御 魔 会 楼 下 宣 感 ST 
礼 。 初 尹 岂 之 迎 也 ,上 请 大 全 四 书 五 经 《性 理 大 全 》《 宋 史 》 等 书籍 ,时 遇 之 
TES , 帝 特 赐 之 .从 此 文 可 知 朝鲜 国王 通过 和 尹 凤 向 明 朝 廷 求 的 书 , 到 使 夸 金 时 
遇 电 朝鲜 时 才 带 回来 。 

世宗 十 七 年 (1435, 明 宣德 十 年 ) 八 月 , 遗 刑 曹参 判 南 智 ,如 京师 轩 届 节 。 
世宗 率 王 世 子 及 群 臣 , 拜 表 于 景 福 宫 如 仪 ,“ 奏 请 胡 三 省 《4 音 广 资 治 通 名》, 趋 
完 壁 《 源 委 》 及 金 履 祥 《 通 钢 前 编 》, 陈 极 《 历 代笔 记 》, 和 丞相 脱 脱 撰 进 《 宋 史 》 等 
書 。/@ 

端 宗 二 年 (1454, 明 景泰 五 年 ) 九 月 , 圣 节 使 黄 致 身 克 抽 书 来 复命 ,其 还 日: 
“得 王 奏 , 称 王 国 个 在 海 隅 ,书籍 鲜 少 , 欲 得 故 元 所 修 《 宋 史 》, 宣 德 十 月 , 王 祖 
已 当 奏 请 , 因 待 补 完 残 天 ,未 蒙 颂 给 。 效 王 复 以 为 言 , 且 见 考古 好 文 之 意 , 特 
从 所 请 , 降 赐 《4 宋 史 》 一 部 , 付 王 真 使 陪 臣 中 杠 院 使 黄 致 身 , 领 裔 去 ,至 可 领 
这 

世祖 三 年 (1457, 明 天 顺 元 年 ) 三 月 FIBER RMS La“ , 
書 。 薔 書籍 不可 不 蔵 也 。…… 名 三 史 庫 内 不 団 雑 書 , 番 信 刷 出 , 取 《 商 源 録 》 
及 承 政 院 、 議 政府 、 六 曹 、 司 憲 府 、 司 諫 院 、 藝 文春 秋 館 文書 提 書 三 件 , 且 東 國 
所 撰 諸 書 期 、 諸 子 集 . 州 郡 图 籍 , 悉 皆 购 求 。 又 一 件 如 《 宋 史 》、《 元 史 》 等 册 , 北 
令 传 写 ,以 藏 三 库 。”“ 御 书 日 :“ 督 之 有 司 。”” 

所 谓 史 库 ,是 高 末 与 朝鲜 时 代为 收藏 实 人 录 而 由 国家 设置 的 藏书 处 , 亦 称 


《世宗 实录 》 卷 三 四 ,世宗 八 年 (1426) 十 一 月 二 十 四 目 ( 倒 丑 )。 
@《 世 宗 实录 》 卷 六 九 ,世宗 十 七 年 (1435) 八 月 二 十 四 ( 改 亥 )。 
人 《 端 宗 实 录 》 卷 一 二 , 端 宗 二 年 (1454) 九 月 二 十 七 日 ( 乙 亥 )。 
④ 《世祖 实 录 ) 卷 七 ,世祖 三 年 (1457) 三 月 十 五 日 (成 袖 )。 

© 《世祖 实 录 》 卷 七 ,世祖 三 年 (1457) 三 月 十 五 日 (成 袖 )。 
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“ERI”. mE HY ait i EER E A RFH RE TT EB EK ,於是 高 宗 完成 
《明宗 实录 》 一 部 藏 论 开 京 , 另 一 部 藏 论 海 印 地。 到 了 朝鲜 时 期 ,为 了 避免 实 
SR TH EBRD ,在 首尔 的 春秋 馆 与 忠 州 两 处 设立 史 库 专门 保存 实录 。 到 世宗 
二 十 一 年 (1439) 除 了 前 面 提 到 的 两 处 史 库 之 外 , 逮 增 设 了 全 四 道 的 全 州 , 鹿 
尚道 的 星 州 两 处, 共有 四 处 。 自 《世宗 实录 》 以 后 , 实 录 皆 以 活字 印刷 ,每 一 部 
都 收藏 在 这 四 处 史 库 中 。 而 史 库 本 是 收藏 朝鲜 本 国 实 销 的 地 方 , 梁 成 之 建议 
如 《 宋 史 》《 元 史 》 等 中 国史 籍 也 藏 论 史 库 中 ,世祖 也 下 令 督 页 有 司 , 由 此 可 见 
朝鲜 朝廷 对 中 国史 书 重 视 的 程度 。 端 宗 二 年 (1454, 明 景泰 五 年 ) 九 月 ,朝廷 
百 官 聚会 庆 秽 明 皇 帝 有 赐予 4( 宋 史 》。 此 《 宋 史 》, 就 是 "世宗 每 令 赴 京 者 购 而 未 
得 , 又 党 奏 请 朝廷 "的 史籍 。 竞 然 能 够 请 得 如 此 珍贵 的 书 , 君 臣 聚 会 庆祝 也 是 
理所当然 的 。 

综 上 可 知 , 世 宗 、 端 宗 、 世 祖 都 曾 向 明 朝 廷 求 书 。 朝 鲜 主动 求 得 的 书 , 内 
WAGGA ES .史籍 为 多 。 如 《 通 铀 网 目 》《 宋 史 》 的 书 名 出 现 次 数 不 止 一 次 ， 
从 中 可 网 朝鲜 对 中 国史 籍 的 关注 比 任何 书籍 都 要 强烈 。 

(三 ) 朝鮮 使節 的 購買 


朝鲜 建国 以 后 ,与 明 保持 友 好 关 傈 ,对 明定 期 派遣 的 使 节 ,一 年 有 三 次 。 
贺 正 使 为 正月 一 日 派出 的 使 季 . 桂 节 使 为 明 皇 帝 生日 时 派出 的 使 节 ,千秋 使 
为 星 太 子 生日 时 派出 的 使 季 ,和 后 来 定期 使 节 又 增加 了 冬至 使 。 不 定期 的 有 进 
AIE 谢恩 使 . 奏 请 使 等 ,车 有 君主 的 莞 亡 、 皇 室 制 位、 册封 等 重要 的 事情 ,也 
会 派遣 使 季 。 使 季 的 派遣 主要 是 出 於 政治 上 的 原因 ,但 通过 互相 来 往 ,自然 
也 会 进行 文化 交流 。 朝 鲜 每 次 派 使 节 或 使 艳 ,同时 也 会 交 给 他 们 特别 的 任 
务 ,就 是 购买 书籍 。 以 下 讨论 使 节 具 体 求购 书籍 的 情况 。 

世宗 十 三 年 (1431, 明 宣德 六 年 ) 一 月 , 礼 曹 议 辟 :地 理 诸 书 , 令 赴 京 使 臣 
贸易 以 来 。” 世宗 从 之 。 

世宗 十 七 年 (1435, 明 宣德 十 年 ) 八 月 , 遗 刑 曹参 判 南 智 , 如 京师 贺 摆 节 ， 
其 从 事 官 痪 去 事 目 : 


《世宗 实录 》 卷 五 一 ,世宗 十 三 年 (1431) 一 月 十 二 日 ( 丁 丑 )。 


ー、 太 宗 皇 帝 朝 撰集 《 四 書 五 経 大 全 》 等 書 久 英 。 AAT H, 
ERT, REBAR LH HRARKA, ROG, Rik, RR 
蕴 , 乃 知 朝廷 所 撰 书 史 类 此 者 应 多 ,但 未 到 本 国 耳 。 须 细 问 以 来 ,可 买 则 
B;— SRRW LA PAR CAE) ACERS) She ASW 
fa )° REEERE LFE, BRK A AAR HEEB oe AT PT 
HAA RR; — SN ROSE KS) BRAK, BUR 
人 所 拟 , 考 之 该 博 , 故 必 过 前 人 ,如 有 本 国 所 无, 有益 学 者 , 则 买 之 《网 
目 》《 书 法 了 《国语 》, 亦 可 圈 来 。 凡 买书 , 必 买 两 件 , 以 备 脱 落 ; 一 、 北 京 
若 有 大 全 板 本 , 则 措 办 纸 墨 可 私 印 和 与 否 ,站 问 之 ;一 、 暴 者 传 云 " 已 撰 《 永 
乐 大 传 汉 , 简 快 其 多 ,未 即 刊行 。 今 已 刊行 与 否 及 韦 中 所 该 WF at a ; 
— ABS SAM WHS BS OP HAFEZ RR. P 
朝 钱 字 字体 印 出 施 为 ,人 备 细 访 问 。® 


这 就 是 从 事 官 所 带 的 购书 清单 。 从 上 文中 ,可 见 如 下 线 点 :第 一 ,派遣 至 明 的 
朝鲜 使 臣 ,不 仅 要 担任 使 臣 的 任务 ,同时 也 得 购买 朝鲜 朝廷 所 需 之 书 。 第 二 ， 
购买 书籍 以 儒家 书籍 与 史籍 为 要 紧 ,儒家 书籍 当中 有 关 性 理学 方面 的 是 主要 
的 。 第 三 , 朝 鮮 所 無 的 書籍 要 買 ,这 表示 对 新 学 问 的 关注 。 第 四 ,在 中 国 当 地 
可 以 购买 书籍 ,也 可 以 直接 印刷 。 第 五 ,以 前 未 求 得 之 书 , 不 断 地 找 一 直到 剖 
Hi Eo 

thas = + —4F (1439, BATE 40 DOE) AL, ae A E EE A ,如 京师 
AEA, LARA: — RIE H, , 有 新設 者 AAR BS RM AMY , A 
同 中 朝 之 制 者 。 ARIE MAE, KA Ail MAAR. AAP ELE 
A EFS att FF PD ll LA, SLR. TARR AS ll BE ELER, A 
AZ A SL AAT ED BC A CA EER) CR THe hil SE) HE 4 Mee) 
HAR. SLR al Ea, BOK TTR” (图 2) 


① 《 通 鑑 前 偽 》.“ 偽 " 字 , 蓋 " 編 ” 字 之 誤 。 

② CREEK) SE BB ESR 

@《 世 宗 实录 》 卷 六 九 tha 4 (1435) ZENH CBR). 
由 《世宗 实录 》 卷 八 六 ,世宗 二 十 一 年 (1439) 九 月 三 日 (成 申 ) 。 
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世宗 二 十 二 年 (1440, 明 正统 五 
年 ) 一 月 ,世宗 传 旨 前 正 郎 金 何 目 :… 今 
通 事 金 辛 来 言 : 遼東 人 家 蔵 胡 三 省 
(A BAER) ATH Z , E BE BA aE AY TMT BK” 
FLU SK AGT AE BR” 

文宗 元 年 (1451, 明 景泰 二 年 ) 七 
月 , 文 宗 偉 教 集 賢 殿 曰 :“* 欲 金 赴 京 使 
臣 , 買 書籍 之 切 於 観覧 者 , 磨 勘 以 紗 。* 
乃 以 東 歳 《 周 補 》 、《 儀 宰 経 偉 通 解 》 、 
«UR TE ESE aE) CE) CPE 
略 》 、《 資 治 通 鑑 縄 類 》 、《 通 鑑 本 末 》 、 
CHE) 、《 朱 文公 集 》 CRAY Et TT 
家 播 芳 大 全文 料 》 、《 績 文章 正宗 》 、《 代 


BBCi) 、《 宋 朝 名 臣 奏 議 》 等 書 以 間 , 


图 2 (HREM) BEAKER KGW ER 命 付 今 去 使 臣 之 行 ,贸易 以 来 。? 
本 。 世 宗 二 十 一 年 九 月 , 记 世 宗 命 去 中 国 ath a 
hE GR MRE TR) (HEHE), 世 祖 三 年 (1457, 明 天 順 元 年 ) 十 


(REDS BSS 一 月 , 遗 更 草 判 书 韩 明 洽 、 礼 曹参 判 具 
致 寅 如 大 明 ,请 封 世 子 。 世 祖 引 明 洽 从 事 官 任 元 潜 谓 日 :“ 歼 文 馆 所 钨 书 籍 医 
方 佛 书 ,可 多 购 来 。”? 
成 宗 元 年 (1470, 明 成 化 六 年 ) 十 月 , 院 相 申 叔 舟 管 日 :“ 前 此 令 赴 京 书 状 
官 收 里 我 国 所 无 书籍 ,近年 停 广 , 甚 未 便 。 且 中 朝 必 有 新 扎 书 行 世 者 ,请 令 
正 朝 使 行 次 , 書 汰 官 買 来 : 弘 文 、 藝 文 雨 館 書籍 帳 未 具 者 , 赤 信 下 買 , 何 如 ?" 佑 
成 宗 六 年 (147$, 明 成 化 十 一 年 ) 六 月 ,“ 左 議 政 韓 明 演 進 《 新 増 綱 目 》、《 通 


人 @《 世 宗 实录 》 卷 八 八 ,世宗 二 十 二 年 (1440) 一 月 三 日 (丙午 )。 

@《 文 宗 实 录 》 卷 八 ,文宗 元 年 (1451) 七 月 二 十 四 日 (庚申 )。 

③ 《 世 祖 質 録 》 巻 一 〇 , 世 祖 三 年 (1437) 十 一 月 十 日 ( 諾 午 ) 。 

④ 书 状 官 :朝鲜 时 代 派 遣 中 国 的 三 使 臣 之 一 , 正 使 . 副 使 .记录 官 三 使 夸 同 行 ,其 中 记录 官 即 书 状 
官 ,掌管 有 关外 交 文 件 ,将 在 使 行 中 的 每 件 事 记 录 , 回 国之 后 必须 向 本 国 国王 报告 。 

@@《 成 宗 实 录 》 卷 八 ,成 宗 元 年 (1470) 十 月 二 日 (丙午 )。 


鑑 》、《 名 臣 吾 行 録 》、《 新 増本 草 》 CEE) aie SE) 、 劉 向 《 説 苑 》 、《 歌 陽 文 忠 公 
集 》 各 一 帳 。…… 仍 膏 日:'《 网 日 》, 太监 金 辅 素 知 上 好 学 , 付 臣 献 之 。””” 

成 宗 七 年 (1476, 明 成 化 十 二 年 ) 五 月 ,谢恩 使 部 孝 常 、 朴 良信 回 自 京師 復 
命 。 仍 进 《朱子 语 类 大 全 》 二 十 卷 , 日 :“ 此 书 近 来 所 撰 , 故 进 之 。”” 

成 宗 十 一 年 (1480, 明 成 化 十 六 年 ) 四 月 , 奏 開 使 魚 世 謙 , 回 自 京師 , 進 《 文 
朝 類 選 》、《 五 倫 書 》、《 律 條 直 議 》 、《 國 子 通 志 》、 趙 生 類 書 衝 四 軸 , 命 賜 毛 馬 

成 宗 十 三 年 (1482, 明 成 化 十 八 年 ) 三 月 , 正 朝 使 漢城 府 右 九 李 克 基 、 副 使 
大 護 軍 韓 忠 仁 來 復 命 , 伯 進 《 清 華 集 》 、 劉 向 《 新 語 》 、 劉 向 《 説 苑 》 、《 朱 子 語 類 》 、 
《分 类 杜 诗 》 及 羊角 书 板 ”。 

成 宗 二 十 一 年 (1490, 明 弘治 三 年 ) 三 月 , 正 朝 使 尹 孝 又 来 复命 ,上 御 宣 政 
殿 , 賜 引 見 。 九 孝 孫 進 中 朝 購 得 《 活 民 大 略 》、《 貫 資 治 通 氏綱 目 》 EE KE 
m 

成 宗 二 十 五 年 (1494, 明 弘治 七 年 ) 一 月 , 安 琛 献 4《 大 学 衍 义 补 》, 仍 管 日 : 
“ 臣 赴 京 所 得 也 。 命 印 颁 ”。 

以上 , 詞 朝 鮮 使節 購買 書籍 的 情況 。 有 開 資 料 相 常 豊 富 。 世宗 、 文 宗 、 世 
祖 、 成 宗旨 人 使節 購 書 ,大 体 上 都 有 求 书 具体 书 单 。 其 中 ,世宗 与 成 宗 时 的 记 
载 格外 多 , 今 据 世宗 十 三 年 .世宗 二 十 一 年 的 记载 ,使 季 去 中 国之 前 已 经 准备 
要 里 的 书 单 ,又 求 书 运作 方面 有 明确 的 指示 ,有 具体 购书 计划 。 世 宗 时 朝鲜 
(ERR E ,仍然 很 重视 儒家 书籍 与 史籍 ,但 除 此 之 外 ,其 求 书 范 围 非常 广 ,也 
包括 地 理 书 . 礼 乐 制度 方面 的 书籍 。 文 宗 一 次 令 使 节 购 书 13 种 之 多 ,大 都 以 
有 关 经 书 或 儒家 书籍 .史籍 为 主 。 至 於 世祖 , 想 购买 的 书籍 为 医 方 与 佛 书 。 
朝鲜 与 高 呆 不 同 ,统治 者 与 大 臣 通 常 很 排斥 佛教 ,世祖 是 世宗 次 子 ,为 文宗 之 
弟 , 曾 臭 大 侄子 端 宗 王 位 牙 将 其 杀害 ,可 能 是 因为 这 个 缘故 ,世祖 为 了 除 掉 自 


① 《 成 宗 錦 録 》 巻 五 六 , 成 宗 六 年 (1475) 六 月 五 日 ( 王 午 )。 
@《 成 宗 实 录 》 卷 六 七 ,成 宗 七 年 (1476) 五 月 十 三 日 ( 乙 卯 ) 。 

人 《成 宗 实 朱 》 卷 一 一 六 ,成 宗 十 一 年 (1480) 四 月 十 二 日 ( 壬 成 )。 
④ 《 成 宗 質 録 》 巻 一 = 九 , 成 宗 十 三 年 (1482) 三 月 八 日 ( 肉 子 )。 
O 《 成 宗 禄 録 》 巻 二 一 八 , 成 宗二 十 一 年 (1490) 三 月 四 日 ( 肉 辰 )。 
©) CAA PEER) EAS ,成 宗 二 十 五 年 (1494) 一 月 七 日 ( 丁 西 )。 
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DURKEE RCE NETH aE FROR E EL E A ,购书 不 像 与 明 朝 廷 的 
BRIR ER EAR CAS ca LAN) SR E R TRAR = BR R 
fits Ae aE EB BN SE BA SC DK EAR) CY BE) 、《 分 類 杜 
RE) CE AN Bil fa] CB a) BAC aL). ABA OR ab J RPS PAY E BRP RA ,就 是 
书籍 内 容 比 较 广 泛 ,也 多 样 化 。 朝 鲜 派 遣 的 使 节 为 中 埋 书 籍 的 交流 做 出 了 很 
大 的 真 献 。 


四 、 朝 鲜 书籍 传 入 中 国 


中 国 许多 书籍 传人 朝鲜 ,这 不 完全 是 单 向 的 ,也 有 朝鲜 书籍 传人 中 国 
者 。 现 在 中 国 大 量 收藏 古代 朝鲜 书籍 ,可见 朝鲜 书籍 流传 的 情况 。 张 秀 民 先 
生 指出 :国家 图 书馆 藏 有 《大 乘 三 聚 属 悔 经 ) 一 册 , 题 " 壬 寅 或 高 于 国 大 藏 都 
监 奉 救 雕 造 " ,为 1242 年 刊 《高 砷 减 》 夫 本 ,又 有 李 朝 灸 字 本 、 雕 本 约 五 百 种 。 
浙江 省 馆藏 朝鲜 版 近 二 百 二 十 种 ,有 了 明 宣 德 三 年 铜 活字 本 四 十 三 册 , 文 遗 五 
臣 注 》( 天 順 元 年 ) CER) 、《 本 草 和 経験 方 》, 連 同 其 他 館 共 約 一 千 敷 百 種 , 多 
为 翻 刻 中 国 书 ,朝鲜 人 著作 约 十 分 之 二 三 。” 即 其 证 。 


(一 ) 在 朝鲜 刊行 的 书籍 


15 世紀 朝鮮 由 官 方 如 書 籍 院 、 鏡 字 所 、 校 書館 、 刊 経 都 監 主 持 刊 印 出 大 量 
的 书籍 ,经 史 子 集 篆 有 ,而且 一 直 保存 流传 到 今天 。 在 这 些 机 构 印 刷 的 中 国 
书籍 EN Abd CE BS ee ik) TT GL BE SC zy “SET id PE, SC ad 
VE, BT SC BR CR SCE) CBE St BEE) CR BCI SE), 又 命 校 书馆 人 无 书 不 印 。 如 
《 史 記 》 (Ae ED CD EAR BK) 、《 前 漢書 》 、《 後 漢書 》 CS BE) 、《 唐 書 》 SCRE) 、 
(ot SE) 、《 鋼 ( 綱 ) 目 》 、《 通 鑑 》、《 東 國 通 鑑 》、《 大 移 術 義 》 、《 古 文選 》 OC 
BE) CEFR) CR BR CE) 、《 青 経 講 義 》、《 天 元帝 微 》、《 朱 子 成 書 》 CA 
Bhi) ERE) EFAS SR) CBR BE) 此 余 之 所 记者 ,其余 所 印 请 书 亦 多 。 
从 中 可 想像 校 书馆 刊印 书籍 的 大 概 面 貌 。 这 些 印 成 的 书籍 , 通 迪 各 种 深 道 传 
给 各 地 的 读者 。 朝 鲜 官方 对 某 些 书 籍 进行 有 意 的 传播 ,如 端 宗 二 年 (1454, 明 


中 虫 秀 民 著 , 辐 琦 增订 《中国 印刷 史 》,686 真 


景泰 五 年 ) 十 月 , 检 详 李 克 堪 将 堂上 议和 膏 日 : 《高 厅 全 史 》, 人 之 是 非得 失 压 历 
Ei EEC ER mE Yh RAA E EE , 故 但 印 《 和 节 要 》 颁 网, 而 
《全 史 》 旧 少 印 , 只 藏 内 府 。 吾 东方 万 世 可 法 可 戒 之 书 , 莫 如 《高 珠 史 》, 请 印 
《全 史 》 广 布 从 之 '。 

成 宗 二 十 年 (1489, 明 弘治 二 年 ) 十 一 月 , 侍 读 官 成 世 明 管 日 :“ 臣 观 佐 郎 
南 世 聘 所 藏 《 周 礼 集 解 》, 释 义 详 悉 。 请 以 是 印 颁 中 外 。 上 日 :可 。” 

朝鲜 人 逐渐 意识 到 本 国文 化 的 重要 性 ,如 《高 屡 史 》《 东 国史 略 》《 东 国 
通 鑑 》 等 史 籍 編 撰 赤 在 増加 。 成 宗 十 三 年 (1482, 明 成 化 十 人 年 ) 十 月 , 知 事 徐 
JEEE: “ARH, AETR, FARA ,而 文 籍 不 传 。 其 问 新 罗干 训 、 
高 句 厦 七 百 载 . 百 济 六 百年 ,一 无 所 传 之 书 。 人 金富 轼 报 拾 撰 《 三 国史 》, 我 世祖 
汇合 颂 臣 ,编辑 而 未 就 , 知 《 前 后 漠 书 》《 通 铂 ) 等 书 , 则 中 无 所 藏 , 猫 可 求 於 中 
朝 , 本 国之 史 , 假 如 和 无 传 , 何 从 而 得 乎 ”所 当先 印 者 ,《 三 国史 》 也 。” 上 日 |: 
“可 。 书 籍 广 布 之 策 , 令 户 曹 、 典 校 署 提 调 议 售 。” 

朝鲜 人 的 著作 收藏 於 中 国 而 流传 下 来 的 ,可 举 《 高 百 史 》 为 例 ,《 高 腺 史 》 
一 百 三 十 九 卷 ,1451 年 朝鲜 刊刻 本 , 现 藏 於 北京 大 学 图书 馆 。 包 括 此 书 在 内 ， 
藏 於 北京 大 学 图 书馆 的 朝鲜 书籍 多 过 三 百 种 。 

男 外 ,在 朝鲜 刊行 的 《 皇 华 集 》, 是 朝鲜 与 中 国 两 国人 合作 完成 的 ,有 关 此 
书 文 献 有 记载 。 世 祖 四 年 (1458, 明 天顺 二 年 ) 问 二 月 , 明 使 陈 乌 .高 上 来 ,“ 颂 
正統 皇帝 復位 衣 , 陳 、 高 等 凡 所 見 雑 興 , 一 融 於 詩 , 合 若 十 首 , 並 本 園 人 所 和 , 
印 而 赠 之 ,名 日 《 旦 华 集 》。 其 后 中 朝 人 央 本 国人 赴 燕 京 求 之 者 颇 多 ,四 印 送 
之 。”《 皇 华 集 ) 是 朝鲜 与 中 国 使 臣 互 相 以 诗歌 唱和 ,而 收录 其 内 容 成 书 的 。 
据 《 四 座 总 目 提要 》, 内 府 收藏 共 十 三 卷 , 是 朝鲜 官府 编撰 的 朝鲜 铜 活字 本 。 
这 也 是 在 朝鲜 编撰 印刷 的 书籍 传 到 中 国 , 而 藏 於 中 国 的 例子 。 


(二 ) 在 中 国 刊行 的 书籍 
中 国 对 朝鲜 传人 的 书籍 进行 搜集 与 保管 , 逮 将 朝鲜 书籍 抄写 或 刊行 , 比 


人 《成 宗 实 录 》 卷 一 二 ,成 宗 二 年 (1454) 十 月 十 三 日 ( 辛 卯 ) 。 
@《 成 宗 实录 》 卷 二 三 四 ,成 宗 二 十 年 (1489) 十 一 月 十 二 日 ( 丙 宝 ) 
@《 成 宗 实 录 》 卷 一 四 七 ,成 宗 十 三 年 (1482) 十 月 九 日 ( 甲 成 )。 

全 《 节 祖 实录 》 卷 一 一 ,世祖 四 年 (1458) 问 二 月 七 日 ( 乙 丑 )。 
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ib GE ad A aa CE) BG ak TES E te Po, HE ia 
記 》 有 1471 年 (明成 和 七 年 ) 明 抄本 。 


五 、 结 语 


上 面 ,我 们 粗略 地 从 《朝鲜 王朝 实录 》 中 考察 了 15 世 纪 朝 中 典籍 交流 的 情 
況 , 可 知 遠 時 期 朝 鮮 奥 明 的 書籍 交流 義 常 活躍 。《 朝 鮮 王 朝 質 録 》 記 載 的 有 開 
史料 颇 为 丰富 ,但 受 时 间 的 限制 ,只 能 找 出 认为 可 做 典型 的 材料 来 使 用 ,以 后 
中 需 進一 歩 的 討論 。 

在 朝鲜 国内 ,设置 印刷 机 构 印 书 以 普及 书籍 ,同时 又 赐 书 给 距离 中 央 政 
府 较 速 的 地 方 。 朝 鲜 学 术 文 化 的 来 源 是 中 国 , 所 以 积极 接受 中 国文 化 , 北 搜 
集中 国 典籍 ,主动 普及 昌 人 传播。 大体 上 自 中 国 输入 的 书籍 很 多 ,但 也 有 伟人 
中 国 的 朝鲜 书籍 。 

典籍 交流 的 内 容 , 包 括 经 史 子 集 四 部 ,其 中 中 国 赠与 的 主要 是 经 部 、 史 
部 、 子 部 的 備 家 類 。15 世纪 ,朝鲜 与 明 的 书籍 交流 非常 频繁 的 帝王 发 太宗 、 世 
宗 .世祖 .成 肝 , 不 健 数 量 多 ,而 且 求 书 时 特别 注重 史籍 ,也 有 地 理 . 礼 乐 制度 、 
医 方 . 诗 文 集 等 ,内 容 颇 为 广泛 。 朝 鲜 与 明 的 典籍 交流 上 ,突出 的 一 点 ,就 是 
使 节 在 其 中 扮演 了 极为 重要 的 角色 ,他 们 不 仅 担 任 外 交 使 节 ,而 且 迁 有 购 媳 
的 任务 ,通过 两 国 使 季 使 臣 来 搬运 书籍 ,又 蔡 朝 鲜 朝 廷 向 明 朝 请 求 书 籍 ,当时 
没有 现今 交通 .通信 的 便利 ,只 能 依靠 人 力 来 获取 所 需 的 物品 。 

韩国 的 主要 藏书 机 构 如 国立 中 央 图 书馆 .韩国 学 中 央 人 研究 院 . 奎 藏 问 等 
处 都 收藏 有 大 量 古籍 。 据 韩国 《 奎 章 问 中 国 本 总 目录 》, 在 奎 章 阅 收藏 的 中 国 
书籍 多 过 5601 部 62082 册 。 而 杨 绍 全 先生 据 黄 建国 、 金 初 升 ( 中 国 所 藏 高 天 
古籍 综 录 》 曾 经 做 过 统计 ， FOE SUIDAE O F Z T E 
鲜 古 书 , 其 中 朝鲜 翻印 的 中 国 古 书 为 677 部 。"? 若 以 《朝鲜 王朝 实录 》 为 基本 史 
料 ,与 现 藏 的 古书 进行 核对 BE AEH tr GB a AS J AY Te Sd BR E 


① 杨 绍 全 《中 国 一 朝鲜 .韩国 文化 交流 史 》, 北 京 : 昆 傅 出 版 社 ,2007,943 页 
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《 喻 世 明 言 ) 四 十 卷 本 考 ” 


广 泽 裕 介 


明示 短篇 白话 小 说 集 " 三 言 "之 第 一 集 《 喻 世 明 言 》 的 版 式 上 仍 存 在 感 而 
未 決 的 問題 。 現 存 的 版本 僅 有 街 慶 堂 刊 二 十 四 巻 本 (内 閣 文庫 蔵 ) 和 馬 廉 傘 
藏 残 本 (北京 大 学 图 书馆 藏 ) 二 种 。 理 应 存在 的 完 本 四 十 卷 本 ,被 混同 於 4 古 
今 小 说 》 四 十 卷 本 。 然 而 笔者 在 人 《古今 小 说 ?请 版 本 的 成 书 问 题 等 论文 中 
已 指出 :古今 小 说 》 有 独特 的 文学 价值 ,把 它 认同 《 喻 世 明 言 》 四 十 卷 本 这 种 
看 法 是 不 恰当 的 。 小 论 将 证 明 《 喻 世 明 言 》 四 十 卷 本 确 曾 实际 刊行 过 ,站 主 
张 :其 目次 也 是 可 以 部 分 复原 的 。 

笔者 的 根据 全 部 来 源 於 二 十 四 卷 本 。 首 先 , 让 我 们 确认 一 下 这 个 本 子 的 
版 式 特徴 。 


一 、 衍 庆 堂 刊 《 喻 世 明 言 》 二 十 四 卷 本 的 版 式 


(一 ) 封面 的 问题 


其 封面 上 方 横 书 “ 重 刻 增补 古今 小 说 ”"。 下 方 右 侧 有 大 字 “ 喻 世 明 言 ”, 左 
側 有 判 行者 術 鹿 堂 的 題 識 (資料 1)。 


作者 单位 :日 本 立 命 馆 大 学 

*+ 本 文 原 载 4 日 本 中 国学 会 报 》32 集 ,日 本 中 国学 会 ,2001。 

① 原名 《( 古 今 小 说 ?请 版 本 四 成 立 问题 》, 载 论 日 本 《中 国 古 典 小 说 研究 12 号 ,日 本 .中 国 古 典 小 
说 研究 会 ,2007 年 7 月 。 


首先 , 横 书 部 分 的 “ 重 刻 增补 古今 小 


TFI 说 "就 有 问题 。 

ae | 现存 的 (古今 小 说 } 有 三 种 版 本 , 尊 经 

作业 第 条 Ji | FSA A AY A i = 

WHR E 十 四 卷 的 法 政大 学 图 书馆 本 ,从 其 目录 和 

世 插图 排列 来 看 ,原来 也 像 是 以 四 十 卷 的 形 

Ro Hw 式 被 刊行 的 。 所 以 ,一 般 收录 四 十 卷 的 《十 

人 今 小 说 》“ 增 补 "和 后 御 又 仅 收 二 十 四 卷 ,是 
站 Jil KARIR, BIRRE ERREP 
BEFFA 现象 在 明 末 通俗 小 说 的 出 版 中 司空 见 惯 、 
Aw A Ba KERE. ET TATE AO TAD GAS IE A 
a os A = 书 名 左 侧 的 衍 魔 堂 识 语 以 “ 绿 天 馆 
pe aj 初 刻 古今 小 说 口 十 种 ”( 口 为 缺 字 。 下 


ee 同 ) 開 頭 。 由 於 (古今 小 説 》 是 四 十 巻 , 在 
資料 1 衔 庆 堂 刊 ( 喻 世 明 言 ) 二 十 四 卷 本 封面 ”这 关 字 的 空白 应 为 一 “四 ” 字 。 从 其 周记 
汗 提 皆 无, 仅 饼 空白 的 状 涡 来 看 ,这 应 该 不 是 偶然 因 版 木 提 壤 所 致 ,而 是 出 於 
人 为 的 市 削 。 当 是 由 於 实际 收录 卷 数 与 之 不 符 而 被 削 掉 了 。 
问题 正在 於 人 为 市 前 这 一 点 上 。 封 面 在 书 皮 背 面 ,而 题 识 是 读者 最 先 看 
到 的 。 作 为 出 版 说 明 而 旨 在 自我 宣传 的 识 语 ,很 难 设 想 其 在 揭 作 之 初 就 是 这 
样 缺 文 少 字 的 残 句 。 参 考 表 记 ”* 重 刻 增 补 古 今 小 说 ”, 如 果 不 假设 存在 一 个 
“四 " 字 未 被 市 去 , 亦 即 此 识 语 与 实际 的 收 录 数目 相符 均 为 四 十 卷 的 时 期 , 便 
不 能 淤 清 这 个 疑问 。 可 以 设想 ,这 是 一 段 四 十 卷 本 刊行 之 初 被 写 下 来 (做 出 
Be Dy , 闻 非 为 二 十 四 卷 本 而 作 。 
一 封面 的 问题 , 便 证 明 在 二 十 四 卷 本 之 前 刊行 过 与 之 同 板 的 四 十 


bi, 


① 中谷 温 在 《关於 明 的 小 说 (三 言 )( 二 )》(《 斯 文 }? 第 8 编 第 8 号 ,斯 文 会 ,大 正 十 五 年 (1926? 九 月 ) 
中 业已 指出 。 另 外 ,长 涅 规矩 也 在 《关於 (三 言 )( 二 拍 )( 一 )》(《 斯 文 》 第 10 编 第 9 号 ,昭和 三 年 (1928) 
九 月 ) 中 论 及 :“ 判 定 在 内 阅 文库 所 藏 二 十 四 卷 六 本 以 前 , 称 作 《 喻 世 明 言 ) 的 书 是 否 存 在 ,属於 颇 挫 之 
事 。 如 果 权 且 相 信 其 雇 页 上 的 文字 , 则 不 可 否认 以 前 的 存在 。 然 而 其 文中 有 脱 字 , 冠 名 为 ' 重 刻 增补 
古今 小 说 , 卷 数 秃 反 而 少 了 。” 


HEY 
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+ OS AUER HE m , BAGH Sab.) AE eC Tt) 
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(二 )《 喻 世 明言 》 二 十 四 卷 本 的 版 木 问 题 
下 面 , 先 确认 二 十 四 卷 本 使 用 的 各 种 版 木 。 


一 下 所 用 版 木 的 由 来 。 
表 1 《 喻 世 明 言 》 二 十 四 卷 本 所 使 用 的 版 木 及 本 文 和 插图 的 对 应 
巻 目次 和 “三 言 "的 重复 本 文 和 插图 的 对 应 

卷 1 张 廷 秀 逃 生 救 父 恒 言 20 異 板 O 

卷 2 陈 御 史 巧 勘 金 抽出 古今 2 O 

卷 3 ERP BIA 古今 10 O 

巻 4 | RAR 古今 1 O 

卷 5 白玉 娘 忍 苦 成 夫 恒 言 19 異 板 O 

卷 6 新橋 市 韓 五 責 春 情 古今 3 O 

巻 7 EE bc = HE 古今 4 O 

卷 8 沈 小 官 一 鳥 害 七 命 古今 26 x 古今 24 
巻 9 PEZ FS DO 古今 14 x 古今 6 
巻 10 趟 伯 异 茶 肆 遇 仁宗 古今 11 O 

巻 11 究 馬 周 唱 際 買 館 娘 古今 5 O 

巻 12 RUSAK RAR 古今 36 x 古今 7 
巻 13 EBAREN 古今 9 O 

卷 14 pak ZF I BS 古今 19 x 古今 29 
巻 15 益 队 司 司马 貌 断 狱 古今 31 © 

卷 16 任 孝子 烈性 为 神 古今 38 x 古今 30 
巻 17 DFE SA aps HY A eH I a 古今 32 O 

卷 18 李 公子 救 蛇 多 称心 古今 34 x 古今 33 
巻 19 注 信之 一 死 救 全 家 古今 39 x 古今 12 
巻 20 ELERE EA AHS 15 x 古今 13 
卷 21 FMR RR GK 古今 8 © 

卷 22 BR it BENE SHA TAR 古今 20 © 

卷 23 (BBR AEX Fed 38 96 通 言 27 O 

巻 24 H ERATE 古今 18 x 通 言 28 


与 《古今 小 说 》 相 重 的 作品 和 《古今 小 说 》 
复 刻 版 的 乙 本 系统 版 木 是 同 版 AH 
哥 重 会 珍珠 衫 》 第 十 二 鞠 版 心 , 题 示 了 这 一 套 
版 木 由 内 阅 本 的 刊行 者 天 许 诸 电 於 衍 庆 莹 ( 参 
看 资料 2)。 

资料 2-B 的 版 心 从 上 至 下 有 书 名 “ 喻 志明 
"及 卷 数 之 “ 卷 四 "。 紧 随 其 下 可 见 “ 珠 衫 "这 
两 个 字 。 这 两 个 字 , 同 内 问 本 卷 一 版 心 的 作品 
简称 "珍珠 衫 "中 的 " 珠 衫 "二 字 一 致 。 这 偶然 
残存 的 " 珠 衫 "二 字 ,显示 了 包括 卷 四 的 二 十 四 
卷 本 跟 《 古 今 小 说 》 同 板 ,这 版 心 基 於 《古今 小 
说 有 过 市 改 ( 书 名 、 卷 数 ) ,而 且 市 改 的 次 数 大 
概 仅 止 一 次 。 

与 《警世 通 言 》 相 重 的 卷 二 十 三 《 假 神 优 大 
半 华 光 遍 》 的 版 木 ,学 术 界 业已 指出 ,有 与 兼 善 
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堂本 《警世 通 言 这 莲 左 文库 藏 ) 轩 版 的 可 能 性 。 
《将 内 哥 重 会 珍珠 衫 ) 第 十 观 其 版 框 的 损坏 程度 ,此 本 中 似 为 兼 善 党 
2-A AMAR 本 的 同 版 后 印 , 可 是 御 认 第 七 村 背面 第 七 行头 


- 傅 世 明言 》 二 KH PEER MF 3 
aB CREA BINT MRABE oe wn EEA —GB+OE, MATRE 


AAMKE TY “ah” “BR” AF TS tM = 
FTR” SINE , RRE th ie BS ee A Se H Va] i”, 16“ e Ai Ul A 
ADA, AE AAS EAB RERE , CEP BT ERE RE 


① 长 泽 前 述 论文 :二 十 四 篇 中 ,和 《古今 小 说 》 一 致 的 正文 有 二 十 一 篇 ea op HP TN 
文库 所 藏 (古今 小 说 》 的 相应 各 篇 的 同 版 后 印 。 

@) 版 木 转让 之 事 , 有 可 能 是 直接 从 天 许 遍 至 衍 庆 堂 。 关 於 衍 度 党 对 此 版 木 的 取得 , 亦 关 傈 到 兼 
善 堂 刊 《 警 世 通 言 》 的 成 书 和 转让 。 另 外 ,北京 大 学 图 书馆 所 藏 的 4 喻 世 明 言 》 残 本 卷 四 中 也 可 见 到 ” 珠 
衫 "这 两 个 字 。 

O 参看 前 述 长 泽 论 文 及 《( 三 言 书 名 板 木 续 考 》(《 书 试 学》? 第 13 卷 3 号 ,日 本 书 读 学 会 ,昭和 十 四 
年 (1939) 九 月 :“ 我 随后 将 说 到 ,内 阅 文 库 所 藏 的 二 十 四 卷 本 《明言 ) 之 中 ,…… 出 自 ( 通 言 ) 的 一 篇 ,如 
果 有 和 兼 善 堂 本 同 版 的 嫌疑 ……” 


HEY 
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通过 对 《明言 ) 的 膨 卷 观察 ,可 以 发 现 除 了 跟 兼 善 堂 本 完全 一 样 的 版 框 上 
的 损 壤 ,还 有 了 新 的 损 壤 。 如 果 这 个 本 子 不 与 兼 善 堂本 出 自 同 版 , 则 是 其 覆 
刻 。 但 通俗 小説 的 覆 刻 , 一 般 照 於 損壊 之 前 的 底本 的 原 貌 再現 ,很 峻 想 像 有 
意 汗 损 版 面 。 明 代 文 人 出 版 时 ,非常 重视 宋 元 古 本 ,与 原本 一 模 一 样 的 获 宋 、 
覆 元 本 为 数 众 多 。 可 通俗 出 版 中 ,多 数 在 书 名 前 面 冠 以 “新 刻 ”“ 新 鲍 " 等 字 
样 ,反而 存在 重视 新 刊 的 倾向 。 

衍 订 堂 亦 刊行 过 《二 刻 增 补 警 世 通 言 》。 笔 者 实际 见 到 的 这 个 二 十 四 卷 
删 本 ( 即 《和 警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 。 和 后 述 ) 与 兼 善 堂本 是 同 版 。 下 面 会 提 到 ,在 
《警世 通 言 > 二 十 四 卷 本 之 中 ,可 以 推断 出 兼 善 堂本 的 版 木 被 修补 近 , 上 面 说 
明 的 《 喻 世 明言 》 卷 二 十 三 的 修补 与 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 中 的 修补 属 同一 
种 类 。 这 一 卷 中 的 黑 文 ,是 市 改 而 成 ,可 以 认定 为 兼 善 堂 本 的 同 版 后 修 。 

開 於 捕 圏 , 巻 二 十 三 収録 了 兼 善 堂本 巻 二 十 七 《 優 神 供 大 韻 華 光 誠 》 的 
图 。 而 卷 二 十 四 的 图 像 和 正文 4《 杨 八 老 》 不 对 应 。 在 於 卷 二 十 四 本 应 插入 《 古 
今 小 说 》 卷 十 八 《 杨 八 老 》 图 像 的 , 务 收 入 了 兼 善 党 本 卷 二 十 八 * 白 奶子 》 的 图 
像 。 这 《 假 神 伟 兴 白 娘子 》 两 幅 插图 , 均 与 兼 善举 本 同 版 。 

和 《 醒 世 恒 言 重复 的 作品 是 卷 一 、 卷 五 。 然 而 种 不 与 全 敬 池 本 《 醒 世 恒 
言 )( 内 天文 库 藏 ) 同 版 。 与 茜 敬 池 本 相 比 , 插 加 是 被 简化 的 ,可 以 认为 是 后 於 
葉 敬 池本 的 異 版 。 

现在 来 说 正文 。 

卷 一 《 张 廷 秀 逃 生 救 父 》 只 与 《 醒 世 恒 言 》 卷 二 十 ( 卷 头 标记 为 "第 三 十 
巻 ”) 相 似 , 家 不 是 同 版 。 但 可以 考慮 有 覆 刻 的 可能 性 。 第 五 十 四葉 正面 第 六 
行 的 " 規 赴 其 意 "、 第 七 十 葉 正面 第 二 行 的 “ 相 抱 面 軸 ” 、 同 葉 背 面 第 十 行 的 “ 席 
请 实 朋 ”等 四 字 ,被 刻 在 三 字 大 小 的 地 方 , 第 七 十 于 正面 第 十 行 的 “ 钱 银子 而 
去 ”, 被 刻 在 四 字 大 小 的 地 方 。 这 些 均 与 禁 敬 池 本 相同 。 

分 外 , 也 有 和 葉 敬 池本 的 不同 之 廣 。 葉 人 敬 池 本 版 心 的 葉 礁 在 第 五 十 三 葉 
以後 ,以 五 十 三 五 十 四 五 十 七 五 十 八 …… 的 顺序 排列 着 ,然而 这 阔 不 是 第 
五 十 五 五 十 六 鞠 缺 页 ,而 仅 是 由 於 它们 各 自 被 误 刻 成 了 “五 十 七 “五 十 八 ” 
革 , 恰 整个 情节 的 连贯 上 阔 无 影响 。 亦 即 与 某 码 中 缺 “ 五 十 五 "“ 五 十 六 ”, 最 
终 以 “七 十 四 "结束 的 理 敬 池 本 相对 ,这 一 卷 是 以 正确 的 页 码 “ 七 十 二 ”来 结 


東 的 。 


= EF 

aed ag HE ke ME Ah A EE — TE 
有明 Th 排除 这 个 本 子 较 桂 敬 池 本 先 出 的 可 能 性 ,但 笔者 判断 
TB] “| 条 这 仍 是 一 个 沿 记 本 敬 池 本 的 化 出 本 。 其 根据 是 卷 未 的 
一 | 卷 数 表示 (参看 资料 3) 

iR ig AR E ERR CEN 3-A) BEA 1 a tE 


言 卷 一 o 终 ”, 和 其 他 字 相 比 ,“ 喻 ”“ 明 "二 字 的 尺寸 稍 
小 ,“ 喻 ”"“ 明 ”以 外 的 字 , 划 与 茜 敬 池 本 卷 二 十 “ 醒 世 恒 
言 卷 二 十 终 " 中 (资料 3-B) 的 相应 各 字 很 相似 。 进 一 
步 细 细 观察 可 发 现 ,“ 喻 世 明 言 卷 一 o 终 "的 “一 " 字 , 和 
“ 醒 世 恒 言 卷 二 十 终 " 中 "二 ”的 那 一 笔 长 横 , 几乎 是 刻 
在 同一 位 置 上 的 。 如 果 《 喻 世 明 言 》 卷 一 未 的 卷 数 表示 
不 是 在 4 醒 世 恒 言 》 卷 二 十 的 基础 上 做 成 的 ,这 种 情况 
| 是 不 可 能 发 生 的 ”。 

pop 卷 五 (白玉 娘 忍 苦 成 夫 》 和 《了 醒 世 恒 言 ) 卷 十 九 办 然 
Sar cues AA Be ANSE Te TAA BSC TY) Pe BA LES Ai, 
本 卷 一 的 卷 末 卷 数 表示 従 行末 開始 的 句 子 多 有 欠 落 。 此 外 , 第 十 二 葉 以後 被 
3-B HHT a) uap upsan anaa 
Rothe Rks TAREHA” OR” REF, EEA PA 
MEE RR BU BIRA 4 “TD” 、 第 十 葉 正面 第 四 行 的 “ 教 " 、 
第 十 葉 育 面 第 四 行 的 "一 " 字 , 在 葉 散 池本 中 分 別 作 “ 関 "“ 敷 "“ 巳 ”。 

以 上 我 们 可 以 看 到 , 衍 庆 党 在 刊行 这 个 二 十 四 卷 本 之 际 , 革 敬 池 《 醒 世 恒 
言 》 的 版 木 一 枚 也 不 兽 拿 到 。 衍 庆 堂 只 然 在 后 来 刊行 了 与 村 敬 池 本 形制 别 样 
的 《 醒 世 恒 言 》, 但 与 芋 敬 池 本 同 版 的 版 木 ,种 是 在 衍 订 党 的 出 版 物 中 见 不 
到 的 。 


tage 


A 


① 此 版 木 中 被 认为 是 鞠 敬 池 本 的 覆 刻 ,但 是 卷 未 表示 介 显 示 了 版 木 在 此 刻 之 前 另 有 济源 的 可 能 
性 。 此 刻 的 可 能 性 有 二 :或 原本 是 惊 了 奥 作 柳村 敬 池 本 的 《 醒 世 恒 言 》 而 雕 , 于 《 喻 世 明 言 》 二 十 四 卷 中 
再 次 被 利用 ;或 作为 《 喻 世 明 言 ) 卷 一 被 雕 , 卷 数 表示 上 种 误 刻 为 原本 的 卷 数 , 和 后 又 进行 了 订正 。 由 从 
这 亦 关 傈 到 《 醒 世 人 恒 言 》 的 版 本 问题 ,此 处 办 於 判断 。 
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(=) 轴 常 的 卷 数 表 示 及 本 文 与 插图 的 对 应 问题 


各 篇 卷首 的 篇 名 之 前 有 卷 数 表示 。 确 认 之 饼 ,笔者 颖 现 有 数 处 时常 的 表 
示 集中 存在 於 巻 十 以 降 。 


表 2 《 喻 世 明 言 )> 二 十 四 卷 本 中 各 卷 卷 头 、 版 心 、 卷 末 的 卷 数 表示 


卷 卷 头 版 心 巻数 本 文 和 图 像 的 对 应 
1 第 一 巻 巻 一 喻 世 明 言 第 一 口 终 O 

2 第 二 卷 巻 二 第 二 巻 © 

3 第 三 卷 卷 三 (磨损 ) O 

4 第 四 卷 卷 四 第 四 卷 O 

5 第 五 卷 卷 五 | 第 五 卷 O 

6 第 六 巻 卷 六 第 六 卷 O 

7 第 七 卷 卷 七 第 七 卷 O 

8 第 八 卷 卷 八 (无 ) x 不 对 应 
9 第 九 卷 卷 九 ( 無 ) x 不 对 应 
10 第 十 卷 卷 十 第 十 卷 O 

11 第 十 一 卷 卷 十 一 第 十 一 卷 O 

12 | s-t ato eR x 不 对 应 
13 第 十 三 卷 卷 十 三 第 十 三 卷 O 

14 第 口 十 四 卷 卷 口 十 四 第 口 十 四 卷 终 x 不 对 应 
15 第 十 五 卷 卷 十 五 第 十 五 卷 终 fe) 

16 第 口 十 六 卷 卷 口 十 六 第 口 十 六 卷 终 x 不 对 应 
17 第 十 七 卷 卷 十 七 第 十 七 卷 终 © 

18 第 口 十 八 卷 卷 口 十 八 第 口 十 八 卷 终 x 不 对 应 
19 第 一 十 九 巻 巻 一 十 九 第 一 十 九 巻 終 x 不 对 应 
20 第 二 十 卷 卷 二 十 第 二 十 卷 终 x 不 对 应 
21 第 二 十 一 卷 卷 二 十 一 第 二 十 一 卷 终 O 

22 第 一 十 三 卷 eg a a E O 

23 第 二 十 三 卷 巻 二 十 三 第 二 十 三 卷 O 

24 第 二 十 四 巻 卷 二 十 四 第 二 十 四 卷 终 x 不 对 应 


卷 十 二 .十 四 .十 六 .十 八 \ 十 九 的 表示 ,与 被 认为 是 正常 的 卷 十 一 十 三 、 
十 五 等 表示 不 同 。 男 外 想 提 醒 大 家 注意 的 是 ,这 些 与 长 泽 指 出 的 本 文 与 插图 


收录 不 对 应 的 作品 大 体 一 致 


有 $i 第 | 卷 十 二 .十 九 的 卷 头 表示 分 别 
E: T ま pi 是 “第 一 十 二 卷 "(资料 4A) a 
YR ZA : jew, 、 As hh 66 
Aal agl pa, 十 九 着 "。 然 而 ,外 共 十 位 的 ”一 
kog 司 。 ORJ 字 , 像 是 “二 "或 三" 字 被 前 掉 了 多 
HR Eo Wo | RRIRIK —” Z BH, 
= Ai | a 着 二 十 的 "一 " 字 , 和 从 字形 结构 判断 ， 
Bie Ria ASE SORIA =" 

ik ko DN 


| | oe 此 外 , 卷 十 六 .十 八 的 “第 " 字 和 
| “ 十 " 字 之 間 有一 字 大 小 的 空白 ( 資 

ER REE re preter ere 料 4-C) ,但 因为 有 " 卷 十 五 这样 的 
表示 存在 (资料 4-B) ,应 该 没有 故意 空 出 一 字 的 必要 。 和 前 述 封面 识 语 上 的 
关 字 空白 一 样 ,这 于 原本 应 该 有 字 。 

现在 , 试 着 考虑 一 下 卷 十 八 的 表示 。 这 块 版 木 如 果 过 去 不 曾 以 卷 二 十 八 
或 卷 三 十 八 的 名 义 刊行 过 ,如今 这 样 的 表示 是 不 可 能 有 的 。 但 如 果 它 原先 是 
卷 二 十 八 或 卷 三 十 八 , 卷 数 就 将 超过 二 十 四 ,当然 不 能 被 收录 在 二 十 四 卷 本 
中 。 这 一 篇 既然 在 《古今 小 说 》 被 收录 於 卷 三 十 四 , 亦 不 可 能 是 “第 o 十 八 卷 ” 
这 块 版 木 的 丸 版 。 此 外 ,现在 也 看 不 到 以 卷 二 十 八 、 卷 三 十 八 的 卷 号 收录 此 
篇 的 小 说 集 。 这 样 一 来 , 便 让 人 想到 介 於 内 并 本 《古今 小 说 》 和 《 喻 世 明 言 》 二 
十 四 卷 本 之 问 曾 存 在 过 什么 出 版 物 ,至 少 有 假设 收录 卷 二 十 八 这 种 出 版 物 之 
存在 的 必要 。 因 为 版 心 有 《 喻 世 明 言 ? 字 样 ,能 够 想到 的 便 是 《 喻 世 明 言 》 四 十 
卷 本 的 存在 。 如 果 假 定 这 个 四 十 卷 本 存在 过 , 便 似 能 一 举 解 决 卷 数 表示 的 问 
题 。 这 是 认定 四 十 卷 本 曾经 存在 的 男 一 条 根据 。 

从 这 ! 些 具有 黑 常 表示 的 作品 和 图 像 与 正文 不 对 应 的 九 篇 大 致 吻合 这 一 
点 来 考虑 , 关 放 余下 的 卷 八 、 卷 九 这 二 卷 插 图 与 正文 不 对 应 的 作品 ,可 以 推 
测 ,其 卷 数 表示 由 於 不 可 能 仅 靠 把 原先 的 卷 数 表示 削 去 一 、 二 笔 而 做 到 ,所 以 


① “然而 此 衍 庆 堂本 《 喻 世 明 言 ) 之 中 ,不 仅 正 文 是 通过 配 用 《古今 小 说 ) 的 敬 板 而 成， 仔细 检查 插 
图 ,可 知 它 不 仅 是 只 用 茧 板 , 而 且 有 时 会 有 与 正文 不 符 的 插图 存在 。 其 例如 下 表 所 示 ,二 十 四 篇 中 有 
九 篇 插图 ,其 版 心 的 卷 数 中 是 按 顺 序 排列 ,实际 上 御 和 正文 不 符 ,”( 长 泽 《 关 於 (三 言 )《 二 拍 )( 二 )》) 
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便 进行 了 微 底 的 市 改 。 二 十 四 卷 本 中 只 此 二 篇 没有 卷 末 表示 ,也 许 就 是 这 样 
做 而 带 来 的 踊 忽 。 

就 暴 常 的 卷 数 表示 , 先 说 到 这 庄 。 这 些 作品 和 插图 与 正文 不 对 应 的 九 篇 
大 致 重合 这 一 点 , 仍 耐 人 寻味 。 在 插图 对 应 匹配 的 问题 上 ,刊行 者 衍 庆 堂 确 
有 跡 劉 怠 慢 之 虎 。 但 在 術 慶 堂 男 外 的 出版 物 中 , 也 出現 過 同 様 的 問題 。 遺 就 
是 截止 目前 不 其 为 人 关注 的 《警世 通 言 > 二 十 四 卷 本 (天 理 大 学 天 理 图 书馆 
藏 )。 这 个 版 本 的 形制 , 实 为 复原 4 喻 世 明 言 > 四 十 卷 本 的 关键 所 在 。 


二 、 衍 庆 堂 刊 《警世 通 言 > 二 十 四 卷 本 的 形制 


收录 四 十 卷 的 衍 订 符 刊 《警世 通 言 》 藏 论 大 连 图 书馆 ”, 负 於 封面 的 题 识 ， 
它 被 称 作 《二 刻 增 补 警 世 通 膏 》。 其 删 本 的 二 十 四 卷 本 ,由於 没 有 四 十 卷 本 封 
WA 被 称 作 《警世 通 言 ?二 十 四 卷 本 。 这 个 二 十 四 卷 本 
过 去 曾 被 修复 迪 , 骂 很 次 判断 其 版 本 系统 ,但 学 术 界 奉 来 将 其 看 做 兼 善 党 本 
《警世 通 言 的 同 版 后 印 ", 四 十 卷 本 趴 被 认 作 较 二 十 四 卷 本 先 出 ,但 笔者 未 曾 
WOB a EEA ELSE .了 琢 楷 第 介绍 的 资料 之 上 展开 议论 < 
这 个 二 十 四 卷 本 的 存在 使 得 衍 庆 党 曾 计划 以 系列 方式 出 版 二 十 四 卷 本 
之 事 为 人 所 知晓 。 下 面 就 来 比较 这 两 种 二 十 四 卷 本 , 业 考 察 将 "三 言 "全 部 刊 


① 戏 格 地 讲 , 卷 二 十 四 中 趴 然 正 文 与 插图 不 对 应 ,但 它 的 卷 数 表示 ,全 管 在 版 心中 多 少 有 些 对 
題 , 但 不 加 其 他人 篇 日 那 様 異常 。 或 者 和 巻 人 . 卷 九 的 卷 头 与 版 心 之 处 的 表示 一 样 ,也 许 是 被 完全 刘 
刻 ， 卷 二 十 四 关 傈 到 和 后 述 140 页 注 中 的 问题 ig OT H ER, 

Q 参见 辛 岛 驴 《警世 通 言 三 种 》,《 斯 文 ) 第 9 编 第 1 号 ,昭和 二 年 (1927) 一 月 。 

@ “另外 , 删 本 的 开头 ,有 像 二 刻 增补 本 的 “二 刻 增补 "二 字 被 删 去 这 样 的 封面 , 逮 有 让 人 涡 得 是 
同 版 后 印 的 竹 。 (长 泽 人 (三 言 ) 书 名 板 木 续 考 》) 

④ 长 泽 在 人 (三 言 ) 书 名 板 木 续 考 》 中 ,就 《和 警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 版 木 这 样 论述 道 … 如 右 表 所 明 
ヾ , 一 十 四 巻 本 出自 二 刻 増補 本 。…… 但 是 ,不 仅 总 右 表 可 以 推测 到 ,将 数 页 与 二 刻本 的 照片 相 比 较 ， 
rebar -刻本 的 后 印 特别 是 在 图 像 上 ， 二 者 完全 是 同 版 后 印 的 关 傈 ……” 就 二 刻 增补 本 ( 即 四 
十 卷 本 ) 的 版 木 , 他 在 《关於 《三 言 兴 二 拍 放 二 ) 一 文中 认为 :根据 马 隅 卿 惠 寄 的 四 十 张 照片 ,在 与 兼 
话 党 本 《警世 通 言 ) 及 《古今 小 说 的 插图 进行 比较 之 饼 , 发现 本 书 的 插图 看 起 来 全 然 像 是 它们 的 同 板 
后 印 。 正 文 亦 然 ,在 与 松 崎 鹤 雄 惠 寄 的 数 张 照 片 进 行 比较 时 , 发 现 如 出 一 教 ,特别 是 就 古今 小 说 》 而 

O 長澤 《〈 三 斉 〉 書 名 板 木 績 考 》 及 孫 槽 第 《 三 斉一 拍 源流 考 》(《 治 州 集 》 上 基 , 中 華 書 局 .1965) 之 
中 ,记载 了 三 言 "各 版 本 所 收 作品 的 一 览 表 。 二 刻 增补 《 警 此 通 言 》 四 十 卷 本 的 作品 排列 便 据 此 而 来 。 


行 的 书坊 一 一 衍 庆 党 的 出 版 活动 。 
(一 ) 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 版 木 问 题 
《二 刻 增补 警世 通 言 》 被 认为 是 兼 善 堂 本 的 同 版 后 印 "。 
上 述 《 喻 世 明言 》 二 十 四 卷 本 卷 二 十 三 ,有 兼 善 堂本 的 愤 文 ,已 被 指出 其 
虹 版 的 可 能 性 。 根 据 是 兼 善 堂 本 卷 十 九 可 见 的 墨 丁 在 4《 喻 世 明 言 》 中 成 为 了 
恰当 的 文字 以 及 双方 之 问 存 在 的 械 文 。 但 是 在 兼 善 堂本 和 《和 警世 通 言 》 二 十 
四 卷 本 之 问 也 可 以 发 现 墨 本 和 典 文 。 


表 3 
兼 善 堂本 《警世 通 言 》 衍 庆 堂 刊 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 
巻 叶 行 巻 叶 行 
8b 8 | SME 8b | 8 学 师 往 
39 王 婚 乾 百年 長 恨 9a 4 | me š 9a 4 EBM. 
19a 5 | me 19a 5 EE FUER 
40 旗 陽 宮 鐵 樹 鎮 妖 49b 6 “| EAE 20 49b 6 雌雄 


如 上 表 , 在 兼 善 堂本 《 王 婚 寺 百年 長 恨 》、《 族 陽 宮 鐵 樹 鎮 妖 》 中 可 見 的 四 
处 墨 丁 ,二 十 四 卷 本 中 已 被 修正 。 另 外 ,在 4 王 姑 臣 百年 长 恨 》 中 第 十 九 禁 正 
面 第 五 行 ,也 能 看 到 暴 文 。 兼 善 堂 印 过 的 《警世 通 言 》 版 木 中 有 和 后 来 被 修补 这 
一 点 ,是 这 两 种 二 十 四 卷 本 的 共通 之 处 。 如 果 认 为 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 和 
兼 善 巷 本 同 版 , 则 似 可 认为 《 喻 世 明 言 》 二 十 四 卷 本 之 卷 二 十 三 亦 与 兼 善 堂本 
同 版 。 从 两 种 二 十 四 卷 本 中 有 一 样 的 修复 来 看 ,基本 上 宜 认 为 其 修补 和 印行 
是 出 於 同一 时 期 的 。 

思 有 ,《 警 世 通 吉 ) 二 十 四 巻 本 的 巻 十 九 《 注 巨 卿 鶏 委 死生 交 》 和 乙 本 系 統 
的 《古今 小 说 》 卷 十 六 是 同 版 。 


(二 )《 警 世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 形制 
《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 形制 酷似 《 喻 世 明言 》 二 十 四 卷 本 。 因 为 在 《 喻 


① 参 見 136 頁 注 ④。 
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世上 明言》 二 十 四 卷 本 中 可 罕见 的 正文 与 插图 的 不 对 应 及 机 常 的 卷 数 表示 这 两 
个 问题 ,在 这 个 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 中 一 楼 可 以 见 到 "。 


表 4 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 本 文 和 插图 对 应 情况 ,四 十 卷 本 的 排列 


卷 二 十 四 卷 本 正文 排列 二 十 四 卷 本 图 像 的 对 应 四 十 卷 本 的 排列 
1 “| SIA ABE a O 俞 伯 牙 摔 琴 谢 知音 
庄子 休 鼓 盆 成 大 道 O 庄子 休 鼓 盆 成 大 道 
EA A = ERE O EKO -HRPE 
手相 公 飲 恨 半 山 堂 O 擂 相 公 侯 恨 半 山 堂 
PARRER FA © BARERA 
6 | ARREA LE O MRA L E 
7 | RARE O BRAUER PAE 
8 | EWR TAF RT x ORK SE Ee ae TK 5c Oe Be 
9 | Bee ee BT K O R E 
10 | Fe ARLE ARIK O ー 訪 鬼 痛 道人 除 妖 
11 | 金 令 史 美 婢 酬 秀 童 O 金 令 史 美 婢 酬 秀 童 
12 “| 张 主管 志 诚 脱 奇 神 O 震 主管 志 誠 脱 奇 褐 
13 | 钝 秀才 一 朝 交 泰 O 钝 秀才 一 朝 交 泰 
14 | 老 門 生 三 世 報 恩 O 老 門 生 三 紀 報 恩 
15 | Heit AL ESHAI O ALARA BGT IK 
16 | at HPA ae Ba PE ©) ari EEE A 
17 “| 趟 太 祖 千里 送 京 O 趟 太 祖 千里 送 京 娘 
18 | 宋 小 官 围 圆 破 咎 等 O 宋 小 官 团圆 破 秸 笠 
19 | YUL + URIS Js SEE 4e O 江戸 卿 鶏 委 死生 交 
20 | 旗 陽 宮 鐵 樹 鎮 妖 x 単 符 郎 全 州 佳 偶 EFF BBN EGS 
21 | HEE Shae R R O ERINES Rt 
22 | 唐 解 元 出 奇 玩 世 O 唐 解 元 出 奇 鞠 世 
23 “| {IN A Le ae x BAM RLS E 萬 秀 卿 信 報 山 亭 兄 
24 | HEL SE E E O HE LL SS 4G 


D RREK R ARARE, EA CGT EE] aA PU 2B AS TE R AS SS REY A 
40 存在 九 篇 一 样 , 亦 指出 :在 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 中 ,有 三 篇 是 插图 与 正文 不 对 应 的 。 


~ 


績 表 


巻 二 十 四 卷 本 正文 排列 二 十 四 卷 本 图 像 的 对 应 四 十 卷 本 的 排列 
25 趟 春 儿 重 旺 草 家 在 
26 村 十 娘 爸 沈 百 实 箱 
27 BER -KEX 
28 PAGS ERNE 
29 BOF PB A 
30 李 秀 卿 義 結 黄 貞 女 
31 陳 可 常 端 陽 供 化 
32 HE RAE ELAR 
33 AER AE i E 
34 钱 舍 人 题 诗 燕子 楼 
35 TRER RS 
36 pW] Hh RE EE 
37 HAR A WEE fH BK 
38 GLAST PBT EK Si 
39 MER EENE 
40 族 陽 宮 鐵 樹 鎮 妖 


通过 “二 十 四 卷 本 图 像 的 对 应 ”( 表 4 第 3 列 ) 和 “四 十 卷 本 的 排列 ”( 表 4 第 
4 列 ) 这 两 项 的 对 比 , 可 以 长 现 邻 人 瞩目 的 事实 。 

与 正文 不 对 应 的 卷 八 、 卷 二 十 . 卷 二 十 三 的 图 像 ,和 先行 本 四 十 卷 本 中 的 
卷 八 、 卷 二 十 . 卷 二 十 三 的 正文 一 致 这 一 点 ,是 能 够 确认 的 。 这 样 一 来 还 可 以 
HERG ,包含 上 述 三 面 图 像 的 二 十 四 卷 本 图 像 的 整体 排列 顺序 ,和 截止 到 卷 二 
十 四 的 四 十 巻 本 之 必 録 順序 全然 相同 。 直 難 道 是 全 因 偶 然 所 致 的 路 ? 亦 即 
与 其 说 二 十 四 卷 本 的 图 像 排 列 不 折 不 扣 地 保存 着 四 十 卷 本 的 收录 顺序 ,不 如 
説 造 就 是 四 十 巻 本 的 原 貌 。 遠 譲 人 得 以 充分 地 想像 術 慶 堂 一 十 四 巻 本 的 製 
作 過程 。 

針 習 正文 , 術 鹿 堂 接 二 十 四 巻 本 的 制式 進行 了 編 集 , 御 記 了 調 換 興 之 匹 
配对 应 的 图 像 。 也 是 图 方便 省 事 , 仅 撤 去 卷 二 十 五 以 后 的 各 作品 正文 便 付 诸 
刊行 了 。 其 结果 就 是 二 十 四 卷 本 在 含有 正文 与 插图 不 对 应 的 作品 的 状态 下 
被 刊行 了 。 


ED 
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HERA — M. ORHEI E)E SC BAA AR A ARE EH, PT A SE 
常 的 卷 数 表示 ,但 在 《警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 中 , 件 不 能 断定 亦 存在 相同 的 情 
況 。 然 面 巻 二 十 , 卷 二 十 三 ,在 四 十 卷 本 中 分 别 被 收录 在 卷 四 十 . 卷 三 十 三 ， 
实际 也 能 够 确认 * 四 十 "“ 三 十 三 "被 分 别 改 刻 成 “二 十 "“ 二 十 三 "的 痕迹 " 
(资料 5)。 这 本 子 的 改 刻 好 像 是 不 似 《 喻 世 明 言 ) 中 那样 玖 忽 , 但 例如 卷 末 表 
示 羽 “ 口 口 口 八 卷 终 ”的 卷 八 , 若 考 虑 到 其 在 四 十 卷 本 中 被 收录 在 卷 二 十 八 ， 
则 其 原形 应 是 “第 二 十 八 卷 终 ”。 
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这 个 版 本 之 中 ,图 像 和 正文 是 分 卷 装订 的 ,插图 背面 和 正文 第 一 葬 的 正面 互 为 左右 并 页 。 卷 二 十 
EKRANE BER 和 正文 “ 李 请 仙 "不 对 应 。 另 外 , 卷 头 处 的 卷 数 表示 "第 二 十 三 卷 " 的 “二 " 字 ， 
访 人 澳 得 是 从 原来 的 “三 " 字 改 刻 而 来 。 

综 上 所 述 ,我 们 可 以 知道 正文 与 插图 不 对 应 的 作品 ,和 可 看 到 黑 常 卷 数 
表示 的 作品 一 致 这 一 点 ,不 是 单纯 的 偶然 。 其 原因 是 , 先 於 二 十 四 卷 本 的 四 
十 卷 本 被 刊行 过 ,而 在 其 基础 之 上 抠 作 二 十 四 卷 本 的 作业 工艺 又 是 图 省 事 方 
便 、 粗 校 大 茜 的 。 於 二 十 四 卷 本 中 可 见 的 这 两 种 形制 上 的 问题 ,如 果 不 是 因 
为 曾 存在 过 一 个 四 十 卷 本 ,该 是 不 可 能 装 生 的 。 

这 一 分 析 ,笔者 认为 也 同样 通用 於 与 《警世 通 言 》 一 十 四 卷 本 有 着 共同 的 
形制 问题 的 《 喻 世 明 言 > 二 十 四 卷 本 。 现 在 就 来 将 其 应 用 於 《 喻 址 明言 》, 在 现 
存 二 十 四 卷 本 的 基础 之 上 试 着 复原 一 下 今 已 无 传 的 四 十 卷 本 的 作品 顺序 。 


《和 警世 通 言 》 二 十 四 卷 本 的 原本 由 於 患 星 损坏 左 重 ,过 去 曾 被 修 衬 过 , 补 笔 之 处 极 多 。 在 版 心 表 
示 处 的 补 笔 亦 很 多 ,确实 办 於 判断 。 但 在 资料 5 之 外 , 卷 二 十 卷 示 的 卷 数 表 示 能 看 做 是 剂 刻 的 跻 象 吧 。 


三 《 喻 世 明 言 》 四 十 卷 本 的 复原 


街 庆 堂 刊行 的 两 种 二 十 四 卷 本 中 ,所 使 用 版 木 的 特征 是 一 致 的 ,两 个 版 
本 的 形 制 也 是 一 致 的 *。 以 此 詞 前 提 , 氷 術 慶 堂 刊 《 警 世 通 吉 》 完 本 ( 四 十 巻 
本 ) 和 删 本 (二 十 四 卷 本 ) 的 对 应 关 傈 用 之 於 《 喻 世 明 言 》, 来 复原 其 已 是 佚 书 
ÉRT EREA. HEA ,这 蛙 竟 只 是 一 种 当 试 。 


① 表 7 衍 庆 堂 二 十 四 卷 本 系列 版 木版 本 的 特征 


两 书 版 木 的 特征 
内 并 本 《古今 小 说 》 正文 21 图 像 20 同 板 
正文 1 岡 像 2 同 板 
兼 善 堂本 《警世 通 言 》 | Sew 。 i 
《 喻 世 明 言 ) 二 十 四 卷 本 ORK 
正文 2 图 像 2 
《 醒 世 恒 言 》 上 一- PR 
( 現 階段 系 統 不詳 ) 和 葉 敬 池 本 異 板 
和 清 初 的 条 堂 本 異 板 
内 并 本 《古今 小 说 》 正文 1 图 像 1 同 板 
CHIES) 一 十 四 卷 本 | EXA MPS NE 
REECE) OF SEFER 
OFT RX 
两 书 版 木 的 特征 
插图 的 不 对 应 9 篇 
異常 前 巻 敗 表示 与 图 像 不 对 应 处 的 卷 数 相同 
《 喻 世 明言 ) 二 十 四 卷 本 
《 重 刻 古今 小 说 》 
封面 《 喻 世 明言 》 
ERRER 
插图 的 不 对 应 3 篇 
異常 的 巻 渓 表示 与 图 像 不 对 应 处 的 卷 数 相同 
《警世 通 言 ) 二 十 四 卷 本 上 
CHIES) 
封 而 前 除了 四 十 卷 本 的 “二 刻 增补 ” 
術 鹿 堂前 識 語 


HBX 
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表 5 


巻 二 十 四 卷 本 插图 四 十 卷 本 排列 复原 二 十 四 巻 本 中 的 収録 巻 敷 
1 恒 斉 20 ? 

2 | 吉 今 2 | meamea 卷 2 
3 古今 10 RATT WA BAR AL 卷 3 
4 古今 1 将 照 哥 重 着 珍珠 衫 卷 4 
5 恒 言 19 ? 

6 古今 3 新 橘 市 韩 五 真 春情 卷 6 
7 古今 4 Se Ee = ER 487 
8 古今 24 楊 思 温 燕 山 逢 故人 巻 8 
9 古今 6 葛 令 公 生 遗 弄 珠 儿 卷 9 
10 | 古今 11 RAEE 卷 10 
11 古今 Sa NJEE AC hi 卷 11 
12 古今 7 羊 角 長 捨 命 全 交 無 
13 | 古今 9 BET FS 卷 13 
14 | 古今 29 月 明和 尚 度 柳 染 無 
15 古今 31 PARS H) HJ SEAR BT ak 卷 15 
16 | 古今 30 明 悟 禅師 超 五 戒 無 
17 | 432 遊 法 孝 胡 母 辿 吟 詩 巻 17 
18 | 古今 33 張 証 老 種 瓜 要 文 女 无 
19 | 古今 12 RP Wn ee LB IE 無 
20 | 古今 13 張 道 陵 七 試 趙 昇 無 
21 古今 8 RARER 卷 21 
22 | 古今 20 BR A ae Ag Ast A THER 卷 22 
23 | 通 言 27 ABP AREA Tied EG BH 巻 23 
24 | 通 言 28 白 娘 子 永 镇 雷 峰 塔 無 
30 Se) ERE RAS bt 巻 20 
32 RUAK hid SS a oh 48 12 


SxS} SS 


~ 


34 


从 截止 到 卷 二 十 四 的 二 十 四 卷 本 插图 的 排列 ", 和 卷 三 、 卷 三 十 二 的 卷 数 
表示 实 人 态 出 发 ,复原 成 为 可 能 。 男 外 ,从 轩 常 的 卷 数 表示 出 发 ,可 以 考虑 以 下 
作品 的 収録 。 


表 6 
四 十 卷 本 中 的 收录 卷 数 二 十 四 卷 本 中 的 收录 卷 数 
任 孝 子 烈性 为 神 巻 26 或 卷 36 卷 16 
李 公 子 救 蛇 獲 稲 心 巻 28 或 巻 38 ・ 巻 18 
汪 信 之 一 死 救 全 家 巻 29 或 巻 39 巻 19 


针对 此 复原 方案 現在 談 一 下 其 中 依然 中 存在 的 問題 。 即 巻 一 、 大 五 的 
收录 作品 这 一 点 。 二 十 四 卷 本 中 收入 的 是 和 《 醒 世 恒 言 》 重 复 的 作品 ,如 果 把 
它们 放 进 四 十 卷 本 之 中 ,上 则 势必 导致 “三 言 "一 百 二 十 篇 中 出 现 重 复 。 这 一 点 
MASE. URS. 


小 结 


明 骨 这 个 字体 是 通过 刻 版 技术 不 断 革 新 创 出 来 的 。 笔 者 认为 它 的 效能 
范 团 不 是 仅仅 局 限 於 出 版 业 的 。 特 别 是 明 末 ,被 认为 是 一 个 复杂 的 .孕育 了 
多 样 文化 的 时 代 。 如 果 其 文化 的 主体 是 以 出 版 物 这 种 媒体 为 中 介 传 播 的 话 ， 
那 麻 可 以 想见 出 版 业 对 文化 的 流行 与 衰退 是 具有 影 唤 力 的 。 

明 体 成 立 带 动 出 版 刊物 发 行 量 的 增长 与 门类 的 扩大 ,这 个 情况 可 以 说 是 


a 握 二 十 四 卷 本 的 插图 能 够 认定 ,四 十 卷 本 的 卷 十 四 、 卷 二 十 四 中 收录 的 是 《月 明和 尚 ) 和 《 白 娘 
子 》。 其 结果 便 是 , 原 为 二 十 四 卷 本 卷 十 四 《 杨 谦 之 》. 卷 二 十 四 的 《 杨 八 老 》 的 任何 一 卷 ,都 有 了 被 四 十 
卷 本 收录 於 卷 三 十 四 的 可 能 性 。 如 果 据 卷 数 表示 来 判断 ,让 人 名 得 应 该 是 《 杨 谦 之 》。 但 从 所 用 字 钥 
来 看 , 亦 不 能 和 否定 是 《4 杨 八 老 》 的 可 能 性 。 这 一 问题 现 阶段 不 做 明确 处 理 。 此 不 有 问题 的 ,是 《 喻 志明 
言 》 的 另 一 版 本 马 廉 普 藏 残 本 。 马 廉 昔 藏 列 本 卷 五 中 收 录 《 范 巨 卿 》。 对 这 个 残 本 ,笔者 以 前 装 表 的 
《关於 北 京 大 学 图 书馆 所 藏 ( 喻 世 明 言 ) 歼 本 一 一 短篇 白话 小 说 集 印行 的 行 足 )(《 学 林 ) 第 53/54 号 ,中 
国 末 文 研究 会 ,2011) 中 有 过 讨论 。 

@ 照 大 木 康 《明示 江南 出 版 文化 的 研究 )(〈( 广 岛 大 学 文学 部 纪要 ) 第 50 号 特辑 1,1991) 及 其 后 的 
《 明 末 江南 的 出 版 文化 》( 东 京 : 研 文 出 版 ,2004)。 
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出 版 业界 作为 一 种 传媒 产业 迅速 成 长 的 证 明 "。 通 俗 小 说 就 是 一 个 新 出 现 的 
门类 ,也 是 有 明 一 代 变 动 最 为 激 韶 的 事物 之 一 。 如 果 结 合 出 版 业界 的 动向 来 
审视 ,不 正 可 以 说 在 它 背 和 合 , 当 时 存在 着 出 版 业界 的 变化 诱发 社会 里面 的 知 
识 、 情 报 环境 的 变化 ,以 及 随 之 而 来 的 大 案 群 体 价值 秽 、 思 维 方 式 等 的 变化 
吗 ? 特別 是 自 李 卓 吾 以後 , 通 俗 小 説 的 出版 界 有 本 競 争 的 態勢 , 面 “ 三 埋 " 正 
是 在 那个 时 代 被 刊行 的 。 下 图 是 笔者 已 把 握 的 “三 言 "请 版 本 成 书 情 沈 。 
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BBCi FA re NS HR Sh SE PIS) he ,现存 诸 版 本 复杂 交错 着 得 以 
成 书 。 在 把 握 住 每 个 版 本 的 特点 ,考虑 到 其 相互 关 傈 的 基础 上 ,如 果 再 来 落 
实 一 下 “三 言 "成 书 的 整个 脾 络 走向 , 则 会 使 人 党 得 现行 结论 .看 法 中 有 许多 
是 需要 重新 审视 的 。 比 如 说 三 种 小 说 集 当初 是 一 个 系列 , 即 这 个 曾 是 所 谓 研 


D 比方 说 , 衍 庆 堂 分 别 从 天 许 密 、 兼 善 堂 处 得 到 了 《古今 小 说 》《 警 世 通 言 》 的 版 木 , 继 而 印行 了 
《 喻 世 明 言 》 四 十 卷 本 。 天 许 密 被 假定 为 获 州 的 书坊 , 兼 善 堂 是 金陵 (南京 ) 的 书坊 ,这 两 种 刻本 是 由 一 
位 叫 刘 素 明 的 刻 工 抠 作 的 。 耐 人 寻味 的 是 ,一 个 人 在 不 同 的 地 方 为 两 家 书坊 驱 作 的 二 种 版 木 TPS 
衍 庆 堂 这 一 个 书坊 。 在 现 阶段 尚 不 明确 这 意味 着 什么 。 或 许 其 暗示 了 衔 订 堂 出 版 事业 的 一 唱 。 


究 前 提 的 认识 ,都 将 成 为 物件 。 

长 泽 在 《三 言 ) 书 名 版 本 续 考 》 一 文中 ,对 当时 的 “三 言 "版 本 研究 进行 了 
总 的 概括 , 普 提 出 了 其 后 续 研 究 课 题 《 喻 世 明 言 》 一 十 四 卷 本 的 封面 以 及 正 
文 与 插图 不 对 应 的 诸 问 题 ,是 他 业已 指出 的 。 当 然 ,版 本 研究 免不了 会 有 等 
待 发 现 新 资料 的 停滞 期 。 但 ,由 於 这 停 丽 期 太 遇 漫长 ， 三 言 "版 本 中 的 百般 
问题 或 许 被 抛 在 了 一 过 ,不 被 理会 了 。 

各 版 本 中 的 种 种 问题 如 果 个 别 来 看 办 是 极 不 可 解 ,但 如 将 这 些 问题 统合 
起 来 考察 ,不 就 费 现 了 这 些 问 题 成 因 所 在 的 某 个 版 本 吗 ? 所 以 ,如 果 《 喻 世 明 
言 》 四 十 卷 本 真实 存在 ,将 其 混同 於 《 古 今 小 说 ?是 一 种 错误 的 看 法 。 笔 者 认 
为 《古今 小 说 ?是 存在 与 “三 言 "之 前 的 小 说 集 , 它 成 书 的 意义 也 是 与 《 喻 世 明 
言 》 不 一 样 的 。 

以 上 论述 了 《4 喻 世 明 言 》 四 十 卷 本 是 曾经 存在 的 。 版 本 的 请 问题 在 《警世 
通 言 > 和 《 醒 世 恒 言 > 中 亦 能 见 到 。《 喻 址 明言) 四 十 卷 本 存在 的 意 闵 和 对 “三 
言 "成 书 的 总 体 有 版 络 所 进行 的 重新 把 握 , 会 逐步 解释 这 些 问题 的 成 因 ,应 谨慎 
从 之 。 

《 喻 世 明 言 > 二 十 四 卷 本 的 诸 般 问题 ,这 裴 所 说 的 亦 未 涉及 其 全 部 ,未 得 
以 充分 解决 的 问题 仍 有 很 多 。 笔 者 将 把 它 作 为 今后 的 课题 。 


(2% F) 


附 记 : 本 文 是 撒 取 我 在 1998 年 中 国 十 典 小 说 研究 会 夏令 营 所 作 口 头 报 告 
《《 三 言 ) 版 本 的 问题 点 》 的 一 部 分 ,增补 之 后 的 产物 。 从 那 时 起 直至 脱 稿 , 玫 
悉 入 多 前 莫 师 长 从 各 种 角度 对 我 的 指教 。 大 探 秀 高 老师 借 给 我 资料 , EAH 
笔者 的 管见 不 言 赐 教 ( 同 一 研究 会 1999 年 夏令 营 的 口头 报告 (关於 衍 庆 堂 ))， 
RABH, ER. HRAL, RARE. 
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金陵 书坊 唐 氏 志 德 党 主人 考 
— WARRE” 


上 原 完 一 


对 於 古代 小 说 研究 者 来 说 ,金陵 唐 氏 世 德 莹 是 较 羽 耳 熟 的 书坊 。 它 在 万 层 
二 十 年 (1592) 左 右 陆续 刊行 了 多 种 前 回 小 说 ,例如 :《 新 刻 出 像 官 板 大 字 西 游记 》 
二 十 卷 ( 以 下 简称 为 世 德 堂本 《西游 记 》) 《新 刊 出 像 袖 订 参 采 史 匆 南 宋 志 传 通 
俗 演 闵 题 评 》 十 卷 及 《新 刊 出 像 补 订 参 采 史 名 北宋 志 传 通俗 演义 题 评 》 十 卷 ( 以 
下 简称 为 世 德 堂本 《南北 两 宋 志 传 题 评 》) 《新 刊 出 像 补 订 SS i a aS 
众 演 义 》 八 卷 (以 下 简称 为 世 德 蔡 本 《 唐 书 志 传 题 评 》) 《新 负重 订 出 像 广 释 西 普 
志 传 通俗 演义 题 评 ? 四 卷 及 《新 锦 重 放出 像 广 释 通 众 演 义 东 和 普 志 传 题 评 》 八 卷 (以 
PPB AE ES THR RAS CR DH DS LE) PP A , 世 德 堂本 《西游 记 》 以 现存 
BRAS ASE AREA. Sb HE AT TI A HAS. 
括 上 述 的 四 种 小 说 在 内 , 世 德 党 所 刊 的 小 说 ,戏曲 版 本 都 没有 写 明 其 主人 的 名 
字 。 所 以 ,关於 世 德 党 书坊 主人 是 谁 的 这 个 问题 ,历来 存 有 多 种 看 法 ,但 始终 没 


作者 单位 :日 本 学 术 振 内 会 

* 本 文 为 笔者 日 文 论文 《金陵 书坊 唐 氏 世 德 堂 主人 考 一 一 二 人 OT 唐 光 禄 | 一 一 )(《 中 国 一 一 社会 上 
文化 ;第 27 号 ,2012) 的 汉语 版 。 翻 译 时 有 所 增补 ` 省 略 和 修改 ,所 以 本 文 彰 非 日 语 版 的 逐 字 全 译 。 本 文 
是 受到 2013 年 度 日 本 学 术 振 内 会 科学 研究 费 补助 金 (课题 号 码 :25-2313 ) 支 持 的 研究 成 果 之 一 。 

Q 中 各 种 版 本 的 详细 书 读 和 收藏 者 见 於 拙 文 《 唐 氏 世 德 堂上 周 日 校 万 内 楼 仁 青 党 四 章 回 小 说 刊本 0D 
履 刻 及 俱 和 后 印 中 事例 (全 vs 二》(《 中 国 古 典 小 说 研究 ) 第 16 号 ,2011) 与 其 汉语 摘 译 版 《 唐 氏 志 德 党 和 周 
口 校 历 卷 楼 仁 硅 向 刊 行 章 回 小 说 的 窗 刻 及 后 印 界 例 》(《 第 十 二 届 中 国 古 代 小 说 、 上 戏曲 文献 呈 数 字 化 国际 
研讨 会 ) 会 议论 文集 ,2012)。 


有 过 成 定论 。 本 文 将 针对 这 个 问题 展开 一 连 串 的 探讨 。 
一 、 关 於 “ 唐 光 禄 ” 


(一 ) 世 徳 堂 刊本 小説 和 “ 唐 光 禄 " 


首先 ,我 们 从 世 德 党 刊刻 的 章 回 小 说 版 本 中 试 着 寻找 有 关 刊 行者 姓名 的 
线索 。 如 上 所 述 , 世 德 堂本 《西游 记 》《 南 北 两 宋 志 传 题 评 》《 唐 书 志 传 题 评 》 
和 《东西 两 营 志 传 题 评 》 都 没有 写 明 其 刊行 者 的 个 人 姓名 ,健在 每 卷 卷 首 题 
“金陵 世 徳 堂 梓 行 " 、“ 繍 谷 唐 氏 世 徳 堂 校 梓 " 等 文字 面 巳 。 但 是 , 除 了 己 散 失 
原 序 的 世 德 堂本 《东西 两 普 志 传 题 评 六 之 外 ,其 他 三 种 的 序 事 都 记载 着 一 位 
名 为 “ 唐 光 禄 "或 “ 光 禄 "的 人 参 恒 了 书籍 出 版 的 消息 。 以 下 按照 序 文 的 撰写 
年 日 具体 介绍 。 

首先 看 世 德 堂本 《西游 记 》 的 陈 元 之 序 。 所 谓 的 “ 世 德 堂本 《西游 记 》" 现 
存 有 四 部 ,但 其 中 三 部 实际 上 不 是 世 德 堂 原 刻本 ,而 是 建 阳 熊 去 滨 所 刻 的 覆 
刻本 。 男 外 一 部 是 洲 野 文 曾 藏 本 ,这 本 有 可 能 是 世 德 向 原 刻本 的 合 修 本 ,要 
不 然 ,至 少 可 以 说 是 比 能 去 深 柳 刻本 更 好 地 保留 了 原 刻 本 的 面貌 。 但 浅野 文 
库 藏 本 仅 存 卷 十 一 到 二 十 ,已 关 了 序 ”>。 所 以 , 甬 格 来 说 , 世 德 党 本 《西游 记 》 
的 原 序 普 未 留存 下 来 。 但 是 ,我们 可 以 推断 能 云 演 覆 刻 本 中 的 穆 陵 陈 元 之 
《 刊 西游 记 序 ? 是 较为 忠实 地 承 葛 世 德 堂 原 刻 本 的 。 因 为 , 世 德 堂本 有 两 种 删 
節 本 一 一 唐 僧 本 和 楊 関 齋 本 ,这 两 种 删节 本 的 细节 文字 ,在 很 多 地 方 跟 熊 雪 
濱 覆 刻 本 不同 面 眼 浅野 文庫 本 一 致 "。 由 此 可 知 , 黄 節 本 的 祖 本 不 是 熊 実演 


① 世 德 堂本 《东西 两 亚 志 传 题 评 ) 藏 於 尊 经 并 文库。 但 尊 经 阅 文库 藏 本 是 后 修 本 , 关 了 封面 和 
序 。 另 外 ,中 国 国 家 图 书馆 .北京 大 学 图 书馆 等 收藏 的 大 业 堂 本 《东西 两 得志 伟 题 评 》 实 际 上 是 跟 世 德 
堂本 同 版 的 避 修 本 , 但 営 中 的 《 東 西 雨 示 演義 序 》 是 従 夷 販 堂本 移 録 的 , 並 准 承 毅 自 世 徳 常 原版 。 

© 詳 見 抽 文 《 世 徳 堂 刊本 〈 西 遊記) 舘 本 考 述 》(《 文 胸 遺 産 》2010 年 第 4 期 ) 、《 世 徳 堂 本 (西遊 記 ) 版 
本 問題 の 再 検討 初 探 一 一 他 の 世 徳 堂 刊本 小説 ・ 虐 曲 と の 版 式 の 比較 を 中 心 に 一 一 》(《 東 京 大 學 中 國 
语 中 国文 学 研究 室 纪要 》 第 12 号 ,2009) 和 《 唐 氏 世 德 堂上 周 日 校 菌 众 楼 仁 专 堂 O) 章 回 小 说 刊 本 〇 覆 
刻 及 び 後 印 の 事例 に つい て 》。 

© 比方 说 : 汉 野 文库 藏 本 卷 十 一 第 十 八 茜 B 面 第 五 行 所 见 的 “ 喜 弄 武艺 " ,唐僧 本 和 杨 间 刻本 都 跟 
浅野 文库 藏 本 一 样 , 但 能 云 演 覆 刻本 务 误 作 为 " 喜 美 武 理 ”; 江 野 文 库 藏 本 卷 十 四 第 八 革 B 面 第 五 到 六 
行 所 见 的 “天 雨 纵 纷 ”, 在 唐僧 本 和 杨 赣 亦 本 中 都 跟 溢 野 文 库 藏 本 一 样 ,但 能 去 演 覆 刻本 御 作 "大雨 续 


HBX 


SO es OTS a 


~ 


覆 刻 本 而 是 世 德 党 原 刻 本 。 两 种 都 存 有 内 容 与 能 去 滨 覆 刻本 基本 上 一 致 的 
陈 元 之 序 。 既 然 如 此 , 陈 元 之 序 肯定 是 世 德 党 原 刻 本 就 有 的 ,其 文字 也 跟 能 
去 演 覆 刻本 和 两 种 删 凶 本 基本 上 一 致 。 但 序 末 所 题 的 纪年 有 所 不 同 ,能 去 演 
BL ZA) AS AA JE (RS AS AB ves “RE E Jive Sg tt” Bo ld BS Sa TS OE H 
也 ”。 我 们 可 以 认为 ,能 去 演 覆 刻本 和 唐僧 本 完全 承 邢 世 德 堂 原 刻 本 序 末 的 
年 日 , 杨 间 谢 本 则 把 它 改 为 自己 的 编辑 日 期 。 那 床 ,能 云 演 覆 刻本 和 唐僧 本 
的 “ 竹 辰 "应 该 代表 世 德 堂 原 刻 本 的 出 版 年 代 。 大 多 数学 者 把 它 视 为 苗 层 二 
十 年 (1592) ,这 个 判断 是 没有 问题 的 (详情 后 述 )。 

AB PBR ,我 们 根据 能 去 演 禾 刻本 看 看 陈 元 之 《 刊 西 游记 序 》 吧 。 首 先 提 到 
《 西 遊記 》 的 作者 営 時 己 不可 考 , 然 後 伊 述 了 世 徳 堂本 的 刊行 経過 


唐 光 禄 既 购 是 书 , 奇 之 , 益 伯 好 事 者 为 之 订 校 , 秩 其 卷 目 梓 之 , 凡 二 
Tet SAR, TERRA. ” 


is Be 5] X——JE A ee A Je Be — J —— RE, A AS 
Po PE WU s RE HP BE eS Bn BA” EA , SS “RIG aR ci — 7 
好 事 的 文人 校订 《西游 记 》” 的 意思 ”; 大 部 分 的 日 本 学 者 则 把 “ 益 你 "两 字 视 为 
“ 神 益 "的 意思 ,而 解释 为 “ 唐 光 入 羽 通俗 小 说 的 爱好 者 们 校订 了 《西游 记 》” 的 
意思 ”等 。 此 外 ,还 有 各 式 各 样 的 解释 ,形成 了 百家争鸣 的 局 面 。 但 是 ,无论 
如 何 解 释 这 段 文字 ,一 位 名 叫 “ 唐 光 禄 "的 人 购 圈 了 《西游 记 ) 蔷 本 其 积极 地 参 
与 出 版 工作 ,这 一 点 是 完全 没有 疑问 的 。 从 本 文 的 目的 来 看 ,可 以 确认 这 一 
点 就 十 分 足够 了 。 至 於 应 该 如 何 解释 这 有 段 文字 的 这 个 问题 ,笔者 暂且 不 论 ， 
留待 往 后 根据 本 文 的 结论 再 行 探讨 。 

种 说 ,关於 这 位 名 叫 “ 庸 光 禄 ”的 人 ,从 还 楷 第 先生 在 《日 本 东京 及 大 连 图 


D 唐僧 本 把 “ 唐 光 禄 " 改 为 “ 余 友 人 ”。 杨 阅 讲 本 的 序 有 翻 刻 时 因 疏 忽 产生 的 错 简 ,但 恢复 原来 的 
顺序 时 ,这 段 文字 跟 能 云 演 覆 刻本 相同 。 三 种 版 本 的 陈 元 之 序 之 问 的 不 同 之 处 , 详 见 於 太田 辰 夫 《 西 
遊記 の 研究 (東京 : 研 文 出版 ,1984,269-270 買 )。 

② 比 如 陳 激 《〈 西 遊記) 校 者 “華陽 洞 天 主人 " 新 考 %(《 明 清 小 説 研究 》1983 年 第 3 期 )、 暴 聖 昔 《 世 本 
陈 ( 序 ) 的 信息 价值 和 疑 歧 透 视 )(《 匣 州 大 学 学 报 (哲学 社会 科学 版 ))1991 年 第 3 期 ) 等 。 

© 比 如 太 田 辰 夫 《 西 遊記 の 研究 》 第 239 頁 、 磯 部 彰 《( 西 遊記 ) 形成 史 四 研究 》( 东 京 : 创 文 社 ， 
1993 ,388 页 ) 和 氏 岡 真 士 《( 南 宋 王 の 神話 》(《 人 文科 學 論 集 文化 コミ ュ ニ ケー ショ ン 蜂 科 編 》 第 34, 
2000,225 页 ) 等 。 


书馆 所 见 中 国 小 说 书目 提要 》 说 “ 据 此 则 序 为 唐 氏 世 德 堂 主人 作 ” 以 来 ,大 部 
分 的 学 者 都 认为 “ 唐 光 禄 ”是 世 德 党 的 主人 或 其 亲属 。 但 一 些 学 者 则 持 反 对 
意见 ,比如 黄 永年 先生 ”, 胡 令 毅 先生 ”等 主 蝶 * 光 禄 "不 是 名 号 而 是 官职 , 认 居 
“ 唐 光 禄 "不 是 民间 书 商 世 德 堂 的 主人 ,而 是 当 过 光 禄 村 高 官 的 一 流 士大夫 ， 
他 的 姓氏 只 是 恰巧 和 书 商 世 德 堂 一 样 而 已 。 尤 其 是 胡 令 毅 先 生 指出 ,目前 所 
知 的 明代 南京 唐 姓 书 坊 主 于 没有 叫做 “ 光 禄 "的 人 , 逆 提 出 "* 唐 光 禄 "就 是 当 过 
光 禄 寺 少 卿 的 唐 锥 第 ( 唐 顺 之 的 儿子 ) 的 这 种 看 法 。 但 是 , 黄 先 生 、 胡 先生 都 
没有 注意 到 ,不 少 学 者 已 经 指出 , 世 德 堂本 《南北 两 宋 志 传 题 评 》 和 《 唐 书 志 传 
题 评 ) 的 序 中 都 仍 题 有 “ 光 禄 "主持 出 版 的 消息 。 

先 看 世 德 堂本 《南北 两 宋 志 传 题 评 》 的 例子 。 这 个 版 本 每 卷 卷首 第 二 到 
SATARE PBR OED EE / 繍 谷 唐 氏 世 徳 堂 校訓“ , 其 無名 氏 《 叙 銀 南 
宋 传 志 演 义 》 的 末尾 如 下 : 


故 知 帝 王 币 应 ,神武 多 奇 ,一 人 之 见 斯 狭 ,一 史 之 握 放 人 和 何 。 若 其 失 而 
求 之 於 野 BETES. ARARA, MARRA RAKES, 
一 二 首 简 , 以 见 一 斑 , 且 以 为 好 事 者 佐 谭 。 时 且 已 长 至 泛 雪 过 爸 。 


“癸巳 "一 般 推 定 为 万 唇 二 十 一 年 (1593)。 上 述 的 碘 部 袁 《( 西 游记 ?形成 
史 の 研究 》 第 388 A 、 氏 岡 真 士 《 南 穴 王 の 神話 》 第 225 真 都 眼 《 刊 西遊 記 序 》 一 
起 引用 了 这 段 文 章 ,站 将 “( 唐 ) 光 禄 " 视 为 书 商 世 德 堂 的 主人 或 其 亲属 ,又 认 
Fa PR BE BR” UH ZA BR EG J RE BE” A BR AS SD BE) HE A l BG 
=h a 

其 次 看 世 德 堂本 《 唐 书 志 传 题 评 》 的 例子 。 这 个 版 本 也 在 每 卷 卷 首 第 二 


到 三 行 都 题 有 " 姑 熟 陈 氏 尺 蚂 亦 评 释 / 缚 谷 唐 氏 世 德 堂 校订 ”” ,其 无 名 氏 《 唐 
书 演义 序 》 庄 说 道 : 


了 琢 楷 第 《日 本 东京 及 大 连 图 书包 所 见 中 国 小 说 书目 提要 》, 北 平 :北平 图 书馆 ,1931,143 页 。 

②③ 黄 永年 ,《 黄 周 星 定 本 西遊 座 道 書 西 遊記 ・ 前 斉 》,《 黄 周 星 定本 西遊 詩 道 書 西遊 志 》, 北 京 : 中 華 
書 局 ,1993。 

O 胡 令 谢 ,《 论 (西游 记 ) 校 改 者 唐 矢 币 一 一 读 陈 元 之 序 (一 )》,《 昆 明 学 院 学 报 )2010 年 第 1 期 。 

④ 部 分 巻 理 “ 親 " 作 “ 梓 "。 

⑤ 部 分 巻 裏 “ 親 " 作 " 梓 " 
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载 览 演义 亦 颇 能 得 意 。 独 其 文 词 时 传 正 史 , 於 流 俗 或 不 玉 通 ,其 事 
实时 采 诵 话 , 於 正史 或 不 画 合 。 因 略 缀 拾 , 其 额 羽 演义 题 评 。 亦 从 利 光 
禄 之 志 , 书 成 敏之 。……… SE ASS RH 


CIS GL” REE Bi BCS A R PGS TS) FS“ 3S” Te AE ,这 一 点 应 该 没有 疑 
Eo BERKER TS EH BRS” ,这 篇 序 很 可 能 是 每 卷 卷首 所 见 
的 “ 寻 就 陈 氏 尺 歇 讲 " 所 扎 。 上 述 的 陈 流 《西游 记 ) 校 者 " 华 阳 洞天 主人 "新 
考 》、 舌 聖 昔 《 世 本 陳 〈 序 〉 的 信息 條 信和 疑 踊 透視 》 都 引用 了 道 段 文章 , 把 "区 
宗 " 视 为 跟 《 刊 西游 记 序 》 中 的 * 唐 光 禄 "同一 个 人 。 两 位 先生 都 认为 这 个 名 叫 
“ 光 禄 "的 人 主持 出 版 了 世 德 堂本 《 唐 书 志 传 题 评 》。 换 言 之 ,他 就 是 唐 氏 世 德 
BEA. 

男 外 , 太 田 辰 夫 《 西 遊記 の 研究 》 、 陳 激 《〈 西 遊 志 ) 校 者 “華陽 洞 天 主人 " 新 
考 》 等 指 出 ,《 刊 西遊 記 序 》 未 尾 題 “株 陵 陳 元 之 "的 署名 , 世 徳 堂 本 《 南 北 雨 案 
志 传 题 评 》 和 《 唐 书 志 传 题 评 ?》 两 种 版 本 的 每 卷 卷首 有 ” 姑 熟 陈 氏 斥 蚂 斋 " 的 署 
名 ,以 及 大 业 堂 本 《东西 两 普 志 传 题 评 》 的 每 卷 卷首 有 “" 穆 陵 陈 氏 太 果 斋 " 的 署 
名 " ,这 三 者 可 能 是 同一 个 人 。 考 虑 到 大 业 和 营 本 《东西 两 普 志 传 题 评 》 本 来 也 
是 世 德 党 所 刊 , 世 德 堂本 《东西 两 普 志 伟 题 评 》 的 记载 也 完全 一 样 这 点 ,我 们 
可 以 说 这 个 可 能 性 相当 得 大 。 附 带 一 提 , 世 德 葵 所 刊 的 戏曲 当中 ,也 有 炎 种 
Ae TT AT P l BE ER SERERE TE / 缚 谷 唐 氏 世 德 堂 校 样 " “BR TG JN RE RE E 
ail / RAER EERE FRE BORA te Ee A, RDE 
DA HE BT JN E BE BETE BE, ,他 是 一 位 世 德 莹 专 聘 的 小 说 .戏曲 校订 者 。 
此 外 , HE BETHI AE BAAR AE E D I NERE DRTE TEE SE r PA abd FS SE 
CP EK hE A“ OT SE aR” PAR SB h UR — SS GR FE OR CER” LS EEE 
书坊 主人 是 相当 自然 的 看 法 。 如 果 青 加 上 可 以 发 现 唐 氏 世 德 堂 书坊 主人 自 


① 太田 先生 、 陈 激 先 生 都 没有 注意 到 大 业 和 堂本 《东西 两 稼 志 传 题 评 》 实 际 上 是 世 德 堂本 的 授 修 
本 。 世 德 党 本 的 记载 也 跟 大 业 堂 后 修 本 一 样 。 

D 关於 “ 穆 陵 "和 ”* 姑 熟 " 的 不 同 , 跟 后 述 的 唐 氏 世 德 堂 的 “金陵 "和 "“ 缚 谷 "一 样 ,可 能 是 一 方 代表 
智 贯 , 男 一 方 代表 现时 住所 。 

© 詳 見 於 畠 文 《 世 徳 堂本 (西遊 記 ) 版 本 問題 の 再 検討 初 探 一 一 他 の 世 徳 堂 刊本 小説 - 戯曲 と の 
版 式 の 比較 を 中 心 に ーー》 


称 “ 光 禄 ”的 例子 ,这 个 看 法 就 成 为 铁 案 了 吧 。 趴 然 从 未 被 指出 过 ,但 这 样 的 
例子 是 确实 存在 的 。 


(=) Pac" SEER” 


(CLL SEAL HE PA Se) DO A So OS Ae A E ET BO) FF A TT, Ac 4 
WITRE AS AR A SCS L/S Ae Fs Fil See”, EH E ie Bas DC TE RE” 5 每 
卷 卷 首 第 二 到 四 行 题 " 宋 SCC F A RERS ”参阅 / 明 E 
TE 最 校 样 ”( 第 三 行 和 第 四 行 的 *" 明 " 字 实 际 上 只 有 一 个 ,在 两 行 中 
間 )。 首 有 郭 一 路 《 文 文 山 先生 指南 摘 録 序 》, 其 末尾 说 : 

lS EOLA RRA ,欣然 请 梓 之 ,以 广 传 要 。 忠 义 之 在 人 心 菌 

TEA, ERREAREN, REMA AK. WEHE 

PREN BH OE T A aE a KA E El 7 ES — TH AE 


由 此 可 知 ,这 个 金陵 唐 氏 世 德 党 刊本 是 由 与 文天祥 s CT] PS A 
陵 人 ) 同 郷 的 " 唐 光 禄 君 "所 主 持 刊 行 的 。 被 胡 念 毅 先 生 視 詞 " 唐 光 食 " 的 唐 鈴 
征 不 是 江西 人 ,而 是 南 直 扫 武进 人 。 反 倒是 , 唐 氏 世 德 符 除 了 本 书 之 外 逮 有 
很 多 自称 “ 缚 谷 唐 氏 世 德 党 "的 例子 (例如 在 上 述 的 三 种 讲 史 小 说 的 每 卷 卷 
首 )。 这 个 “ 银 谷 ", 曾 有 不 少 学 者 认 羽 是 世 德 向 主人 的 名 号 ,全 来 有 些 学 者 认 
为 是 地 名 (因为 其 他 书坊 也 有 很 多 把 “ 缚 和 谷 "两 字 冠 在 自己 书坊 名 号 上 的 例 
子 ) ,推定 其 为 金陵 的 别名 之 一 "。 近 年 来 ,学 者 们 则 陆续 指出 “ 缚 谷 " 是 江西 
HEJ AT Sie BARR NS SEA GLA E RAR IB SE ea I EAR ct A 
FANS. SEPP TE CE ER HEA & JE) RC R= ED RATKO A 
BUFR FD AE BIS DUC) AE, BET E Bae BS AE se EA J] BC EE — I 
AS FESS Fh BY FE — ie ER — SBD TT ED] BR 


① fit FS BS CHR ED HABRIA R) (BRAT EER) 1997 年 第 4 期 ) 、 磯 部 彰 《( 西 遊記 ) 資料 の 研 
FEY CAM AT : RIKENA , 2007 , 209 页) 等。 

@ BR HA CFI Ca AR H I eV A E RAS) CPR SC BH 2003 年 年 会 论 
文集 》,2003 ) , 博 玫 X EAT GR BT UL Tia IRF BD TTB ie BA HS > a E A SE) 2 SS A 
学 报 ( 社 会 科学 版 )》 第 11 巻 第 3 期 .2009 ) 文革 条 《 江 西 小 閲 FI Zl) Hh E 2) COAT) BLEED 
2010 年 第 1 期 ) 等 。 
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徳 堂 主人 是 江 西 人 , 那 麻 《 文 山 先生 指南 録 》 中 奥 江 西 人 同郷 的 刊行 者 “ 唐 光 
禄 君 " 便 极 有 可 能 是 世 德 堂 书坊 主人 。 事 实 上 ,本 书 末 尾 所 附 的 唐 晨 《 跋 文山 
Sh HE TE Pe SR), A FE TE A“ JE BS LF AH]. ae Pe Ee JE T ET 
Bic” OSE EE AR 4+ 4 1613), Pei AVE D7 ED “RR E” o 
可 見 , 本 書 的 刊行 者 一 一 即 封 面 所 見 的 “金陵 唐 氏 世 徳 堂 " 書 坊主 人 一 一 無 疑 
是 这 位 自称 * 光 禄 唐 晟 "的 金 驹 人 。 

还 有 一 个 证 据 。《 新 刻 沈 汉阳 先生 随 寅 诗经 答 》 七 卷 (中 国 国家 图 书包 
藏 ) , 毎 巻 巻 首 第 四 行 和 第 五行 的 中 間 題 “同社”, 其 下 違 的 第 二 到 七 行 題 “ 己 
AGE 漢陽 Use 著 / 甲 辰 会 状 HE BTD SMa Ra 
WER T/A HARE 益城 MERX B/C AE WA TAB 校 / 金 
陵 光 禄 ET 唐 ORE". KARIR QE EL ae Ae A ee el) AS Pe “I 
BS JPR CLAS AR Z E h THR AE 5 DR SD HE RE SC FS Se Be EL Re” EJE A A 
四 十 七 年 ,1619) , PA“ ERREA SE AL” «UA Ob Bd A” SC 
F, aA Ab Se A R” FS) ZS Lh] Ey a SE a IY 
Xo Fe TA I FR GR COC GE FB ER) AY BEE DIRE ,我 们 可 以 看 出 
“ie BBS HEAR EAA”. Giz Bae I ak T FE ik” A Be TH Be EA E S A I] — 
個人 。 RET” NY BEB” SRE” a Se” A PE AY SE ILA 
Ao ES JE Be EN E99 TTD,“ BER” R AS E Se TR A AR HE 
he” SB) BB ae Bet LA BG AE EE SL Et (eh SE EY) SA)” SEE 
Bl, BR TR Ob, HRR TA HR a ike EP PBL Bk ES A o 
因此 ， 人 金陵 光 禄 "有 可 能 代表 南京 光 禄 寺 ,而 唐 晟 也 担任 过 南京 光 禄 夺 的 某 
种 官职 。 

据 胡 令 毅 先生 的 调查 ,明代 姓 唐 的 光 禄 和 村 卿 (从 三 品 ) 和 少 卿 ( 正 五 品 ) 只 
有 唐 鸟 币 一 位。 胡 先 生 认 为 “这 样 的 简称 ,通常 只 是 用 於 卿 和 少 卿 ””, 所 以 他 


① 圈 际 渗 是 万 磨 二 十 九 年 (1601) 的 进士 第 二 甲 二 十 一 名 , 沈 德 符 《万 磨 时 获 编 ) 卷 四 《 薄 国 随 封 
官 ) 说 :“ 先 朝 亲王 出 并 , 例 跑 翰林 二 人 侍 讲 读 。……… 至 萬 暦 王 寅 ( 三 十 年 .1602 ) ,福王 讲 读 , 用 韩 了 瓜 爱 、 
陈 翔 龙 拜 检讨 。 姚 宗 文 是 万 层 三 十 五 年 (1607) 的 进 十 第 二 甲 三 十 九 名 《明史 》 卷 八 十 九 《4 兵 志 :四 和 卫 
党 ) 说 :“ 四 十 二 年 (1614), 给 事 中 姚 宗 文 点 阅 本 营 …… 

D 胡 信 毅 《 論 〈 西 遊記) 校 改 者 唐 鶴 徴 一 一 証 陳 元 之 序 ( 一 )》 64 E 


把 《 刊 西遊 記 序 》 中 所 見 的 “ 唐 光 禄 " 視 鳥 唐 鈴 徴 。 但 赴 , 我 何 可 以 看 到 語 官 品 
更 低 的 小 官 称 为 “ 光 禄 ”的 例子 。 比 如 说 , 据 陈 书 录 、 纪 玲 妹 两 位 先生 的 考证 ， 
在 唐 顺 之 《 任 光 禄 竹 溪 记 》 中 所 网 的 "“ 余 田光 禄 任 君 " 指 的 是 嘉靖 十 三 年 
(1534) 到 十 五 年 (1536) 间 扒 任 光 禄 寺 署 簿 (从 七 品 ) 的 任 卿 ( 字 世 臣 ,号 人 竹 
WR)? Fab, CEB re Cd FE TBE Hg PY A BH SF BEE JL) A 
为 “ 鸿 及 ”的 例子 ”。 由 此 可 知 JR HY JEER” te) VS “TAR ERY OG 
寺 小 官 。 又 , 光 禄 夺 的 小 官 是 富家 子弟 以 捐 纳 多 得 监生 资格 后 经 常 担任 的 官 
职 之 一 ”。 

唐 晟 参与 出 版 的 世 德 堂 刊本 还 有 交 种 。《 新 刻 夷 坚 志 》 十 卷 的 红 鞠 山 文 座 
任 蔵 本 ( 現 蔵 於 日 本 國 立 公文 書館 内 閣 文庫 ) 存 有 題 “ 辛 昌 冬 月 / 夷 堅 志 / 唐 
氏 世 徳 堂 梓 "的 封 面 ( 辛 旦 是 萬 暦 二 十 九 年 .1601)*, 巻 一 第 二 到 五行 題 " 栄 都 
阳 洪 ” 划 著 / 明 姚 江 吕 裔 昌 校 / 缚 城 唐 ” 晨 订 / 唐 果 次 ”, 卷 二 以 和 合 第 二 到 四 行 题 
“REGSE HRB ÉS RM aE RR” EEEN JS 
ITE RE GR”). HER ia A BS ee "A 
TAS pd FR FAAS LY Po, RAIET ASS AS GE ts, Uk TE a et EA 5) FY 
AS BA ALF E E BEE BS ee AS CED oR RS +) > VU os (GS EP EY TE 
Bre). HARKE BEE LR E LS” (PRS OT A = HF, 1603) 
AA) EP FE IY BO), BES Po apr a 王 同 軌 行 南 著 / 


pe ayi ux wan EE DR pP, MARRET HH i 


BEE AST BE BAKIE ERRER T, BLER JEKE 
刊行 的 世 德 堂 刊本 。 此 外 ,由 上 述 的 文字 推测 ,他 们 极 可 能 是 以 唐 晨 为 长 兄 ， 


© 陳 書 録 . 纪 玲 妹 《 唐 顺 之 〈 任 光 禄 人 竹 溪 记 > 所 记 主 人 与 创作 时 间 考 》《 江 海 学 刊 ?2012 年 第 2 期 。 

② “至 公 祖 , BG SE PF BE LE BB WE FSC” ASR BE I BCI SE TE) Pat EL 
凰 出 版 社 ,2008 ,第 十 八 卷 ,189 页 。 

③ 見 於 佑 虫 《 中 國 の 指 納 制度 と 社會 》, 京 都 : 京 都 大 學 出 版 會 .2011, 第 61 页 

④ 眼 本 書 同 版 的 高野 山 種 門 院 償 蔵 本 ( 現 蔵 於 日 本 國 立 公文 書館 内 閣 文庫 ) .中 国 国 家 图 书馆 藏 
本 .北平 图 书馆 著 藏 本 ( 现 藏 论 台 湾 故 官 博物 院 ) 都 关 了 封面 。 

O 王 重 民 《中 国 善 本 书 提要 》( 上 海 :上 海 古籍 出 版 社 ,1983 ) 在 北平 图 书馆 蔡 藏 本 的 项 目 说 :" 晟 、 
相 則 富 春 堂 主人 也 "(393 页 )。 但 是 ,包含 北平 图 书馆 荔 藏 本 在 内 的 本 媚 所 有 传 本 都 找 不 到 * 富 春 堂 ” 
的 刊 記 。 男 外 , 在 其他 唐 展 、 唐 果 刊 本 中 也 没 有 宮 春 堂 的 刊 記 、 富 春 堂 刊本 更 看 不 到 他 何 的 名 字 ( 後 
述 )。 可 网, 王 重 民 先 生 的 记载 是 不 足 探 信 的 ,而 该 段 文字 或 许 是 “ 晟 . 护 则 世 德 堂 主人 也 ”的 误 记 ， 
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唐 果 为 三 弟 的 兄弟 关 傈 。 

ARPE ,我 们 可 以 说 唐 晟 就 是 主持 刊行 世 德 堂 刊本 小 说 的 " 唐 光 禄 " 吗 ?” 事 
情 没 有 这 魔 简单 ,被 称 为 “ 光 禄 ”的 世 德 堂 主 人 竞 然 壮 有 一 位 .《 奉 朝 翰墨 选 
注 》 十 四 卷 ( 尊 经 阅 文 库 、 训 湾 “ 国 图 " 藏 ) 存 有 封面 ,左右 大 书 " 新 多 历 朝 / 二瓶 
選 証 ", 其 中 間 題 " 萬 暦 内 申 春 月 金陵 唐 氏 世 徳 堂 梓 "( 萬 暦 内 申 赴 萬 麻 二 十 四 
年 ,1596): 毎 巻 巻 首 第 二 到 四 行 題 " 古 郭 E 道民 父 广 集 /南昌 OR 
山 Fae SRSA 唐 廷 仁 E 校 梓 "。 由 此 可 知 ,本 媚 是 由 一 
位 名 叫 * 唐 廷 伍 ( 字 国 焉 ) 的 人 主持 刊行 的 金陵 唐 氏 世 德 堂 刊本 。 唐 廷 仁 的 
名 字 又 出現 於 萬 暦 十 九 年 刊 《 新 編 稀 線 必用 輸 人 区 新書 》 前 集 十 二 巻 後 集 七 巻 
续集 八 卷 别 集 二 卷 ( 日 本 国会 图 书馆 藏 .北京 大 学 图 书馆 藏 两 部 等 ) ,其 总 目 
末尾 有 刊 記 題 “金陵 EOS SAT. BRR WIW E” EA 
HIRE CFRE EE) ESE? JOS PR RER EEA SE FE TAT BB A 
(BEY ESSE TE), AA LL CBC A BEE) , 其 末尾 提 到 : 


KLAR VEE RARE. AXR RREA Z ot, Fe hei 
2, MERER TEA, AHE ARRA, RP, Kee 
帰 , 書 以 博 距 。 時 萬 層 内 申 新春 吉 旦 南昌 後日 将 山 子 毒 南 書 。 


这 右 的 “ 光 禄 龙泉 唐 君 ", 跟 上 述 的 “金陵 光 禄 (官职 ?)+ 玉 予 ( 号 )+ 唐 
( 姓 )+ 履 (名 )" 一 样 ,应 该 解释 为 “ 光 窟 (官职 ?) + FR CE) + EE) + A CF 
称 )”"。 既 然 如 此 , 指 的 肯定 是 本 书刊 行者 ( 即 世 德 堂 主人 ) 唐 廷 仁 ( 字 国 毒 ,号 
龙 果 )。 


D 詳 見 於 抽 文 《 目 氏 世 徳 堂 と 周 日 校 萬 倫 棲 仁 毒 堂 の 章 回 小説 刊本 の 器 刻 及び 後 印 の 事例 に つ 
VT), 64 FT, 

© REE He RA CR) + IBZ a SR BSH. ABBA BS 
IET PRL ARAI F R , ZR SS 8” 5 TEE CS RR AE ECR BRE) ze: “BR AE 
Z F ERE, BU A SO KE NE , TT E, SER” 


二 、 关 於 金陵 唐 氏 世 德 堂 主人 


(一 ) 先行 研究 
TAS PBS, FRE ie . 唐 廷 仁 这 两 位 世 德 党 主人 之 间 究 竟 有 什么 关 傈 呢 ? 我 们 先 
简单 地 回顾 有 了 关 世 德 堂 主人 的 研究 成 果 吧 。 


1. EBB BH 

Be Te BUA th FG AE CE CH AR Be HE PITA RH Pies) SE FE ie Be TE he EB 
BERR)” o RER EARE , REEE ee EA” HE GR he EA 
MWARI ALA, WIL ara SA” PEPER EE YT Se BY OS A PR ASE A 
EL BR SER I ae ZY [ee] Re Ae Ba TR EY JEG a FREER eB 
周 氏 萬 巻 横 、 周 氏 大 業 堂 等 刊 行 的 版 本 里 也 经常 出现 * 縁 谷 某氏 某 某 堂 "的 記 
载 。 再 加 上 ,目前 笔者 看 过 的 一 百 多 种 强 谷 唐 氏 刊本 中 , 北 没 有 把 刊行 者 写 
为 “ 唐 缚 谷 ” 的 例子 。 可 见 , 将 世 德 党 主人 的 名 号 称 为 “ 缚 谷 " 的 说 法 是 稚 以 成 
立 的 。 


2. 江湖 散人 ( 唐 阳 川 ) 说 

万 硅 十 三 年 (1585) 人 金陵 世 德 党 刊本 《4 新刊 重 订 出 相 附 黎 标 广 季 义 荆 似 
fis) DO AS , 卷 一 卷首 第 二 到 五 行 题 “ 江 湖 散 人 阳 川 子 释 / 微 郡 星 源 游 子 重 订 / 金 
陵 书 林 世 德 堂 梓 / 凰 城 思 德 李 氏 校 书 ” ,其 他 卷 的 卷首 第 二 到 五 行 题 “ 缚 谷 阳 川 
唐 子 释义 / 微 郡 星 源 游子 重 放 / 金 陵 世 德 堂 唐 氏 梓 / 凰 城 思 德 李 氏 校 书 " 。 田 中 
谦 二 先生 在 《京都 大 学 漠 籍 善本 六 书 : 剂 令 记 :解说 》 吏 根据 这 些 记 载 说 :… 世 
德 堂 是 万 层 年 问 唐 氏 ( 缚 谷 .江湖 散人 ) 在 金陵 经 和 营 的 书坊 。“" 这 个 判断 看 来 
是 以 上 述 长 泽 先 生 的 “ 唐 氏 世 德 党 主人 叫 唐 缚 谷 ” 的 说 法 为 前 题 , 把 “ 缚 谷 " 视 
为 主人 名 号 所 推论 出 来 的 。 但 是 ,既然 “ 缚 谷 "不 是 世 德 堂 主人 的 名 号 ,担任 
“释义 "的 “江湖 散人 ( 阳 川 唐 子 ) 是否 跟 世 德 堂 主 人 同 为 一 人 的 这 个 问题 也 


① 田中 謙二 .《 京 都 大 學 漢 籍 善 本 叢書 ・ 痢 勿 記 ・ 解 閲 》,《 京 都 大 學 漢 籍 善 本 叢書 》 第 14 卷 ( 荆 令 
記 》、 京 都 : 同 朋 社 1981,23 頁 。 
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就 失去 了 线索 。 当 然 我 们 不 能 排除 两 者 同 为 一 人 的 可 能 性 ,但 单 契 这 个 例 
子 ,证据 过 於 单 注 , 无 法 判定 


3. Fe Sh & Fe BR SL 

张 秀 民 先生 在 《中 国 印 刷 史 》 于 列举 了 明代 在 南京 活动 的 书坊 ,其 中 有 
“金陵 唐 编 谷 世 德 堂 ”" 和 “金陵 唐 晟 ” 亦 称 世 德 堂 ”"。 可 惜 的 是 ,号 先生 没有 提 
到 证 握 。 男 外 ,列举 的 书坊 中 址 有 “金陵 书 肆 唐 廷 仁 "和 “金陵 唐 龙 泉 ”"。 看 来 
张 先 生 没 有 注意 到 唐 廷 仁 和 唐 龙 凡是 同一 个 人 ,也 不 知道 他 曾 为 世 德 答 主 
人 。 


4. 唐 富 春 说 

杜 信 学 先生 在 《 明 代 版 刻 継 録 中 的 《 世 徳 堂 G》 條 目 裏 著 録 了 四 種 分 類 
詞 " 明 萬 暦 金陵 唐 氏 世 徳 堂 刊 "的 版本 .十 种 分 类 为 “ 明 万 唇 金陵 唐 富 春 世 德 
堂 刊 "的 版本 和 十 種 分 類 鳥 " 明 萬 暦 金 陵 書 林 唐 氏 富 春 堂 刊 "的 版本 *。 之 後 , 
本 质 上 属於 该 书 增补 版 的 4 全 明 分 省 分 县 刻 书 考 六 中 则 设 有 《 世 德 党 ” 唐 富 
春 》 條 *, 著 録 五 種 分 類 記 " 金 陵 三 山 街 書林 唐 富 春 世 徳 堂 刊 本 "的 版本 和 二 十 
二 种 分 类 为 "金陵 三 山 街 书 林 唐 氏 世 德 党 刊本 ”的 版 本 。 但 是 ,这 些 分 类 落 未 
忠实 呈现 原 书 记载 ,而 是 经 由 杜 先生 所 整理 的 结果 。 遗 憾 的 是 ,整理 过 程 中 
欣 免 出 现 不 少 错误 *。 所 以 ,利用 本 书 时 不 应 团 略 否 只 ,必须 核对 原 书 记载 。 
载 於 这 两 本 书 中 的 《 世 德 堂 》 人 条 的 版 本 ,笔者 多 已 核对 ” ,但 阔 未 发 现任 何 同时 
标示 ”* 世 德 堂 " 和 "”* 唐 富 春 ( 富 春 堂 ) ”的 版 本 ,和 无 法 找到 富 春 堂 主人 唐 富 春 (和 后 
述 ) 又 当 过 世 德 堂 主人 的 证 据 。 

男 外 ,这 两 本 书 都 在 《 世 德 党 人 条 之 外 ,分 别 设 置 了 《 唐 廷 仁 ” 字 龙 果 》 休 


① 杜 信 孕 《明代 版 刻 综 录 》, 扬 州 :江苏 广陵 古籍 刻印 社 ,1983。 

② 此 书 另 外 遗 设 有 “ 富 春 堂 "人 条。 

© 杜 信和 孕 、 杜 同 书 ,《 全 明 分 省 分 县 刻 书 考 》, 北 京 :线装 书局 ,2001。 

④ 此 书 另 外 焉 设 有 “ 富 春 堂 ”、 唐 富 春 " 人 条 。 

© RE RMAC R i E L J ARERR EO REAA ORARE OR NZ 
いて 》 的 注 18。 

⑥ 筆者 尚 未 調査 的 資料 僅 剰 雨 種 . 即 《 新 刊 重 訂 出 相 附 種 標 注 香 宏志 》 和 《 新 錯 出 像 注 種 李 十 朗 
霍 小 玉 紫 利 记 》。 在 《全 明 分 省 分 县 刻 书 考 》 中 ,两 书 都 被 分 类 为 "金陵 三 山 街 书 林 唐 氏 世 德 堂 刊本 "。 


和 《 唐 晨 ) 人 条 ,与 世 德 党 相互 区 隔 ,《 全 明 分 省 分 县 刻 书 考 ) 中 性 有 《 唐 玉 子 ) 人 条 ， 
但 核对 该 休 所 著 俏 的 版 本 即 可 发 现 这 是 " 唐 玉 了 予 " 的 误 刻 。 


姓 晃 良 先生 在 《 中 國 十 籍 版 刻 酔 典 ( 増 半 本 ) 沢 中 的 《 世 徳 堂 ②》 條 説 " 明 
万 层 问 金陵 人 唐 晟 字 伯 成 . 唐 录 字 概 永 的 书坊 名 ” ,可 惜 没 有 提 到 其 证 据 。 另 
Sh ie a CFE IE (= 40 (73.8 页 ) , 但 僅 説 “ 明 萬 礎 間 金陵 人 、 字 龍泉 、 業 書 坊 ”, 没 有 
提 到 跟 世 德 党 的 关 傈 。 


6. 唐 最 是 世 德 堂 主人 、 唐 呆 是 富 春 堂 主人 说 

《 江 蘇 藝 文 志 ・ 南 京 巻 ?“ 一 青 , 在 《 唐 廷 仁 》 條 中 僅 説 " 字 龍 泉 。 明 金陵 
Ao WW 、 萬 暦 間 刻 書 家 , 書 坊 名 * 繍 谷 龍泉 唐 廷 仁 "“( 第 311 页 ) , 著 録 五 種 版 
本 ,人 逢 未 提 及 他 跟 世 德 堂 有 关 ;在 4 唐 晟 》 人 条 说 “ 字 伯 成 。 明 金陵 人 。 喜 靖 . 世 
BEHAE, EDA “金陵 书 林 唐 氏 世 德 堂 ", 亦 作 "金陵 唐 缚 谷 世 德 党 " 。 所 
刻 書 以 小説 戯曲 鳥 主 "( 第 323 页 ) , 著 録 三 十 三種 版本 在 《 唐 泉 》 條 説 “ 字 叔 
永 ,一 字 子 和 ,号 对 溪 。 明 金陵 人 。 亮 靖 .万 唇 问 金 陵 刻 书 家 ,书坊 名 “ 寅 春 
HE? ,又 作 "金陵 书 林 唐 氏 寅 春 堂 ", 亦 作 "金陵 三 山 街 缚 谷 对 溪 书 坊 唐寅 春 ”、 
“金陵 三 山 街 唐 氏 富 春 演 " 。 所 刻 书 除 经 书 .医书 E J ERA, DAER 
为 多 。 明 代 南 京 书坊 唐 姓 甚 多 ,对 溪 " 富 春 堂 "是 其 最 著者 "( 第 342 页 ) ,著录 
六 十 来 种 版 本 。 但 是 ,本 书 也 存 有 跟 《 明 代 版 刻 综 刍 》《 全 明 分 省 分 县 刻 书 
考 ) 同 样 的 毛病 ， eta 不 一 定 是 准确 的 。 比 如 
说 ,本 书 在 《 唐 果 》 人 条 中 把 唐宁 和 富 春 党 主人 混为一谈 ,但 笔者 所 见 的 四 十 来 
种 富 春 党 刊本 中 ,没有 一 个 题 署 " 唐 录 ”或 “ 唐 叔 永 ” 的 合子 ,能 四 到 的 著名 只 
有 “ 唐 富 春 ( 字 子 和 、 号 对 溪 )”。 由 於 本 书 积 极地 参照 王 重 民 《 中 国 善本 书 提 
要 》, 因 此 笔者 怀疑 本 书 混淆 唐 录 和 唐 富 春 的 原因 是 受到 了 上 述 的 《中 国 善本 
书 提 要 》 误 记 的 影响 。 


惧 冕 良 《 中 国 古籍 版 刻 苹 典 (增订 本 )》, 众 州 : 砍 州 大 学 出 版 社 ,2009,134 页 。 
② 南京 师范 大 学 古文 献 整 理 研 究 所 《 江 鱼 可 文 志 ) 编 纂 委员 会 ,《 江 苏 末 文 志 : 南 京 卷 ) ,南京 : 江 
MRA BR tH REE, 1993, 
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7. 唐 世 德 说 

马华 祥 先 生 在 《明代 飞 阳 腔 传奇 考 》 中 说 :“ 世 德 党 本 只 矫 堂 名 ,不 秒 堂 主 
名 字 , 原 因 可 能 有 二 :一 是 名 字 已 在 堂 名 中 ,就 叫 “ 世 德 '"。 如 富 春 堂本 ,和 党 名 
也 是 人 名 。 二 是 世 德 堂 名 声 显 赫 , 天 下 坑 知 ,就 是 不 署名 也 无 人 不 上 晓 。 世 德 
堂 主 哪 庄 知 道 时 过 境 肝 ,当时 人 都 已 作 古 ,和 俊 人 如 何 得 识 ? 書 能 存 世 , 堂 名 也 
能 靠 书 流传 。 书 商 好 利 也 好 名 ,因而 第 者 推断 为 第 一 种 可 能 性 较 大 。” 但 是 ， 
gdb at KELER 

o 但 实际 上 小 说 .戏曲 之 外 的 世 德 党 刊本 有 时 也 写 明 主人 的 名 字 。 所 以 
Lai eR, 


(=) 富 明 刊行 者 个 人 名 号 的 金陵 世 德 堂 刊本 


究 世 德 堂 主人 的 著作 遗 有 很 多 ,但 大 多 数 治 载 了 上 述 的 七 种 看 法 之 
一 。 不 过 ,除了 2. 和 7. 之 外 ,上 述 的 看 法 都 没有 写 明 根据 哪些 版 本 上 的 哪些 文 
字 判 断 其 人 就 是 世 德 堂 主人 。 男 外 ,这 些 看 法 都 没有 提 到 唐 廷 仁 也 当 人 过世 德 
咎 主人 ”。 所 以 ,现在 先 列 峻 第 者 日 前 看 到 的 所 有 窟 明 刊 行者 个 人 名 号 的 金 
陵 世 德 演 刊本 ,然后 根据 这 些 资料 重新 思考 世 德 堂 主人 的 号 份 问题 吧 。 写 明 
FAT MLA FBS ie Bas TEE RE TAY AS YG} ES Se a, EE 
R) EHTI 5 FE ee FIAR, SRE) ER MITH ; A 
述 ) 主 持 刊 行 的 ， 
A. 唐 廷 仁 ( 字 国 性 ,号 龙 果 ) 主 持 刊行 的 (四 种 ) 


ij 


A 一 1. 45+ —4F (1594) & FF PCH Ea E REZET A 


i Ac SCRE .北京 故宫 博物 院 藏 。 存 有 封面 ,天 头 从 右 到 左 横 写 ”“ 世 德 堂 ”， 
左 有 大 寅 “^ 刻 地理 全 / 書 供 婆 集 ”, 其 中 間 題 “金陵 唐 龍泉 氏 校 梓 "。 NO 
ARIF), IREE BARTEN T” ERTED 


D EPE, CHAE REE A ate) JER : P BH G EHE H AL, 2009 , 149 頁 
OCHE R 8 A) ETE: EE r BR HAL, 1985—1989 ) 和 《中 国 古 籍 善本 总 目 》( 北 京 : 
线装 书局 ,2005 ) 都 苦 俏 几 种 “* 唐 廷 仁 世 德 党 刻本” 


1594)", 


A 一 2. BB +—#(1594) KACBKEH FS RBER MABE SR) 
Atr 


EAR. FEAT SSD TED, AAA AEH T RREA dB” 
Hop pj > BS LL HBR RRA” o AAM RA a eR BEBO) HRK Fe 
E R BS JER HA AR Po a Te a ake” A ee AF 1594), 6 
— AE TT SS — BN AA ELK Bo Sh ET a RA A E RREZES RP 
R EE OBA (58 FF HE IR ESE BRE” SD ALS ET RE” BE BE 
M ENTR) 28K A AR a PY > iit ABA TE 


A 一 3. $B — +O #(1596) AFCA SHE) OA 
如 上 所 述 。 

A 一 4. 万 层 二 十 四 年 (1596) 冬 刊 《新 鲁 二 太史 蔓 选 广 释 老 甘 评 林 了》 五 
卷首 一 卷 


蓬 左 文库 藏 《 新 狗 二 大 史 棵 遗 广 释 老 子 评 林 》 一 卷 ( 首 卷 ) 和 《新 钢 二 太 
史 柠 遗 广 释 甘 子 全 书 评 林 》 五 卷 ( 卷 一 到 五 ) 的 合 刻本 。 存 有 共同 的 封面 , 左 
右 大 题 “ 鳃 广 释 老 甘 /南华 赛 副 墨 " ,其 中 问题 “万 硅 丙 申 冬 月 唐 氏 世 德 党 校 梓 ” 
(万 层 丙 申 是 万 情 二 十 四 年 ,1596)。 首 有 焦 关 4 锦 老 茜 人 竹 》, 其 末尾 题 “ 时 万 层 


① 此 书 男 有 尝 正 堂本 (哈佛 燕 京 图 书馆 藏 )。 卷 首 的 序 文 基本 上 相同 ,末尾 御 题 有 “ 明 万 硅 丁 效 
SEE) TL Bi Boe Sn AE HO a” 万 展 丁 玄 是 万 情 十 五 年 ,1587)。 尝 正堂 木 秒 有 三 种 写 於 
同年 的 序 文 ,在 世 德 堂本 里 ,这 三 种 序 文 有 的 更 改 了 纪年 牙 删 掉 撰 者 团 名 ,有 的 根本 没有 收录 。 由 此 
可 知 , 世 德 堂本 不 是 该 书 的 初 刻本 。 

② 此 书 有 一 部 非常 相似 而 机 版 的 版 本 , 藏 论 尊 经 于 文库 。 关 了 封面 , 序 文 署名 和 纪年 .卷首 记 
载 . 莲 牌 木 记 文字 都 跟 莲 左 文库 藏 本 一 样 。 大 兰 本 幸 次 先生 在 《明代 海 篇 烦 字 媚 知 见 朱 》(《 东 北大 学 
中 国语 学 文学 论 集 ?第 9 号 ,2004) 中 把 莲 左 文库 藏 本 视 为 尊 经 于 文库 藏 本 的 畴 刻 。 但 是 , 尊 经 阅 文 库 
藏 本 中 可 以 看 到 极 可 能 是 履 刻 过 程 中 所 出 现 的 询 字 (例如 : 卷 十 二 第 一 村 A 面 上 层 第 二 行 的 节 刻 题目 
“ 庄 律 平声 "的 " 律 " 字 , 蓬 左 文库 藏 本 没有 问题 ,但 尊 经 问 文 库 藏 本 庆 作 为 镍 ")。 另 外 , 鞍 左 文库 藏 本 
中 的 部 分 文字 在 尊 经 问 文 库 藏 本 里 变 成 了 墨 格 。 所 以 笔者 的 观点 与 大 岩 本 先生 相反 ,认为 鞍 左 文库 
沽 本 是 世 德 党 的 原 刻 本 , 尊 经 阅 文 库 藏 本 是 其 履 刻 本 
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WY FH ACA Be a”. MEAR aT lel RK 
广 释 /翰林 青 陽 SEF RIAA FER 唐 廷 仁 校 梓 ", 巻 一 巻 首 第 
二 到 四 行 題 "太史 游园 OK 广 释 /太史 青 陽 AEF PPARA 
龙泉 。” 唐 廷 仁 ” 校 梓 ”第 二 行 和 第 三 行 的 “太史 ”实际 上 只 有 一 个 ,在 两 行 中 
ij)” 


B. RER CFIA, E T) ERE AFT H DOA, e—a T a FET) PÍT 
的 ) 


B 一 1. 万 层 二 十 九 年 (1601) 冬 刊 《新 刻 夷 坚 志 》 十 卷 
如 上 所 述 。 跟 唐 果 合作 刊行 。 
B 一 2. 万 层 三 十 四 年 (1606) 冬 刊 《新 刊 训 解 直 音 书 言 故事 大 全 》 六 卷 


中 国 国 家 图 书馆 藏 。 存 有 封面 ,左右 大 题 “ 重 刻 古 本 明 解 / 音 释 书 言 故 
事 ", 基 中 間 題 “ 葛 暦 内 午 年 冬 月 世 徳 堂 玉 予 校 梓 "( 萬 暦 内 午 是 萬 歴 三 十 四 
年 ,1606)。 首 有 银 满 逸 哑 《 重 刻 古 本 大 全 书 言 故事 引 》, 其 中 说 “ 异 其 版 籍 粳 
R, TN ES FAR GR REAP HS En, Fe TG eT BE BEAM, TE 
BAS AAS. — HARER, RR KZI vun RENTIA E ESRI 
逸 秒 書 於 世 徳 堂 "。 巻 一 巻 首 第 二 到 三 行 題 “ 宋 AR WR 編集 
TZR Rie JIH 金昌 F 寅 KE MAA E 展 校 梓 '。 巻 
六 大 尾 有 長 方 木 記 , 題 “ 萬 暦 内 午 歳 / 世 徳 堂 校 棒 "。《 重 刻 古 本 大 全書 埋 故 事 
引 》 右 出 现 的 校订 者 “ 唐 伯 子 "很 可 能 是 唐 晨 ,一 来 在 卷首 窟 明 “ 唐 晨 校 梓 ”, 二 
来 唐 晟 字 伯 成 ”。 


B 一 3. 萬 層 四 十 一 年 (1613) 貴 刊 《 文 山 先 生 指 南 録 》 四 巻 後 録 四 巻 


① 据 《 中 国 古 籍 善本 总 目 》 第 1113 頁 記 載 , 男 有 萬 暦 二 十 二 年 書林 唐 聖 澤 刻 本 (吉林 大 學 賠 書 
馆藏 ,笔者 未 见 ) 。 世 德 堂本 或 许 是 其 重 刊本 。 另 外 , 世 德 堂 示 刊行 过 跟 本 书 广 释 不 同 的 老 甘 合 刻 
本 一 一 万 层 二 十 二 年 序 《二 经 劳 广 评 林 》( 北 京 故 宫 博物 院 藏 )。 

名 根 据 中 国 国家 图 书馆 的 网 上 目录 ,该 馆 壮 藏 有 收录 “万 硅 己 西 世 德 党 校 梓 ” 牌 记 的 版 本 (笔者 未 
见 , 万 硅 己 西 是 万 夺 十 三 年 ,1585)。 银 漠 逸 各 所 说 的 “ 蕾 版 " 指 的 可 能 是 这 个 万 磨 十 三 年 刊本 ,待考 。 


如 上 所 述 。 
B 一 4. 万 唇 四 十 七 年 (1619) 冬 刊 《 新 刻 沈 汉阳 先生 随 寅 诗经 答 》 七 卷 


如 上 所 述 。 


C. 唐 貞 予 主 持 刊 行 的 (一 種 ) 
C 一 1. 万 层 二 十 八 年 (1600) 序 刊 《文选 诗集 旁 主 》 七 卷 目 一 卷 


广岛 市 立 中 央 图 书馆 淡 野 文库 藏 。 存 有 封面 ,其 中 央 以 大 字 题 “ 遗 诗 旁 
主 ”, 左 下 过 以 小 字 题 * 世 德 党 真子 氏 易 狗 "。 刊 行者 名 号 仅 在 封面 见 到 ,每 卷 
ARAP ITE RAE aE WRU aT aE”. AAEM AI 
ISR wep OS we), AS a REE AK RE US PH ESTA H BE” CR BEE 
萬 暦 二 十 八 年 1600). 48 ERS OGER SE). AS TEEN WER A 一 4 的 注 竹 所 
reel (4 JR AF eT Rk AAS EPR) EP ER 


(=) BRAAF 


从 上 述 例子 于 ,我 们 很 明显 地 看 到 , 唐 廷 仁 只 出 现 於 万 层 二 十 四 年 之 前 ， 
面 唐 廷 仁 不 再 出現 的 萬 暦 二 十 年 代 未 以後 オ 出現 唐 展 。 

A> PR Sie Sb BR AR REAP RNA. jet A 
FR” BS BS EB 1 /\4E (1600) BK FP A Re BE) EO FT A AR” 
鷹 是 同一 個人 。 又 , 萬 暦 四 十 年 左右 金陵 周 氏 大 業 堂 刊 《 重 刻 京 本 増 評 東 漢 
十 二 帝 通俗 演義 志 偉 》 十 巻 (日 本 宮内 磨 書 陵 部 蔵 ) 所 附 的 陳 畿 偽 《 東 漢 演義 
志 传 化 ) 说 “ 唐 真 予 氏 复 梓 而 新 之 , 且 属 不 途 稍 增 评 释 ”。 小 松 谦 先 生 依据 这 
个 记载 推定 这 个 版 本 是 周 氏 大 业 堂 和 唐 真 予 共同 刊行 的 ?。 再 加 上 ,中 国 国 
家 图 书馆 茂 有 五 部 天 访 (1621 一 1627) 刊 本 《新 错 五 福 万 甫 丹 书 ) 六 卷 , 根 据 该 
館 網 上 目録 , 其 中 一 部 是 " 書 林 唐 貞 予 周 如 泉 刻 本 "。 可 惜 筆 者 訪問 時 “書林 


① 日 本 国会 图 书馆 BAR MR. FRM, PRIA RBA SR” ,其 左右 以 小 字 题 “ 计 
图 像 二 十 折 / 唐 真子 氏 敬 梓 "。 其 他 地 方 没有 见 到 刊行 者 名 号 。 
② 小 松 谦 《中 国 压 史 小 说 研究 》, 东 京 : 汲 古书 院 ,2001,68-70 页 。 
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唐 真 予 周 如 泉 刻本 "不 对 外 公开 ,因此 未 能 新 眼 确认 该 书 的 具体 情况 "。 

我 们 已 经 知道 唐 晟 号 " 玉 子 ”, 以 此 判断 ， 真 子 " 似 乎 是 跟 唐 晟 同一 个 世 
代 的 同族 人 。 巧 合 的 是 ,与 唐 晨 ( 字 伯 成 ,号 玉 予 ) 共 同 刊行 《新 刻 夷 坚 志 》 和 
《 耳 談 類 増 》 的 唐 泉 ( 字 叔 永 ) ,其 号 现今 不 明 ,或 许 “ 真 巴 " 就 是 他 的 号 ?如果 
是 这 样 的 话 , 唐 诚 、 唐 果 这 二 位 兄弟 除了 合作 共同 刊行 世 德 党 刊本 之 外 ,也 各 
自 单 独 主 持 迪 刊行 世 德 堂 刊本 。 由 於 唐 果 的 名 字 仅 在 这 两 种 版 本 中 可 见 ,所 
以 我 们 无 法 断定 “ 真 巴 "和 唐 果 是 否 为 同一 人 。 不 过 ,即使 他 们 是 两 个 人 ,“ 真 
子 " 应 该 簿 是 其 兄弟 或 党 兄弟 吧 。 总 之 ,我 们 可 以 推断 ,万 层 二 十 八 年 以 后 的 
金陵 世 德 演 是 由 唐 晟 和 其 兄弟 共同 经 营 的 。 


(四 ) BR BSS BE ZA 


那 度 , 唐 展 . 唐 虹 兄弟 和 唐 廷 仁 之 间 有 什么 关 傈 呢 ? J AB BR ABS “OE 
禄 "的 唐 晟 和 唐 廷 仁 ,他 们 到 底 是 同一 个 人 逮 是 两 个 人 呢 ? 

笔者 目前 所 知 的 刊 年 明确 的 唐 廷 伍 刊本 (包括 不 题 世 德 堂 名 号 的 ) 当 中 ， 
刊 年 較 早 的 赴 亮 靖 四 十 五 年 (1566) 刊 《 新 刊 精選 陽明 先生 文 粋 》 六 巻 " 、 隆 慶 
四 年 (1570) 刊 《 新 刊 子 史 共 書 論 策 全備 摘 題 実 龍 便覧 》 四 巻 *、 萬 暦 元 年 
(1573 ) 刊 《 春 秋 集 年 》 三 十 巻 背 一 巻 * 等 間 隆 間 色 萬 層 初 年 刊行 的 : 刊 年 最 晩 
的 是 上 述 的 《翰林 笔 削 字 义 读 律 痊 头 海 篇 心 镜 》《 新 钢 二 太史 荣 遗 广 释 老 草 
评 林 》 等 蔚 层 二 十 四 年 (1596) 刊 行 的 三 种 。 另 一 方面 ,笔者 目前 所 知 的 刊 年 
明确 的 唐 晟 刊本 (包括 不 题 世 德 堂 名 号 的 ) 当 中 , 刊 年 最 早 的 是 上 述 的 万 辱 二 


D 其他 四部 綱 上 目録 都 作 鳥 " 書 林 周 如 泉 刻 本 "筆者 能見 色 的 是 共 中 雨 部 , 都 具有 周 如 泉 的 刊 
中, 没有 唐 貞 予 的 名 字 。 

② 笔者 未 见 《 中 国 古 籍 善 本 总 目 ? 第 1389 Bey AR AR, ae H ETNE R 
刻本 "(天 一 并 藏 )。 但 是 ,该 真 又 著录 * 明 王守仁 撰 , 查 锋 辑 , 明 嘉靖 四 十 五 年 深 川 查 氏 里 仁 堂 刻本 ”。 
本 书 原 刻 本 看 似 嘉 靖 四 十 五 年 但 氏 里 仁 堂 本 ,所 以 唐 氏 世 德 堂本 的 “嘉靖 四 十 五 年 "有 可 能 不 代表 它 
本 身 的 刊 年 ,只 是 忠实 地 重 刻 原 刊 本 纪年 而 已 。 存疑 ,待考 。 

③ 笔者 未 见 《 中 国 古 籍 善本 总 目 )? 第 1071 真 著 録 " 明 隆 慶 四 年 唐 廷 仁 刻 本 "。 隆 慶 五 年 楊 氏 依 仁 
讲 刊 本 《 子 史 详 摘 备 题 通 会 大 全 》 前 集 八 卷 后 集 十 卷 ( 尊 经 阅 文 库 藏 ,前 集 的 大 尾 有 莲 牌 木 记 , 题 “降魔 
辛 末 依 / 仁 壮 重新 梓 ”"。 隆 庆 六 未 是 隆庆 五 年 ,1571) 很 可 能 是 本 书 的 增补 版 (前 集 跟 本 书 同 名 。 从 日 
录 的 体例 来 看 ,前 集 第 五 卷 以 从 的 内 容 明 显 是 增补 的 )。 

④ 笔者 仅见 62009 年 中 国 书 店 春季 资料 拍卖 会 目录 》( 北 京 : 中 国 书 店 ,2009) 所 载 书 影 ,大 尾 有 莲 
牌 木 记 , 题 “万 硅 仅 西 年 春 月 /金陵 唐 廷 仁 编 梓 "( 万 情 癸 西 是 元 年 ,1573)。 另 外 迁 有 玫 部 传 本 ,笔者 都 
A bh 


十 九 年 (1601) 冬 刊 《新 刻 夷 坚 志 》; 刊 年 最 晚 的 也 是 上 述 的 万 历 四 十 七 年 冬 刊 
《 新 刻 沈 漢陽 先生 随 富 詩経 答 》。 筆 者 日 前 所 知 的 刊 年 明確 的 唐 貞 予 刊本 営 
中 , 刊 年 最早 的 是 上 迷 的 萬 暦 二 十 八 年 的 雨 種 . 最 晩 的 是 天 啓 年 間 的 《 新 錯 五 
Hi Bh EIT EP) 0 

由 此 可 知 EA O E A se S O E AA DA A pe E 
HOY BAK. RREI HA E Td BE AE eA SB Fe 23 = 
tE; BE ak LT WS RE A BK SE E, I Ted th = aR 
Es X, BYR HEIO HEEZE, MERA A EA fs E 
的 活动 痕 跻 ,也 没有 看 到 不 题 刊 行者 名 号 的 世 德 党 刊本” 。 

另外 ,笔者 目前 所 知 的 写 明 金陵 唐 氏 世 德 堂 名 字 的 版 本 (不 论题 不 题 刊 
行者 个 人 名 号 ) 当 中 , 刊 年 最 早 的 是 上 述 的 两 种 万 层 十 三 年 刊本 > ,最 晚 的 也 
是 上 述 的 万 层 四 十 七 年 冬 刊 《新 刻 沈 汉阳 先生 随 寅 诗经 答 沪 。 唐 廷 仁和 唐 晟 
兄弟 的 活动 期 间 相连 后 正好 可 以 完全 覆盖 金陵 唐 氏 世 德 堂 的 活动 年 代 。 是 
以 我 们 可 以 推测 ,金陵 三 山 街 的 书坊 唐 氏 世 德 堂 ,是 唐 廷 仁 在 嘉隆 年 间 所 和 创 
立 ,万 展 二 十 五 到 二 十 七 年 间 改 由 唐 晟 兄弟 经 管 ,直到 天 秋 年 间 唐 晟 兄弟 结 
東 活動 時 停 業 。 

若 再 发 挥 一 些 想象 力 的 话 ,笔者 怀疑 唐 廷 伍 正 是 唐 晟 . 唐 录 兄弟 的 父 


① 但 是 ,具体 刊 年 不 明 的 北平 图 书馆 但 藏 本 《新 刻 耳 谈 》 五 卷 ( 台 北 故 宫 博 物 院 现 藏 ) 有 刊 於 这 个 
期 间 的 可 能 性 。 本 书 存 有 封面 ,左右 大 题 “ 重 刻 北 京 / 原 板 耳 谭 " ,其 中 间 题 “金陵 世 德 党 样 " 。 每 卷 卷 
首 第 二 到 四 行 题 “ 黄 国王 同 轨 行 甫 扎 / 上 能 门生 王 间 经 校 /金陵 书坊 世 德 堂 榜 " 。 其 王 同 轨 《 耳 谈 自 敏 》 
未 尾 题 “ 万 层 丁 酉 和 孟 夏 上 庚 王 同 轨 扎 (万 情 丁 西 是 万 层 二 十 五 年 ,1597)。《 耳 谈 白 敏 》 本 来 应 是 "北京 
原 板 "所 附 的 ,所 以 "万 属 丁 西 " 背 不 代表 世 德 堂本 的 刊 年 。 但 是 ,考虑 到 上 述 的 万 层 三 十 一 年 序 刊 唐 
晨 、 唐 果 刊 本 《 耳 谈 类 增 ) 五 十 四 卷 是 本 书 的 增补 版 时 ,本 书 的 刊 年 可 以 推定 为 万 层 二 十 五 年 到 三 十 一 
年 之 间 。 

② 上 迷 的 萬 暦 十 三 年 (158$) 刊 《 新 刊 重 訂 出 相 附 種 標 計 節 義 判 谷 記 》 和 《 新 刊 訓 解 硬 音 書 吉 故 事 
大 全 》 的 初 刻 本 。 附 帯 一 提 , 磯 部 彰 先 生 在 《〈 西 遊記 〉 形 成 史 の 研究 》 第 391 页 介绍 “嘉靖 四 十 四 年 世 
德 堂 刊本 《医学 网 目 ) 四 十 卷 ( 日 本 国立 公文 书馆 内 阅 文 库 藏 )。 但 是 ,该 书 实际 上 是 嘉靖 四 十 四 年 曹 
灼 刊 本 的 窗 刻 本 ,所 以 “嘉靖 四 十 四 年 " 消 不 代表 世 德 堂 覆 刻本 的 刊 年 。 踊 然 该 书 的 刊 年 有 可 能 早 认 
高 暦 十 三 年 . 但 現在 選 只 能 説 是 刊 年 不明 。 

© 此 外 天 党 七 年 (1627) 序 刊 《 一 贯 这 辑 刻 明 便 通 书 》 四 卷首 一 卷 (北京 大 学 图 书馆 藏 ) 有 可 能 是 
金陵 唐 氏 世 德 党 刊本 。 存 有 封面 ,中 央 以 大 字 写 “她 吉 通 书 " ,其 左右 以 小 字 写 “( 关 了 两 个 字 ) 妈 选择 
秘 本 / 世 德 堂 茂 板 "。 有 关 刊 行者 的 信息 仅 可 见 於 封面 ,所 以 无 法 判断 这 是 金陵 唐 氏 世 德 堂 吐 是 其 他 
的 世 德 堂 。 但 纵使 本 书 出 自 於 金陵 唐 氏 世 德 堂 也 不 会 影响 到 这 于 的 论述 ,因为 如 上 所 述 ,天 管 年 间 唐 
ATRA 
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METERA TH Rk EA op TR tT fC SR A GR”. (AE, 
如 果 ”* 光 禄 " 真 的 代表 南京 光 禄 寺 的 低级 官职 的 话 E A TRAA 
職 的 情況 毅 生 呪 ? 但 無論 如何 , 我 価 都 入 難 把 唐 廷 仁和 唐 展 視 記 同一 個人 , 
即 一 位 叫 唐 廷 仁 ( 字 国 天 ,号 龙 果 ) 的 人 和 合 来 改名 、 字 、 号 为 唐 展 ( 字 伯 成 ,号 玉 
予 )。 一 来 ,如 果 他 们 是 同一 个 人 的 话 , 其 活动 期 间 延 续 了 六 十 来 年 ,这 似乎 
太 长 了 。 二 来 ,从 事 刻 书 业 的 缚 谷 唐 氏 另外 屠 有 “ 庸 廷 瑞 "“ 良 廷 扬 " 等 “ 廷 ” 
字 董 的 人 。 如 果 唐 廷 仁 和 其 弟 在 萬 暦 二 十 五 年 左右 同時 改名 鳥 唐 最 REY 
话 , 唐 廷 瑞 、 唐 廷 扬 他 们 是 否 也 该 改名 为 “日 " 字 头 的 单 名 呢 ? 但 是 , 唐 廷 扬 在 
崇祯 年 间 依 鞠 不 改名 地 活动 *?。 因 此 ,我 们 不 得 不 推断 这 个 时 期 的 缚 谷 唐 氏 
分 别 有 “ 廷 " 字 华 和 “日 " 字 头 字 蕴 的 两 个 世代 。 纺 之 , 唐 廷 仁 和 唐 晨 是 截然 不 
同 的 两 个 人 。 既 然 他 们 是 两 个 人 ,即使 无 法 证 明 是 父子 关 傈 ,但 按照 他 们 的 
活動 年 代 , 我 何 依然 可以 得 知 唐 廷 仁 比 唐 最 年 長 了 幾 十 歳 。 公 於 有 開 “ 光 禄 " 
的 问题 ,究竟 是 两 人 都 当 过 南京 光 禄 寺 的 小 官 , 呈 是 歴 代 世 徳 堂 主 人 奥 官 職 
和 无关 的 自称 ,或 者 壮 有 其 他 更 合理 的 解释 ,笔者 目前 挫 以 判断 ,站 请 读者 多 加 
赐教 。 


(五 ) 关於 富 春 堂 主人 
如果 上 述 的 推定 没有 問題 的 話 , 把 唐 泉 ( 字 叔 永 ) 和 富 春 堂 主人 唐 富 春 
( 字 子 和 ,号 对 溪 ”) 视 为 同一 人 的 这 些 看 法 就 无 法 成 立 了 。 因 为 , 唐 富 春 隆庆 
六 年 (1572) 早 就 刊行 过 《春秋 和 集 广 》 三 十 卷 ( 收 录 於 苯 经 阅 文 库 所 藏 《 片 壁 六 
经 集注 》)”, 而 标 有 他 名 号 的 最 晚 的 刊本 是 万 硅 三 十 二 年 (1604) 序 刊 《新 编 古 
今 事 文 类 聚 ) 前 集 六 十 卷 后 集 五 十 卷 续集 二 十 八 卷 别 集 三 十 二 卷 新 集 三 十 六 


QD《 云 林 锋 畦 增补 医 儿 回春 ) 八 卷 (一 名 《 普 渡 慈 航 》, 日 本 国立 公文 书馆 内 阅 文库 . 尊 经 天 文库 
藏 ) 的 每 卷 卷首 第 六 或 八 行 题 “ 金 间 书 林 降 云 唐 延 扬 梓 行 "。 此 书 有 叫 《 普 渡 慈 航 跋 》 的 自 跨 , 其 末尾 题 
“金明 洪 廷 賢 書 於 仁 孝 堂 時 崇 袖 五 年 春 月 吉 旦 "。 

D 《新 句 出 像 评 广 百 奇 故事 》 四 卷 ( 尊 经 阅 文库 藏 ) 的 每 卷 卷 首 第 三 行 题 “金陵 书坊 对 溪 唐 富 春 子 
ASCE” ,由 此 可 知 。 此 外 逮 有 很 多 证 握 , 暂 略 。 

O 卷 三 十 大 尾 有 长 方 木 记 , 题 “隆庆 壬 申 冬 月 /金陵 唐 对 溪 梓 ”( 隆 订 王 申 是 隆庆 六 年 ,1572)。 


卷 外 集 十 五 卷 遗 集 十 五 卷 目 七 卷 "( 有 京都 中 文 出 版 社 影印 本 *)。 从 和 这些 活 
动 年 代 来 看 , 唐 富 春 应 该 跟 唐 廷 仁 年 龄 相近 , 比 唐 果 年 长 几 十 茂 。 唐 富 春 是 
富 春 堂 主 人 这 点 ,可 以 从 《新 刻 出 像 音 广 增补 刘 智 速 白 免 记 》 二 卷 ( 中 国 国 家 
图 书馆 、 上 海 图 书馆 等 藏 ) 中 得 知 。 本 书卷 上 卷首 第 三 行 题 “金陵 对 溪 唐 
富 春 梓 ”, 卷 下 卷首 第 二 行 题 “ 金 陵 书坊 ” 唐 对 溪 梓 ” ,中国 国家 图 书馆 藏 本 
卷 下 大 尾 存 有 茵 牌 木 记 ” 题 “金陵 三 山 街 唐 / 氏 富 春 堂 梓 行 "。 富 春 堂 应 是 世人 德 
堂 主人 的 同族 所 经 营 的 男 一 家 书坊 ,不 应 跟 世 德 莹 混为一谈 。 


(六 ) 关於 唐 阳 川 


被 田中 谦 二 先生 视 为 世 德 党 主人 的 江湖 散人 唐 阳 川 , 除 了 以 “江湖 散人 
阳 川 子 释 "“ 缚 谷 阳 川 唐 子 释义 "的 记述 出 现在 上 述 的 4 新刊 重 订 出 相 附 释 标 
广 季 义 莉 似 记 》 的 每 卷 卷首 之 外 ,笔者 目前 没有 看 到 相关 的 资料 。 但 是 ， 评 


是 同一 个 人 。 访 我 们 再 看 看 万 唇 二 十 七 年 (1597) 序 刊 《 新 刻 顾 会 元 广 释 古今 
捷 学 界 业 天 衢 ) 十 卷 ( 中 国 国 家 图 书馆 藏 ) 的 例子 吧 。 该 书 有 《 界 业 天 身 凡 
W), 其 末尾 题 “ 金 赂 周文 独 访 识 ”"。 每 卷 卷首 第 二 到 五 行 题 “ 建 业 Bee 
KP) RREK MM 希有 MEME AXA RE MAAE 
HER ER MT CEK A AR ARERR AM, EPE 25 
Bb , A ERRE EEE RE” E AE ER) EER, AE AK” 
AÉ PEFS SLØK JA Ah CS fe SE) A E FE TIIT AJE ERE CFE RE) ,中 是 同族 ,但 
逮 是 两 个 人 。 和 从 这 些 例 子 来 看 ,笔者 认为 江湖 散人 唐 阳 川 和 世 德 莹 主人 ( 按 
照 刊 年 来 看 ,应 是 唐 廷 仁 ) 亚 非 同一 人 的 可 能 性 很 大 。 


① 有 唐 富 春 《 重 刻 事 文 类 集 序 》, 其 末尾 题 “ 万 硅 甲 捅 孟 春之 吉 金 赂 唐 富 春 精 校 补遗 重 刻 "( 万 硅 
甲 辰 是 万 层 三 十 二 年 ,1604)。 由 此 可 知 唐 富 春 也 是 金 峪 人 , 那 摩 极 可 能 与 唐 廷 仁 同族 。 

@《 新 编 古今 事 文 类 聚 》, 京 都 :中 文 出 版 社 ,1982。 影 印 本 没有 写 明 其 底 本 的 所 在 ,笔者 逮 没 查 
到 原 书 藏 论 何 处。 另外 还 有 德 壹 堂 覆 富 春 堂本 , 传 本 较 多 , 藏 於 内 癌 文 库 . 静 嘉 党 文库. 庆 应 义 熟 图 书 
館 等 。 

③ 上 海 图 书馆 藏 本 关 了 该 半 鞠 。 
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三 、 小 結 


我 何 終 於 回 到 最 初 的 問題 了 。 見 於 《 西 遊記 》 CIE DAS oS ede FD A 
《 唐 書 志 偉 症 評 》 遠 三種 金陵 唐 氏 世 徳 堂 所 刊 章 回 小説 序文 的 “( 唐 ) 光 禄 ” 到 
底 是 谁 《《 西 游记 》 是 “于 展 " 年 序 刊 , 其 他 两 种 是 “癸巳 "年 序 刊 的 。 按 照 本 文 
得 到 的 金陵 唐 氏 世 德 堂 的 活动 年 代 来 看 ,与 从 前 的 定论 一 样 ， 壬 辰 " 无疑 是 
萬 暦 二 十 年 .“ 科 巳 " 無 疑 是 萬 暦 二 十 一 年 。 那 時 挫 任 世 徳 堂 主 人 的 赴 唐 廷 仁 
( 字 國 書 , 惑 龍泉 ), 他 在 萬 暦 二 十 四 年 (1596) 春 刊 《 歴 朝 輸 農 選 注 》 的 序文 中 
被 稽 詞 " 光 人 禄 龍泉 唐 菩 "。 既 然 加 此 ., 見 於 一 種 世 徳 堂 刊本 章 回 小説 序文 的 
“( 唐 ) 光 禄 ”, 无疑 是 这 位 唐 廷 仁 吧 。 往 和 后 我 们 解读 这 些 序 文 时 ,应 在 这 个 前 
提 下 展开 论述 。 

附带 一 提 , 笔 者 日 前 看 到 三 种 唐 廷 仁和 周 日 校 共同 刊行 的 版 本 :其 一 是 
上 述 的 万 硅 十 九 年 (1591) 刊 《新 编 竺 继 必 用 输 苑 新 书 》; 其 二 是 万 情 十 六 年 
(1588) 序 刊 《 史 汉 合 编 题 评 》 八 十 八 卷 附 四 卷 ( 苯 经 立 文 库 藏 ) , 书 首 有 董 份 
CERAR), 其 中 说 “ 编 既 竣 ,金陵 龙 果 唐 君 、 对 峰 周 君 逆 梓 以 惠 天 
Pig ae HB JPR SCF se SEA Bt R Ya Ba DE” (AE AN AE 
1588) , Fl SR AAS FE Ay HTE TAG Ae E RA ER” OS N A E A 
十 四 年 ,1586) 5 H= EGARRIA ZS AF) PS CT AKA SE 
“HE AS RE — BE A ETS — BR Ee RE 批 選 / 
RA BEREC BORE” B/S OS BI a a 野 史 徐 
TE TMA REE 刊行 / 金 陵 SIAR 刊行 "(第 三 行 和 
第 四 行 的 “刊行 "实际 上 只 有 一 个 ,在 两 行 中 间 )。 吹 然 本 书刊 年 不 明 ,但 凡 例 
中 提 到 “是 集 出 自 吴 中 凌 氏 家 刻 也 ”, 由 此 可 知 刊 年 的 上 限 是 凌 迪 知 家 刻本 
(日 本 國 立 公文 書館 内 閣 文庫 蔵 ) 刊 行 的 葛 暦 十 年 (1582)。 男 外 , 上 迷 的 萬 礎 
二 十 四 年 (1596) 唐 延 仁 世 徳 堂 刊 本 《 歴 朝 暫 墨 選 注 》 的 凡例 中 題 “本 坊 先刻 
(ZARE ,可 知 刊 年 的 下 限 是 万 情 二 十 四 年 。 

从 这 些 例子 来 看 ,我 们 可 知 唐 廷 仁 、 周 日 校 这 两 位 江西 金 峪 人 之 间 有 比 
较 密 切 的 合作 关 傈 。 在 他 们 的 刊本 里 , 列 肉 两 人 名 字 时 , 唐 廷 仁 总 是 排列 在 
前 。 或 许 他 比 周 日 校 要 年 长 一 些 吧 ， 


在 唐 廷 仁 世 徳 堂 陸 績 刊行 《 西 遊記 》 、《 南 北 十 宋 志 信 題 評 》 、《 唐 書 志 佑 症 
評 》 和 《 東 西 十 肖 志 舘 題 評 》 等 章 回 小説 的 萬 暦 一 十 年 左右 , 周 日 校 萬 巻 棲 仁 
硅 党 也 刊行 了 《三 国 演义 》《 大 宋 中 屿 通俗 演义 》 等 章 回 小 说 ,而 这 六 种 版 本 
都 載 有 上 元 王 氏 書 工 所 綺 的 租 面 連 式 捕 彫 '。 考 虐 色 他 側 之 間 的 合作 開 係 , 
笔者 推测 这 六 种 章 回 小 说 (至 少 其 中 很 可 能 是 嘉靖 年 问 建 阳 熊 大木 原作 的 四 
种 %) 也 是 唐 廷 仁 和 周 日 校 商议 下 开始 出 版 的 ,不 然 两 家 金陵 书坊 怎 会 上 毫 不 重 
复 地 陆续 重 刻 福 建 刊 本 呢 ? 另外 ,如 上 所 述 , 唐 贞 子 也 可 能 与 周 氏 大 业 和 堂 合 
作 刊 行 過 章 回 小説 。 由 此 可 知 , 唐 廷 仁 和 周 曰 校 的 後 畿 者 承 襲 了 上 一 董 的 合 
作 关 傈 。 世 德 堂 本 《 唐 书 志 传 题 评 》 和 人 东西 两 普 志 伟 题 评 》 的 版 木 后 来 中 於 
周 氏 大 业 香 ,这 也 可 能 是 基 於 两 家 长 年 以 来 合作 的 因缘 吧 ”， 

唐 廷 仁 、 周 日 校刊 行 的 章 回 小 说 中 ,有 线 种 被 建 阳 余 象 斗 所 徐 刻 *"。 唐 、 
周 两 家 和 余 氏 之 间 有 什么 样 的 关 傈 ,这 个 问题 就 留待 以 后 再 讨论 吧 。 


D 詳 見 於 抑 文 《 目 氏 世 徳 常 と 周 日 校 萬 作 横 仕 講堂 の 章 回 小 店 刊本 の 十 刻 及び 後 印 の 事例 に つ 
いて 》。 

D 存 有 寛 明 “ 熊 大 木 (大 日 、 無 谷 )" 搭 任 編 甲 的 版本 的 《 大 宋 中 興 通 俗 演義 》 《 唐 书 志 传 题 评 》 和 
《南北 两 宋 志 传 题 评 》, 以 及 内 然 没有 了 明确 记载 但 由 能 大 木 编 辑 的 可 能 性 相当 大 的 《东西 两 得 志 传 题 
評 》。 詳 見 於 大 塚 秀 高 《 慕 靖 定本 か ら 高 暦 新 本 ヘー 一 熊 大 木 と 英 烈 ・ 忠 義 を 端 紅 と し て 》(《 東 洋文 化 
研究 所 紀要 》 第 124 期 ,1994 ) 。 

© 難 然 現在 資料 不足 無法 騒 下 定 論 . 但 造 有 可 能 是 天 啓 年 間 唐 氏 世 徳 堂 放棄 刻 書 業 時 所 落 生 
的 事 。 

④ 詳 見 於 抽 文 《 唐 氏 世 徳 堂 と 周 日 校 萬 例 村 仁 講堂 の 章 回 小説 刊本 の 相 刻 及び 後 印 の 事例 に つ 
VT). 
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从 海 保 渔 村 的 (周易 校勘 记 举 正 》 
看 德 川 校勘 学 的 特色 


ZIE 


m} 


前 


日 本 易学 在 德 川 朝 (1603 一 1868) 过 全 盛 期 ,在 义理 、 象 敷 及 占 下 的 研究 
上 都 有 闸 硕 成 果 。 至 今 德 川 易学 的 研究 主要 集中 在 学 术 思 想 史 、 哲 理 及 占卜 
上 ,缺乏 方法 论 方 面 的 讨论 ?。 本 研究 以 《 易 经 》 的 校勘 为 切 人 点 ,党 试 从 方法 
论 的 角度 对 德 川 易学 提供 具 新 意 的 研究 。 

跟 清 朝 乾 嘉 学 者 不 同 , 揉 用 校勘 学 研究 《 易 经 》 的 德 川 学 者 不 多 , 海 保 渔村 
(1798 一 1866) 的 《周易 校勘 记 界 正 》(1850) 是 这 方面 的 代表 作 。 本 研究 透 过 对 
《周易 校 期 记 峙 正 》 的 文本 分 析 , 看 渔村 如 何 利用 校勘 学 去 订正 清 代 大 俑 孢 元 (1764 一 
1849 ) 主编 的 《周易 注 玻 校勘 记 》, 从 而 探讨 德 川 校勘 学 的 特色 。 此 亦 是 首 个 对 
《周易 校勘 记 浴 正 》 的 研究 ,有 助 了 解 海 保 渔村 的 学 问 及 德 川 易学 ”。 


作者 单位 :香港 中 文大 学 日 本 研究 学 系 

① 有 关 德 川 易学 的 学 术 思 想 史 .哲理 及 占卜 ,分 别 晃 以 下 三 书 : 吴 伟 明 ,易学 对 德 川 日 本 的 影 
车 》, 香 港 :中 文大 学 出 版 社 ,2009; 王 镭 ,《 日 本 近世 易学 史 人 研究 》, 关 西 大 学 文学 部 博士 论文 ,2012; 及 
奈良 場 勝 ,《 近 世 易 学研 究 : 江 戸 時 代 の 易 占 》, 東 京 : お うち ふう.,2010。 

D 難 然 有 不 少 海保 漁村 的 著作 流 値 下 擦 , 但 相 應 的 研究 件 不 多 , 其 校 勘 胸 更 鉄 乏 開 注 。 長 澤 規 
和 矩 也 在 介绍 德 川 校勘 学 的 代表 学 者 时 亦 没有 提 及 渔村 。 参 长 泽 规 矩 也 著 , 童 吐 译 《 日 本 书 读 学 研究 
史 》,《 域 外 漠 籍 研 究 集 刊 》, 第 5 辑 , 北 京 : 中 华 书 局 ,2009,189-211 页。 


阮 元 版 《周易 正义 》 的 问题 


清朝 校勘 学 大 盛 , 透 过 版 本 校对 及 结合 文字 、 訓 話 . 音 壮 等 方法 对 傅 家 经 
典 的 文本 作出 订正 ,在 学 术 上 有 极 大 贡献 。 清 代 校 勘 学 大 师 蕴 出 ,其 中 阮 元 
的 《十 三 经 注 朴 校勘 记 》( 二 百 四 十 五 卷 ,1806) 可 谓 清朝 校勘 学 的 代表 作 , 它 
包括 三 种 对 《 易 经 》 的 校勘 《周易 注 玻 校勘 记 》 九 卷 ) 《周易 略 例 校勘 记 》( 一 
卷 ) 及 《周易 释文 校勘 记 》( 一 卷 )。 校 勘 是 清朝 易学 中 成 绩 比较 特 出 的 部 分 之 
一 《周易 注疏 校勘 记 》 是 其 中 一 本 影响 力 较 大 的 著作 *。 它 基本 上 是 唐 朝 孔 
HDE (574—648) 的 《周易 正义 》 校 勘 本 。 周 易 正 义 》 是 以 解释 王 缠 、 韓 伯 康 注 
为 主 的 玖 , 它 成 为 唐 宋 以 来 的 官方 钦定 《 易 经 ) 政 解 本 , 亦 是 科举 考试 的 指定 
参考 书 。 可 是 它 御 流传 有 不 同 版 本 ,而 各 版 本 的 文字 、 内 容 均 有 上 願 多 出入 , 所 
以 在 经 文 的 解释 上 引起 争议 。 阮 元 有 见 及 此 ,委托 李 锐 (1768 一 1817) 校 期 诸 
版 本 . 以 求 居 復 《 周 易 正 義 》 的 原 貌 。《 周 易 注 踊 校 期 記 》 是 李 鋭 所 撰 , 芝 元 校 封 
WEE, RBA FRR NCA) IIE A RF. A Cd E 
FRO BAL). MARAR BIA SAL OT fe, KE — Ae eS Ji] a iE i.) FY 7K 
ETE (fh = RE Bia) EE Z FE 

DETERE AY K 5 E BS EE ah) ME ES CJ TE BS) TA AT WAS ,甚至 在 德 
川 时 代 出 现 和 刻本 , OT SEE FTE BT ,受到 和 后 儒 诸 多 批评 ,甚至 认为 不 一 
定 比 唐 写本 ( 唐 写 本 残 卷 ) 、 府 刊本 (南宋 臨 安 府 刊 ) 及 越 刊本 (南宋 越 州 茶 監 
司 刊 ) 可 難 *。 其 主要 問題 是 校 甚 時 全 考 的 版本 不足 及 注 本 跡 本 不 分 "。 徳 川 
后 期 儒者 海 保 渔 村 及 清末 学 者 了 琢 褒 让 (1848 一 1908) 分 别 在 《周易 校勘 记 肉 
正 》 及 《周易 正义 校 记 》( 收 录 在 《十 三 经 注疏 校 记 》) 对 阮 元 的 《周易 注 朴 校勘 


D 参 趟 仲 邑 编 《 校 勘 学 史 略 》. 长 沙 : 岳 划 书社 ,1983 ,第 五 章 ,76-136 页 。 

© 劉 大 釣 ,《 周 易 概論 》 A: FES ABEL, 1986,217,221 頁 。 其他 較 重要 的 易 學 校 甚 著作 選 有 慮 
XH (1717—1796) 的 《 周 易 注 踊 校正 》 及 丁 本 (1738 一 1807) 的 《 周 易 部 注 後 定 》。 浦 鐘 及 孫 志 祖 
(1739—1801 ) 对 易学 校勘 亦 有 页 献 。 

© 有 关 阮 元 版 (周易 正义 》 的 问题 , 参 潘 忠 傣 《( 周 易 正 义 唐 宋 传 本 略 考 及 阮 元 本 之 问题 》《 成 
都 大 学 学 报 ( 社 会 科学 版 )》,2011 年 4 期 ,27-31 页 。 有 关 《 周 易 注 朴 校 勘 记 》 的 德 川 和 刻本 , 参 野 间 文 
史 扎 , 童 狼 译 ,《 近 代 以 来 日 本 的 十 三 经 注 玖 校勘 记 研究 ),《 中 国 经 学 ) 第 11 辑 ,2013,19 页 。 

④ 有 关 版 本 不 足 及 注 本 跑 本 不 分 的 问题 , 参 野 间 文史 ,《 庆 岛 大 学 厂区 钞 本 [| 周易 正义 | 政 附 校勘 
记 》,《 庆 岛 大 学 文学 部 纪要 》,55:1,1995 年 12 月 ,13-14 真 


HBX 


记 》 加 以 校勘 ,订正 其 误 。 若 论 规 模 及 影响 《周易 正义 校 记 》 大 於 《 周 易 校 勘 
记 界 正 》”。 不 过 《周易 校勘 记 浴 正 ) 在 日 本 易学 史 及 中 日 文化 交流 史上 有 其 
独特 意义 ,不 容 忽 视 。 


海 保 渔村 对 阮 元 版 的 订正 


海 保 渔村 是 中 国 域外 最 早 有 系统 地 订正 阮 元 版 (周易 正义 》 的 学 者 。 他 
本 身 的 易学 功力 甚 深 , 以 致力 恢复 古 易 风貌 为 目标 , 业 留 下 十 种 相关 著作 , 代 
表 作 《周易 古 易 法 》(1840) 及 《周易 汉 注 考 》 分 别 当 试 重组 古代 易 占 法 及 江 
注 ?5。 他 是 江 户 考 证 学 大 师 大 田 锦 城 (1765 一 1825 ) 的 弟子 ,不 过 有 现代 学 者 
认为 渔村 在 《周易 古 易 法 》 的 考证 功力 在 其 师 锦 城 之 上 ” 。 

渔村 指出 《周易 注疏 校勘 记 》 在 版 本 校勘 上 有 一 致命 弱点 ,就 是 没有 真正 
看 过 宋 版 单 琉 本 (北宋 国子监 刻 ), 只 参考 过 从 日 本 逆 输 中 国 的 《七 经 孟子 考 
文 补遗 》 中 所 引 有 关 宋 版 单 疏 本 的 文字 。 山 井 易 (1690 一 1728) 主 编 的 《七 经 
惫 子 考 文 补遗 ) 将 足利 学 校 所 藏 的 经 书 古 写本 及 宋 版 注 玖 善本 整理 出 版 ,其 
中 与 《 易 经 》 相 关 的 有 十 卷 "。 足 利 版 主要 是 南宋 茶 鸣 司 刻 本 。 跟 孔 颖 过 版 不 
同 , 此 宋 版 将 注 玖 合 刊 。 阮 元 於 1797 年 在 杭州 重印 《七 经 重子 考 文 补遗 》, 兹 
且 在 编 《 十 三 经 注 下 校 勘 记 》 时 以 它 作 为 重要 参考 资料 。 阮 元 在 《周易 引 据 书 
目 ) 中 亦 坦率 承认 其 使 用 的 宋 单 琉 本 文字 来 自 《 七 经 孟子 考 文 补遗 )>。 因 此 
《周易 注疏 校勘 记 》 亦 是 注 朴 合 刊 。 此 外 , 阮 元 重用 清 初 藏书 家 钱 曾 (1629 一 
1701) 所 藏 宁 本 ,可 是 这 个 “ 钱 校 本 ”北非 善本 。 他 叉 参 考 了 明 朝 所 刻 的 十 行 


D 琛 座谈 的 《十 三 经 注 玖 校 记 》 多 次 翻印 。 雇 名 春 校注 北大 版 《周易 正 闵 ) 时 使 用 阮 元 版 及 琢 认 
让 版 作 校 勘 , 凑 无 参照 渔村 的 《周易 校勘 记 举 正 》。 参 李 学 勤 主编 ,《 十 三 经 注 艳 (标点 本 )》, 北 京 :北京 
大 学 出 版 社 ,1999。 长 涅 规 窍 也 (1902 一 1980) 在 《周易 校勘 记 补 遗 》( 1935) 参 考 了 《周易 校勘 记 潜 正 》。 

D 参 《 易 学 对 德 川 日 本 的 影响 》,35 、173 A 

③ 安 井 小 太郎 《日 本 侍 学 史 》, 东 京 :富山 房 ,1939,245 页 。 

④ 野 间 文史 指出 山 井 上 《七 经 直子 考 文 补遗 》 有 关 《 易 经 》 的 部 分 使 用 了 足利 学 校 所 藏 的 南宋 版 
Cha] AEB) (PAB). SPD SC IZ by AF BD AST 周易 正義 」 攻 附 校 勘 記 》.16 貞 。 此 外 、 山 井 
鼎 曾 用 麻 长 活字 版 4 周易 注 》 校 勘 王 中 的 《周易 略 例 》。 足 利 学 校 所 藏 的 南宋 版 是 南宋 茶 监 司 刻 本 。 此 
本 现存 两 部 ,分 别 藏 足利 学 校 遗 跻 图 书馆 及 中 国 国家 图 书馆 。 EY CJ Soy EAS ii ER HA) 
周易 正 》《 周 易 研究 》,2010 年 第 4 期 ,39-47 真 。 


本 ,此 十 行 本 为 宋 本 写本 ,但 有 颇 多 错误 *"。 阮 元 明知 其 内 容 有 错 仍 照 用 ,他 
解释 日 :“ 刻 书 者 最 患 以 腾 见 改 古 书 。 今 重 刻 宋 版 。 几 有 明知 宋 版 之 误 字 , 亦 
不 使 轻 改 ,但 加 圈 於 误 字 之 旁 。”” 在 缺乏 宋 版 善本 的 情况 下 , 阮 元 校勘 《周易 
正義 》 的 計 割 存在 先天 不足 的 鉄 申 。 漁 村 在 《 周 易 校 勘 記 罰 正 序 》 評 日 : 


意 者 所 谓 宋 单 朴 本 者 , 钱 氏 盖 偶 一 寅 目 , 而 未 经 点 校 。 当 阮 氏 校 书 
时 , 则 此 种 已 属 绝 徊 ,於是 仅 存 其 目 於 卷首 。 狂 据 《 七 经 考 文 》 所 引 , 直 标 
宋 本 , 实 未 始 目击 而 检 寻 之 也 。 今 详 加 点 勘 ,其 可 据 以 订 今 本 之 庆 。 补 
RKAHZMH BALZRTEBEE. ® 


漁村 在 43 RAE H A AEP RRCD TE BS) BEANS, ek Bb AN ER 
本 ,甚至 可 能 包含 若干 唐 钞 本 的 文本 。 他 本 人 在 跋 中 估计 其 使 用 的 钞 本 应 
是 唐 古 本 或 北宋 刊本 。 因 唐 古 本 共 十 四 卷 , 而 南宋 藏书 家 陈 振 际 (1183 一 
1262) 谓 在 其 时 代 唐 古本 只 余 十 三 卷 。 渔 村 所 用 版 本 有 十 四 卷 , 因 此 他 相信 
其 所 用 钞 本 保存 若干 唐 古 本 的 元 素 : 


其 卷 数 与 现在 《书目 台 记 》 及 《 葡 唐 书 ) 所 记 迪 合 ,其 传 录 果 出 自 唐 时 
GA, RP ALATA, PAT th. RRR AT Oe, 
(EREET, Sik tas MRK BAR. TRASK 
以 来 之 本 真 , SHIRE HF? © 


漁村 序 稲 , 聴 説 《 周 易 正義 》 在 日 本 還 有 應 永 (1394 一 1427) 钞 本 及 永 禄 
(1558 一 1569) 钞 本 ,乞求 有 此 善 钞 本 者 借 书 校勘 。 

因为 有 缘 遇 上 善本 ,渔村 澳 得 不 能 不 做 一 番 校 勘 的 功夫 以 订正 阮 元 
之 误 : 


中 


《周易 注 朴 版 本 流 变 及 阮 刻 周 易 正 》,44 页 。 

② 阮 元 ,《 十 三 经 注疏 》( 影 印 本 ) ,北京 :中 华 书 局 ,1980,20 页 。 

@ 海保 漁村 ,《 周 易 校 勘 記 塁 正 》( 序 ) , 収 録 在 開 儀 一 郎 編 ,《 日 本 信 林 叢書 》, 第 14 巻 , 東 京 : 鳳 出 
版 ,1971,1 页 。 

@ 渔村 先生 记念 会 编 ,《 海 保 渔村 先生 年 谱 》, 东 京 :渔村 先生 记念 会 ,1938,35 页 。 

⑤ 野 间 文史 指出 渔村 使 用 的 版 本 跟 1543 年 的 《周易 正义 》 荔 钞 本 ( 现 藏 广岛 大 学 ) 接 近 , 相 信 两 者 
拥有 共同 的 祖 本 。 参 野 间 文 史 ,《 庆 岛 大 学 项 蔓 钞 本 「 周易 正义 | 政 附 校 勘 记 》,18 页 。 

© 《周易 校勘 记 界 正 》,25 页 。 
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ME ERR von BRAK URW, FHEFEEL 
th, HEAR ,校勘 记 可 复 不 作 看 ?9 送 休 举 其 字 外 之 大 者 ,以 示 是 本 之 
卓然 可 据 , 名 日 《4 周易 校勘 记 举 正 》。" 


他 对 自己 的 校勘 充满 自信 ,不 但 认为 可 令 《 周 易 正 闵 ) 的 文字 更 羽 可 信 太 一气 
呵 成 ,而 且 可 透 过 其 王强 注 明 白 漠 注 的 古 未 。 他 上 自 议 日 : 


MAK! 是 本 在 天 壤 间 ,人 《周易 正义 》 十 四 卷 始 无 一 疑 法 侨 《正义 》 十 
aK EET AMM. LED, MRR ZR, 
TAAAK, STERF??? 


n RRR ETE, OT AY) OS PE WS SR, GR TA 
fi) x fea] Ay HE (BIE (1724—1777)". 


海保 漁村 的 校 勘 法 


《周易 校勘 记 浴 正 》 不 是 长 篇 拭 著 (日 本 儒 林 六 书 版 只 有 25 真 ), 漁 村 並 没 
有 将 《周易 注 玻 校勘 记 》 逐 名 校订 ,而 是 从 《周易 正义 》 卷 一 至 卷 十 四 抽出 若干 
问题 句子 加 以 讨论 ,一 共 校 订 了 198 人 条 ”"。 阮 元 喜 敬 列 出 不 同 版 本 的 轩 同 而 不 
妄 下 评论 ,渔村 御 勇 论 在 各 版 本 中 中 用 最 可 信 的 文字 ”。 从 《周易 校勘 记 浴 
正 》 可 見 漁村 的 校 勘 法 有 三 : 

第 一 種 方 法 是 技 《 周 易 正 義 》 的 行文 習慣 作 半 断 。《 周 易 注 踊 校 勘 記 》 記 乾 
封 “ 此 乾 圭 本 以 象 天 , 天 旋 積 諸 陽 気 面 成 天 " 一 句 時 案 日 :“ 天 ”, 間 、 監 、 毛 本 
同 , 浦 铀 云 :下 天 字 疑 衔 。“ 辽 元 介绍 两 种 看 法 ,本 身 冰 无 作 判 断 。 渔 村 指出 
《周易 正义 》 的 用 字 不 避 重 覆 ,故此 句 正确: 


D 《周易 校勘 记 界 正 》( 序 ),1-2 真 

© 《周易 校勘 记 界 正 》( 序 ),2 页。 

③ 同样 ,渔村 在 《经 学 字 闵 古训 》 透 过 训 放 以 明 义 理 。 

④ 橘 木 高 腾 《 论 海 保 元 备 的 (经 学 字义 古训 与 戴震 的 (孟子 字义 玻 证 ?之 判 傈 》《 九 州 学 林 》3 卷 
2 期 (总 16 期 ),2005,42-68 页 。 

© 野 间 文史 ,《 近 代 以 来 日 本 的 十 三 经 注 朴 校勘 记 研 究 》,33 页 。 

© 有 关 阮 元 的 校勘 法 , 参 钱 宗武 、 陳 樹 .《 論 院 元 〈 周 易 注 踊 校 甚 記 ) 雨 本 版本 系 統 》.《 揚 州 大 學 胸 
報 (人 文 社會 科學 版 )》, 巻 11, 第 1 期 .2007 年 1 月 26-27 A 
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“> RE Sze TE Bm Re ZRF E MA “Ny EPH 
ALA ORRA EOF AEN, REETZ USES, 
是 《 正 闵 ) 文 之 陪 处 , 讶 说 未 是 也 。® 


同様 , 他 認 詞 清信 浦 鎧 在 《 十 三 経 注 疲 正 字 》 的 懐疑 属 多 魚 。 浦 鎧 圭 “ 聖 人 毅 
言 而 施政 教 者 , 贵 尚 其 区 卦 之 酬 , Be AC SAR ES CE” DA Set 
现 两 次 "发言 ”: 
“ 贵 尚 其 艾 卦 之 本 , 发 其 言 秤 。 浦 铀 云 :发 当 作法 。 按 上 云 发 其 言 
豆 , 又 云 出 言 。 疑 其 为 复 , 故 有 此 说 。 然 《正义 ) 之 文 ,每 不 屡 腾 复 ,此 不 
必 政 。 


此 外 , 阮 元 在 《校勘 记 》 的 明 夷 卦 论文 王 之 德 时 , 依 各 版 本 所 窟 ,使 用 “外 执 和 柔顺 
之 能 ,三 分 事 侍 " ,可 是 渔村 览 得 可 疑 , 因 旅 卦 及 坤 卦 均 用 "柔顺 之 德 ", 故 日 : 


Ai 


G 


“Sh MAZE ER R TE GE”. A WA Ft FB BE, BL IB OE 
改正 。 


同様 , 他 反 肝 院 元 在 娠 封 用 " 鳥 汁 全 基 "。 杏 然 各 版本 均 如 此 , 但 漁村 指 下 文 
HH ERE” ,因此 应 是 “ 泽 六 至 其 "他 解释 道 :“ 淫 壮 至 其 ,各 本 淫 误 访 。 按 下 文 
亦 云 淫 壮 若 此 ,可 证 。” 另 一 类 似 例句 是 殉 卦 的 " 恒 守 正 得 吉 也 ”", 有 版 本 将 


O 《周易 校勘 记 界 正 》, 1 页 。 
@)《 有 周易 校勘 记 肉 正 》,4 页 。 
G《 有 周易 校勘 记 肉 正 》,21 页 。 
@ CAA Beat E) 12 。 
© Cal F BAA FEIE) 13 A. 
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“ 正 " 作 " 善 ", 漁 村 引 《 周 易 正 義 》 其 他 地方 的 用 詞 証明 “ 正 "是正 字 : 


“ 恒 守 正 得 吉 也 。” 宋 本 正 作 善 。 按 下 云 “ 守 正 吉 者 ”; 又 云 “ 六 二 居中 
FE "MIL SEER. RAR ” 


“HIBS ARK., MRAZ, RFR”, HIIRELE., WRI 
MEET F ARKUA. eS AAR, A A Ae th" 
的 判断 都 合理 及 具 说 服 力 。 

第 二 种 方法 是 找 出 各 版 本 共同 文字 ,然后 跟 轩 说 比较 。 渔 村 在 4 周易 校 
勘 记 举 正 的 《 例 言谈 道 :“ 握 区 抄 单 疏 本 ,是 参 稽 诸 本 ,补正 阮 元 校勘 记 。" 他 
半 自 校勘 诸 版 本 ,而 不 太 重视 一 些 清 朝 考 证 学 者 的 校勘 成 果 , 对 虑 文 强 \ 浦 鱼 
RFRA ANS EEA er? 。 他 在 《周易 注疏 校勘 记 》 记 乾 卦 “和 欲 使 人 法 天 之 用 "一 
句 时 案 日 :“ 国 、 鉴 、 毛 本 同 。 钱 本 “使 人 ' 二 字 作 “以 '。" 阮 元 倚重 的 钱 遵 王 本 
将 “ 使 人 " 作 “ 以 ", 興 其他 各 版 本 均 不同 。 院 元 並列 諸説 , 不 作 取 捨 。 漁村 則 
以 其 善本 及 诸 本 证 钱 本 之 误 : 


“ 欲 使 人 法 天 之 用 ", 今 本 同居 校勘 记 》 云 :" 钱 本 使 人 二 字 作 以 。 今 
据 此 本 , 钱 本 非 是 。” 


此 外 ,《 周 易 注 踊 校 勘 記 》 記 随 封 日 :“ 若 以 元 亭 利 貞 則 天下 随従 。 各 本 
同 。 浦 鳞 云 :者 误 若 "渔村 斥 浦 链 之 非 : 


“着 以 元 享 利 真 则 天 下 随和 从。 各 本 同 。 浦 鲜 云 :者 误 若 。” 按 此 和 与 上 
文 “ 若 不 以 大 亭 真 无 多 "云云 同 其 语 例 , 若 字 不 误 。 浦 鳞 说 失 之 。® 


第 三 种 方法 是 从 文 义 作 决 定 《 周 易 注 疏 校勘 记 》 记 乾 卦 "此 海龙 始 起 "一 名 


GD《 周 易 校 勘 记 肉 正 》,7 页 。 

@)《 有 周易 校勘 记 浴 正 》,2 页 。 

③ 三 者 皆 是 清朝 校 期 移 家 。 席 文 紀 的 《 抱 経堂 叢書 》 是 校 勘 學 集大成 之 作 , 其 《 周 易 注 踊 校 正 》 局 
阮 元 的 重要 参考 。 浦 负 的 《十 三 经 注疏 正字 》 及 琢 志 祖 的 《读书 胀 录 》 有 不 少 内 容 讨论 (周易 本 闵 》 的 用 
字 正 误 。 没 有 证 据 显 示 渔 村 看 过 上 述 著作 - 

@ 《周易 校 勘 记 界 正 》, 1 页。 

@@《 周 易 校勘 记 肉 正 》,8 页 。 


ESSE “BY ES BAR TR], BEAR 、 宋 本 赤 作 比 " 漁 村 接 文 義 指 出 “ 此 " オ 合理 : 


“KARERE GAE. BRA RAIL Hh CRM DA R 
本 、 宋 本 亦 作 比 。” 今 按 作 比 殊 非 文 闵 , 宜 从 此 本 为 正 。" 


此 外 , 阮 元 在 《校勘 记 》 记 坤 卦 人 大 得 静 而 能 正 " 合 日 :“ 立 、 蜂 本 同 。 钱 
本 、 宋 本 、 毛 本 若 作 君 。” 渔 村 直言 :“《 校 勘 记 》 引 立 、 监 本 同 。 钱 本 、 宋 本 E 
本 , 若 误 君 。”® 

WE te RENE) TEA EMRE Ba A] — WK, FA AS AE fit SE” FEA: “A 
本 同 宋 本 AE EE BR BAS AE PA ERE =. 8 SRY 
MFA BS RAS SE, ft $e SS PRE PRR FE AS) A ,以 "不 能 使 
老夫 得 女 妻 "为 正确 : 


“AE fe EAE AK Eo” EAE CR at) AT RE HE KE", a 
AR RAMEE". BERR BAG IAF. F 


BELEPTE R FS BP TS EL BE AS a , SA AEH TT A 
HY A Sy i A Be AY ELS. EAA NEEE 4 IR E Se DHS 
断 。 不 過 漁 村 在 條 件 欠 佳 的 限 制 下 , 善 用 日 本 的 善 本 作 校 勘 , 提 出 富有 見 地 
的 订正 建议 ,在 东亚 易学 上 作出 页 献 , 这 点 必须 加 以 强调 与 肯定 。 


结语 


海 保 渔村 是 德 川 考证 学 大 家 ,其 《周易 校勘 记 浴 正 》 引 非 长 篇 拒 著 或 雄心 
壮志 之 作 ,而 近 於 阅读 札记 。 在 德 川 易学 中 , 它 是 一 部 珍贵 的 著作 , 因 以 考证 
学 探讨 《4 易 经 》 逆 非 主流 ,校勘 更 是 罕见 ”。 

海 保 渔村 的 校勘 法 有 以 下 三 大 不 足 之 不 :第 一 ,过 分 依赖 其 手 上 善本 。 


(D《 周 易 校 勘 记 界 正 》,2 页 。 

@ CAS Belthad HAE), 5 A. 

O 《 周 易 校 勘 記 固 正 》,11 頁 。 

O 受 清 考 证 学 影响 的 德 川 易学 著作 还 有 猪 饲 敬 所 (1761 一 1845 ) 的 《周易 标记 》. 井 上 人 金 峨 
(1732 一 1784) 的 《周易 加 考 》 海 保 渔 村 的 《周易 江 注 考 》. 宫 本 得 村 (1787 一 1838 ) 的 《 周 易 諸 説 考 異 》 及 
岡本 保 孝 (1796 一 1878 ) 的 《 周 易 注 踊 考 》 等 
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以 升 卦 《 象 传 ) 的 “君子 以 顺德 , 积 小 以 高 大 "为 例 ,本 来 对 称 , 不 存 问 题 《 周 易 
注 玖 校勘 记 》 亦 对 此 和 无界 议 , 谓 :“ 君 子 以 顺德 , 积 小 以 高 大 。 石 经 \ 岳 本、 辣 、 
Be AG AS Te” Ra PEE Jd Sp STE) BS“ FD DS” ,渔村 因 是 利 学 
校 古 本 亦 加 ”成 "而 跟从 ,这 点 便 不 太 合理 " 。 第 二 ,他 对 清 学 者 的 评价 有 从 公 
人 允 。 对 清 校勘 学 家 的 认识 主要 是 间接 来 自 苞 元 的 4 十 三 经 注疏 校勘 记 》, 本 喘 
似 予 並 無 看 原著 面 要 加 酷 評 。 第 三 , 版 本 不足 信 其 校 甚 困難 。 漁 村 基 本 上 是 
使 用 日 本 留存 下 来 的 《周易 正义 》 芝 钞 本 校对 阮 元 的 《周易 注 玻 校勘 记 》。 在 
此 早 上 不 如 吉 田 算 域 (1745 一 1798) 在 《 論 語 集 解 考 異 》 使 用 七 種 日 本 秋本 《 論 
語 3 作 校 勘 ”。 

此 作 题 示 德 川 校勘 学 的 一 些 特 色 。 第 一 , 德 川 学 者 对 清 学 者 的 著作 四 有 
所 认识 ,但 是 评价 不 高 。 这 点 从 海 保 渔村 对 辽 元 及 其 他 清 校勘 学 者 的 驴 度 可 
SL BE MS EFE: “OSC THESE PRS ALE, DAE AB , 亦 皆 灼 然 可 
辨 。” 第 二 , 德 川 学 问 与 中 国 互动 甚 多 。 校 勘 4( 周 易 正 义 》? 是 中 日 文化 交流 史 
中 的 一 页 。 阮 元 在 编 4 十 三 经 注疏 校勘 记 》 时 使 用 从 日 本 逆 输 中 国 的 《七 经 备 
子 考 文 补遗 ) 所 引 有 关 宋 版 单 玖 本 的 文字 , 海 保 渔村 则 用 日 本 所 藏 宋 版 善本 
对 阮 元 编 的 《周易 注 玖 校勘 记 》 作 订正 。 第 三 , 清 考 拨 学 的 方法 对 德 川 学 者 有 
一 定 影响 。 吹 然 在 校勘 的 功夫 及 规模 上 和 无 法 跟 清 颂 相 提 六 论 ,但 德 川 学 者 在 
个 别 课题 上 仍 有 建树 《周易 校勘 记 举 正 ) 趴 是 学 术 小 品 , 秆 对 订正 阮 元 版 4 周 
易 正 闵 》 有 所 页 献 。 第 四 ,校勘 学 为 一 门 相当 戏说 及 乱 巨 的 学 闫 。 除 要 付出 
大 量 精力 及 时 间 外 ,拥有 善本 是 先决 条件 。 德 川 学 者 在 校勘 学 上 的 不 足 是 缺 
乏 不 同 版 本 作 比 较 , 而 其 最 大 的 优点 是 所 有 一 些 在 中 国 没 有 的 善本 作 参 
考 "。 若 没有 《周易 正义 》 的 宋 版 善本 , 海 保 漁村 無法 宮成 《 周 易 校 勘 記 罰 
正 》。 不 過 過 分 依頼 単 一 善 本 作 校 勘 赤 構成 問題 , 因 此 徳 川 校 勘 學 可 詩 成 也 
善本 , 败 也 善本 。 


O 《周易 校勘 记 办 正 》,14 页。 

② 参 水 上 雅 晴 《 吉 田 得 墩 (论语 集 解 考 导 ) 中 的 校勘 》《 域 外 漠 籍 研究 集刊 }? 第 9 辑 , 北 京 : 中 华 书 
局 ,2013 ,103-124 页 。 

O 《周易 校勘 记 举 正 》( 序 ),1 页 。 

O 野 关 文史 列 出 日 本 所 藏 多 个 (周易 正义 》 的 善本 , 参 庆 岛 大 学 项 蕾 钞 本 [周易 正义 | 政 附 校勘 
記 》,10-12 页。 


Bactrian Documents from Guzgan 


Nicholas Sims-Williams 


For more than twenty years, a large part of my energies has been devoted to 
the decipherment and edition of an ever-increasing number of newly-discovered 
documents written in the Bactrian language in cursive Graeco-Bactrian script.” 
As additional documents have come to light—we now have more than 150 of 
them—our understanding of their language and contents has of course improved 
and certain hypotheses which initially seemed plausible have proved to be 
incorrect. 

Many of the Bactrian documents are dated according to an era which is 
never named. In several of my earlier publications I argued that the starting-point 
of this era was probably 233 C.E. and suggested that this date may have been that 


of the conquest of Bactria by the Sasanian dynasty of Iran.2 By now it is clear 


Author Affiliation: School of Oriental and African Studies, University of London 

*This paper is based on a lecture originally delivered in French and published under the title 
“Nouveaux Documents Bactriens du Guzgan” in the Comptes Rendus de l’Académie des Inscriptions et 
Belles-Lettres (CRAI), 2002 [2004], 1047-1058. The text has been corrected in certain points, in particular 
to take account of the recognition that the “Bactrian era” probably began in 223/4 C.E. (cf. below, p. 180 
n. 1) rather than in 232 or 233 C.E. as previously supposed, but it has not been substantially re-written. 

① The whole material is now available in N. Sims-Williams, Bactrian Documents from Northern 
Afghanistan, London, Vol. 1 (revised edition), 2012; Vol. 2, 2007; Vol. 3, 2012. 

@ The most detailed presentation of this hypothesis was in my article “From the Kushan-shahs to the 
Arabs: New Bactrian documents dated in the era of the Tochi inscriptions”, in: M. Alram & D. E. 
Klimburg-Salter (eds.), Coins, Art and Chronology: Essays on the pre-Islamic history of the Indo-Iranian 
Borderlands, Vienna, 1999, 245-258. 
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that this date cannot be correct. As François de Blois has shown, the 
starting-point of the “Bactrian era” is most likely the accession of Ardashir I and 
the foundation of the Sasanian dynasty of Iran in 223/4 C.E.” On this basis, the 
dates attested range from 332 C.E. to 771/2 C.E. 

Another hypothesis which has proved to be only partially correct was that 
all or almost all of these documents originate in a single area, that of Rob in the 
northern Hindukush, a petty kingdom ruled by a sovereign named as the “khar of 
Rob”. While it is true that many documents were indeed written in Kah, Malr (or 
Madr), Rob and Samingan, towns belonging to the kingdom of Rob, it is now 
clear that other groups of documents derive from areas outside this realm. One 
such group consists of documents from the province of Kadagstan, which 
probably lay to the east of Rob, in the valley of the Qunduz river.” Another, 
which will be the subject of this paper, is a small group of eight documents which 
evidently originate in the province of Gūzgān or Jūzjān, to the northwest of the 
kingdom of Rob (fig. 1). All of these are legal documents: a deed of sale, a loan 
contract, a deed of gift, a receipt, and several documents regarding the settlement 
of disputes. Both in their physical form and in their content and formulation they 


are very similar to documents of the same type from the kingdom of Rob. 


(① F. de Blois, “Du Nouveau sur la Chronologie Bactrienne Post-hellénistique: 1 ere de 223-224 ap. 
J.-C.” , CRAI, 2006 [2008], 991-997. 

@ See N. Sims-Williams, “The Sasanians in the East: A Bactrian Archive from Northern 
Afghanistan”, in: V. Sarkhosh Curtis & S. Stewart (eds.), The Idea of Iran, Vol. III: The Sasanian Era, 
London, 2008, 88-102 (esp. the appendix on “The Sasanian Province of Kadagistan”, pp. 98-99). See also 
id., “Kadagistan” in Encyclopaedia Iranica, XV/3, 2009, 324-325. 
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Fig. 1. The kingdoms of Rob and Guzgan in Northern Afghanistan 


In the first edition of my Bactrian Documents from Northern Afghanistan, 
Vol. 1 (Oxford, 2001), I gave a preliminary reading of three Guzgan documents, 
of which I had already received photocopies in April 1999.” The remaining 
documents of this group came to light over the following two years,” and all 
eight were published together in 2005 and again in 2012.? 

As usual, the information available concerning their place of discovery is 


quite scanty (and probably unreliable), but two of them are said to come from the 


@ The documents in question (read from photocopies, in one case sent via fax!) are those with the 
sigla O, R and S. 

@ In order to preserve the relationship between alphabetical and chronological order the additional 
dated documents are referred to as Nn, Ss, Tt, Uu (where “Nn” indicates a document later than N but 
earlier than O), while one undated document has been given the signature an. 

③ N. Sims-Williams, “Bactrian Legal Documents from 7th- and 8th-century Guzgan”, Bulletin of the 
Asia Institute (BAI), 15, 2001 [2005], 9-29. See also id., “A Bactrian Quarrel”, BA/, 17, 2003 [2007], 9-15 
(on O), and “Before the Quarrel: a Bactrian Purchase Contract”, BAZ, 19, 2005 [2009], 191-198 (on Nn). 

@ N. Sims-Williams, Bactrian Documents from Northern Afghanistan, London, Vol. 1 (revised 
edition), 2012. Although this edition contains the most recent corrections to the text and translation of 
these documents, it does not include a commentary, for which one may refer to the earlier articles listed in 


the preceding note. 


SSMS M 


HAKR 


~ 
Co 
A 


area of Mazar-i Sharif. Although they came onto the market in several discrete 
lots, their many common features make it likely that they belong to a single find. 
Almost all refer to the rulers of Guzgan and to places in Guzgan/Juzjan; apart 
from one which is undated, they all bear dates between 659 and 722 C.E. 

Luckily we possess a number of other sources for the history and geography 
of Guzgan during this period. Amongst the geographical works one must give 
pride of place to the Hudud al- ‘Alam, a Persian work of the late 10th century, 
which was written at the behest of Abul-Harith Muhammad b. Ahmad, the 
Farighunid ruler of Guzgan. As Edmund Bosworth has written,” the anonymous 
author of the Hudiid “was essentially an armchair geographer”, but “the 
description of Guzgan and its dependencies ..., the one section of the book which 
must depend on personal observation and experience” is exceptionally detailed 
and authoritative. Another important source is the history of al-Tabari, who 
recounts various episodes in the history of Juzjan, some of them in considerable 
detail. Tabari’s account of Juzjan begins with its first invasion by the Muslims 
in the year 32 of the hijra, i.e. 652/3 C.E., just a few years before the first of the 
new Bactrian documents. Since Guzgan came under the nominal suzerainty of 
the Tang after the defeat of the Western Turks in 659 C.E., Chinese sources too 
preserve a certain amount of relevant information. Finally, we have at least one 
source which is actually contemporary with our Bactrian documents: a series of 
coins bearing Bactrian legends which include the name and titles of a ruler 
named Zulad Gozgan, king of Gar;® they also name the city of Ambér, probably 
as the mint where they were issued. 


The city of Ambér (Anbar or Anbir) is well known from the Islamic sources. 


① Hudid al- ‘Alam, translated and explained by V. Minorsky, Second Edition edited by C. E. Bosworth, 
London, 1970, viii. 

(2) NumH 271A-281, see J. Walker, 4 Catalogue of the Arab-Sassanian Coins, London: the British 
Museum, 1941, 127-129; R. G6bl, Dokumente zur Geschichte der lranischen Hunnen in Baktrien und 
Indien, 1, Wiesbaden: Harrassowitz, 1967, 186-193, 257; H. Humbach, Miinchener Studien zur 
Sprachwissenschaft, 22, 1967, 50-52. 


Yaqūbī, writing in the late 9th century, refers to it as the seat of the Arab 
governors of Guzgan.” A century later, in the Hudid, it is described as the 
“capital of Guzganan and a good and prosperous town, the residence of 
merchants and the emporium of Balkh”.? Amber has generally been equated with 
the modern town of Sar-i Pul, an identification confirmed by an Arabic 
inscription discovered by A. D. H. Bivar.” One of the Bactrian documents from 
Guzgan (Ss), a loan-contract dated in the year 476 (= 698 C.E.), was written in 
Amber (auBnpo). This contract is badly damaged, but both parties to the 
transaction seem to be identified as “market-traders of Amber” (cuBmpoovyo 
oacapootyavo), which fits well with the description of Amber given in the 
Hudud. 

Another of our documents (O) contains the statement that it was written “in 
Sozargan, in Kalf, in the city which they call Astof, in the presence of the god 
Wakhsh, the king of gods, whom they worship in Stof, and in the presence of 
Zulad, the ruler of Pidud/Pyud, and also in the presence of the other freemen who 
have sealed (this) contract”. I cannot identify the names Sozargan, (A)stof or 
Pidud/Pyud, but it seems likely that Kalf (kaAq) is the Kalif or Kélif of the 
Islamic geographers. This town lay on the River Oxus, which formed the 
northern border of Guzgan; it was an important crossing point, since it lay on the 
road north from Balkh to Bokhara and Nasaf. Nowadays the principal settlement 


named Kelif is that on the north bank, in Turkmenistan, but there is also a village 


Q Cited by Minorsky, Hudid al- ‘Alam, xxiv. 

@ Ibid., xxii. 

@ A. D. H. Bivar, “Seljaqid ziyarats of Sar-i pul”, Bulletin of the School of Oriental and African 
Studies (BSOAS), 29, 1966, 57-63. See also the Afghan publications cited by M. Shokoohy, BSOAS, 52, 
1989, 306 n. 4. The inscription, in a shrine close to Sar-i Pul known as “Imam-i Khurd”, identifies the 
building as the tomb of the imam Yahya b. Zayd, who was killed in a battle close to Amber (according to 
Yaqut, Mu ‘jam al-buldan, cited by Minorsky, Hudid al-‘Alam, 335). 
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named Kilif or Kilift on the Afghan side.” In mediaeval times Kalif was counted 
as occupying both banks of the Oxus, being likened in this respect to Baghdad or 
Wasit Later writers (of the 14th and 15th centuries) inform us that Kalif “is 
taken as belonging to Khorasan because its fields are on the Khorasan [i.e. south] 


side of the river”,® 


and that there was nearby “a great hill ... eight leagues in 
circumference, all of black earth, with water and fine grazing lands on its 
summit” .“ 

I mention these details in order to illustrate another of the Bactrian 
documents (Nn), a contract for the sale of a piece of agricultural land in a place 
named Larg (Aapyo). Larg itself is unidentified, but it seems to be in the vicinity 
of Kalif, since the boundaries of the land are defined as follows: “to the east the 
water (named) Kalf (is) the boundary, and to the west the mountain *slope (is) 
the boundary, and to the north ... (is) the boundary (and) the vineyard Abniyanan 
(is) the boundary on the farther side, and to the south the Kinsarg reservoir (is) 
the boundary”. In this passage, the name Kalf is applied to a “water” (1-aBBo), 
which could mean a river, perhaps the Oxus itself, or some smaller stream or 
canal. As for the “mountain *slope (yapo-aBynfo)”, there is really only one 
possible site on the south bank of the river, namely, the “limestone ridge, which 
extends about 5 miles in a southwest direction into the desert” and which “abuts 
close on the left bank, ending in two promontories about 400 yards apart”.® This 


ridge, which rises to about 100 metres, is not what we would call a “mountain” 


> 


@ On the relationship between the two forms see N. Sims-Williams, “The Parthian abstract 
suffix -yft”, in: J. H. W. Penney (ed.), Indo-European Perspectives: Studies in Honour of Anna Morpurgo 
Davies, Oxford, 2004, 539-547. 

@ G. Le Strange, The Lands of the Eastern Caliphate, Cambridge, 1905, 442, and W. Barthold, 
Turkestan Down to the Mongol Invasion, Third Edition, London, 1968, 80, give contradictory information 
about the parts of the town which stood on either bank. 

③ The Timurid writer Hafiz-i Abra, cited by V. Minorsky, BSOAS, 30, 1967, 47. 

@ Le Strange, The Lands of the Eastern Caliphate, 442. 

©) Peacocke (1885), cited in Historical and Political Gazetteer of Afghanistan, edited by L. W. 
Adamec, Graz, 1972-1985, IV, 356-357. 


but it is quite possible that it may fall within the definition of the Bactrian word 
yapo. However, in view of the existence of much more considerable mountains 
near the north bank, and especially in view of the tradition still reported in the 
19th century that “the river once flowed to the south of the Kilif rocks”,” it is 
perhaps wise to be sceptical concerning the possibility of a precise localization of 
the land referred to in the contract. 

No less than five of our documents (including the purchase-contract just 
discussed) were written either in Gaz (yaCo) or in Liz(a)g (MGyo or AuCoyo). 
These seem to be, in effect, two designations for the same place.” Possibly Lizg, 
which means “the fortress”, was originally an epithet used to describe a city 
whose proper name was Gaz; alternatively, Lizg may refer to a part of Gaz (or 
vice versa). 

A couple of documents define the place more precisely. One (S) is said to be 
written “in Gaz, at Wanindan, the court of the fortress (aBo AuCo aABapo)”, which 
suggests that the ruler of Guzgan sometimes held court at Gaz, the other (R) “in 
Gaz, in the district of Andar (cBo t-avéapo wdayo)”. 

The Hudid al- ‘Alam gives the name “Dar-i Andara” to the military camp 
where the malik of Guzgan had his residence; it is described as being at the foot 
of the mountains, one-and-a-half farsakhs (ca. 9 km) from the town of Jahudhan 
(modern Maymana). If the name “Dar-i Andara” means “the court of Andara”, 
this could well be the place which was formerly called Gaz and which our 
documents refer to as “the court of the fortress” ... “in the district of Andar”. 
Minorsky adopts the equally possible translation of Dar-i Andara as “the gate of 


Andara”, and deduces that the name Andara should belong to the upper valley of 


① Ibid., 356. 
@ This is deduced from document R, which states that it was written in Gaz but also that both parties 


to the contract were either inhabitants of Lizg or were present in Lizg. 
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the Maymana river.” If this translation is correct, however, there is nothing to 
prevent us from supposing that the name Andar(a) may have had a wider 
acceptation than that assumed by Minorsky. Its evident meaning “the interior” 
even suggests the possibility that it was a vague term for the area regarded by 
tradition as the “centre” of Guzgan, which may well have been the mountainous 
region in the south of the kingdom. According to the Hudud, the former 
residence of the kings of Guzgan was in Gurziwan: Ya qubi states that they used 
to live in “Kundarm and Kurzuman”, which he treats as forming a single city.” 
Gurziwan, of which Kurzuman is thought to be a variant, lay in the mountains to 
the south-east of Maymana. Kundarm must also have lain in the mountains, not 
far from Gurziwan。 but further east, towards Amber.” On the basis of this data, 
the fortress of Gaz “in the district of Andar” might be placed somewhat to the 
east of Dar-i Andara and identified as one of the mountain residences of the 
princes of Guzgan. Such a localization would, moreover, make it easy to identify 
Gaz with the Géak of the Armenian geography, which is listed between Mansan 
(= Manshan) and Asan (= Sangcharak).* 

Some other indications might lead one to seek Gaz even further to the east, 


in the mountains to the south of Balkh. Sources dating between the 14th and the 


① Hudud al- ‘Alam, xxi-xxii, 334-335. It should be noted that Minorsky s statement that Manshan 
“was adjacent to” (p. 334) or “came up close to” (p. xxxvii) Dar-i Andara is based on a disputed 
interpretation of the word payvasta. According to A. Maricq & G. Wiet, Le minaret de Djam, Paris, 1959, 
payvasta here does not imply contiguity but dependence. 

@ Les Pays, tr. G. Wiet, Cairo, 1937, 100. 

③ On the location of Gurziwan and Kundarm see Hudid al- ‘Alam, 64, and J. Lee, Studia Iranica, 9, 
1980, 75. I do not understand how Minorsky, op. cit., 335 (no. 57), can interpret this passage of the Hudiid 
as indicating that Kundarm lay to the east of Amber. 

@ J. Marquart, Eransahr, Berlin, 1901, 85-87 (corrected as regards Mansan by Minorsky, Hudiud al- 


‘Alam, xxxvi-xxxvii). 


19th centuries mention here a village and region called Darra Gaz," which may 
be identical with the Gazzah or Jazzah of early Islamic sources.” Jazzah is 
frequently mentioned in Tabari’s account of the events of the year 119 A.H. (= 
737 C.E.), when the Turgesh gaghan was defeated by the Arab governor Asad b. 
‘Abdallah at the battle of Kharistan. From Tabari it appears that Jazzah was a 
fortified place with a garrison:* it was counted as belonging to Juzjan, but it 
must have been on the eastern border of Juzjan, as is clear from the itineraries of 
the combatants, not too far from either Balkh or San (i.e. Sangcharak).” 

From the place-names mentioned in our documents I now turn to the names 
and titles, in particular those of the rulers of Guzgan. 

At least three of these rulers are named in the documents: Kanag Gozgan, 
Skag Gozgan and Yan Gozagan. I assume that Kanag, Skag and Yan are the 


personal names of the rulers and that the name of the country, Goz(a)gan, is here 


①) See the references cited by H. Yule, Journal of the Royal Asiatic Society (JRAS), N.S., 6, 1872, 102 
(inaccurately reproduced by S. Beal, Buddhist records of the western world, I, London, no date, n. 166 on 
pp. 48-49). In C. M. MacGregor, Central Asia, Part Il: A contribution towards the better knowledge of the 
topography, ethnology, resources and history of Afghanistan (Calcutta, 1871), 221, “Dara Gaz” is 
described, on the authority of a certain Thornton, as “a village ... on the northern declivity of the Hazara 
mountains ... situated on the Band-i-Babar river, 30 miles south of Balkh”. — It has sometimes been 
proposed to identify this valley with Qisha # 沙 , the prefecture including Guzgan in the Tang administrative 
system (E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux, St Petersburg, 1903, 71 note (no. 
9), 278), or with Jiezhi 揭 职 , a region visited by Xuanzang in the 630’s about 100 /i south of Balkh (Beal, 
loc. cit.), but both proposals seem phonologically impossible. Qisha is gid-sai in the “Early Middle 
Chinese” (EMC) of E. G. Pulleyblank, see his Lexicon of reconstructed pronunciation in Early Middle 
Chinese, Late Middle Chinese, and Early Mandarin, Vancouver, 1991. Jiezhi is EMC kiat-teik, but B. 
Karlgren, Grammata serica recensa, Stockholm, 1957, 94 (no. 313n), gives alternative readings of the first 
character with initial voiced aspirate g’-. P. Pelliot, Toung Pao, 25, 1928, 174 (a reference which I owe to 
Yutaka Yoshida), reconstructs “an original such as ** Karcik* or **Kacik*, with a voiced or voiceless final 
guttural”, while Yoshida himself, Bulletin of the Society for Western and Southern Asiatic Studies, 48, 
1998, 35-36 with n. 11 on p. 46, convincingly identifies Jiezhi as Bactrian yapotyo(otavo) “Gharchistan”. 

(2) Both forms are given by Yaqut (Jacut’s geographisches Wörterbuch, Il, ed. F. Wiistenfeld, 
Leipzig, 1867, 72; C. Barbier de Meynard, Dictionnaire géographique, historique et littéraire de la Perse, 
Paris, 1861, 162). 

@ The History of al-Tabari, XXV, tr. Kh. Y. Blankinship, Albany, N.Y., 1989, 140. 

④ “Jazzah of al-Jūzjān”, ibid., 147. 


®© “How many a dead man between San and Jazzah .… in the land of al-Jazjan”, ibid., 151. 
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used as a kind of family or dynastic name for its rulers. A similar usage is 
attested in Tabari, who (unfortunately for us) never names the ruler of Guzgan 
but refers to him only as “al-Jūzjānī” or “al-Jūzjān b. al-Jūzjān”. 

Kanag Gozgan is mentioned in the earliest of these documents (Nn), the 
previously-discussed sale-contract dated in 659, in which both the vendors and 
the purchasers are described as “servants of Kanag Gozgan” (kavayo ywCoyavo 
uapnyo). The name of Skag Gozgan occurs in a document of 675 (R), which 
specifies the payment of a fine for breach of contract to “the treasury of Skag 
Gozgan” (aBo oxayoywmCoyavayyo YaCvo). (Most of the other documents contain 
a similar clause, but there the treasury is referred to by a general designation such 
as yaCvo ywCoyavayyo “the treasury of Gozgan”, YaCvo ywCoyavoyo(55)noayyo 
“the treasury of the lords of Gozgan” or yaCvo Ao6oBopoyyo “the judicial 
treasury”.) Finally, the name of Yan Gozagan is found in the very last document 
of the group (Uu), dated in 722. This is a declaration intended to settle a dispute 
between a number of persons who are all described as “servants of Yan Gozagan, 
king of Gar” (lavo ywCayavo yapıyo bavo papnyavo). 

The significance of the title “king of Gar” is obscure. I have not been able 
to identify a specific place named Gar; possibly it is merely the Bactrian word 
yapo “mountain”. The same title reappears on the coins I mentioned earlier, 
which bear the name of a fourth member of this dynasty: CoAooo yoCoyovo 
“Zulad Gozgan”.° The name Zulad Gozgan also occurs in a document of 705 
(Tt), a deed of gift issued by the “lord of Lizg” (MCyo yo(88)noo) in favour of 
three brothers, Babay, Abgas and Zulad Gozgan, the sons of Kanag (BoBouo ... 


① On the date and significance of these coins, as well as a series of countermarks naming both Zulad 
and Skag, see now N. Sims-Williams, “The Bactrian era of 223 C.E. — some numismatic considerations”, 
in: Proceedings of the Symposium on Ancient Coins and the Culture of the Silk Road [上 海 博物 館 編 《 絡 綱 
ZB h A Se SBE et CH dB TO a a OC AE), 上 海 书 书 出 版 社 ], Shanghai, 2011 [2012], 62-74; 
id., “The Arab-Sasanian and Arab-Hephthalite coinage: a view from the East”, in: E. de la Vaissiére (ed.), 
Islamisation de l'Asie centrale: Processus locaux d'acculturation du VIF au XT siècle (Cahiers de Studia 
Iranica, 39), Paris, 2008 [2009], 115-130. 


aByaco ... CoAo6o ywCoyavo Kavayo mopavo), whom he describes as “my own 
servants” (xoBopuo papnyavo). It is not very likely that the three brothers are the 
sons of Kanag Gozgan, the ruler named 46 years earlier in the document of 659. 
Even if they were, one would hardly expect that Zulad, apparently the youngest 
of the three, would have become king. It seems more likely that this Zulad and 
his father Kanag belong to later generations and perhaps to a junior branch of the 
royal family and that they were named after their illustrious forebears, the rulers 
Kanag and Zulad. 

To judge by their names,” the kings of this dynasty were of Iranian stock. 
Although they seem to have ruled Guzgan without interruption throughout the 
period covered by our documents, it is clear that they did not wield absolute 
power. During the early part of the 7th century, Guzgan was tributary to the 
gaghan of the Western Turks. This still seems to have been the case at the time of 
our oldest document, the sale-contract Nn, the only document which refers to 
“the gaghan’s tax” (yayavayyo twyo). This document is dated to the 27th day 
(Wad) of the 8th month (Ab) of the year 436, equivalent to 27 January 659.° Just 
over two months later, on 2 April 659 according to the Tang shu, the last gaghan 
of the Western Turks was defeated and slain in battle and the supreme power 
passed to the Chinese.® However, China was too far away for the Tang to 
exercise effective power in this region, and our documents do not contain any 
direct reference to the Chinese. So far as I can see, the only trace of Chinese 


influence is to be found in a receipt which ends with the phrase eto tapaxo cako 


① Cf. Sogd. k’n’kk (N. Sims-Williams, Sogdian and other Iranian inscriptions of the Upper Indus, Il, 
London, 1992, 53), sk’kk (ibid., 68), and the many Sogdian names contining the element y’n “wish” (ibid., 
81). The name Zulad (Codado, older CovoAc6o, lit. “given by (the god) Zun”) is common in the Bactrian 
documents. 

@ I am grateful to Francois de Blois for calculating this and other dates cited in this paper with the 
help of Raymond Mercier’s programme “Kairos,” version 3. 


③ Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux, 37 n. 6, 268. 
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“this is your sak”.® Sak or tsak is a Chinese word (ce/chai 册 “writing-tablet， 
register, document, volume, etc.”, EMC #2ijk/ts'e:jk, whence also Choresmian 
čikk “deed of divorce”, Persian čak “deed, bond, etc.”, Arabic sakk);” here it is 
used in a context where earlier documents of the same type use the native 
Bactrian word oupyo “(proof of) receipt”. 

The real nature of political power in this region is clarified by a letter to the 
Chinese emperor preserved in an 11th-century encyclopaedia.” The author of the 
letter was a Turkish prince (tegin) named Puluo f% #£, a younger brother of the 
hereditary ruler of Tokharistan, who had his principal residence at Qunduz, to the 
east of Balkh. Puluo was sent to live at the Tang court in 705. In this letter, which 
was written in 718, he mentions the king of Guzgan as one of the “212 kings of 
various kingdoms, governors and prefects” who recognized the authority of his 
brother, the yabghu of Tokharistan; at the same time he emphasizes the loyalty of 
his brother to the Tang. This state of affairs is described as having existed since 
the time of his grandfather, that is, one may presume, during the sixty years or so 
since the Chinese destroyed the power of the Western Turks and incorporated 


their dominions into their own administrative framework:® “ 


Since the time of my 
grandfather and my father up to that of the present ruler, the kings of Tokharistan 
have always been the overlords of these various countries ... The yabghus of 
Tokharistan, from several generations ago up to the present, have been sincerely 
devoted to the great Tang dynasty; they have come constantly to pay homage and 
to bring tribute”. 


A Bactrian document dated in 693 C.E. (S) refers to two noblemen or 


① This receipt, which I refer to as an, is not dated and does not contain any reference to Guzgan. I 
suspect that it belongs to this group of documents, partly because it came onto the market together with 
others of the group and partly because it refers to a certain Gognig (ywyvtyo), who may be the same person 
as Gognag (ywyvayo, yoyvayo) in S, but neither argument is conclusive. 

®© See D. N. MacKenzie, The Khwarezmian element in the Qunyat al-munya, London, 1990, 90. 

@) Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux, 200-202. 

@ Chavannes, ibid., 67 with n. 2 on pp. 67-71. On the place of Guzgan in this administrative 
reorganization see in particular ibid., 71 n., 278 (no. 9), and Marquart, Eransahr, 80. 


officials with Turkish names and titles. One is named as “Ser the Turk, tudun of 
Gaz” (onpo ropko yato tadovo), the other as “lord Magatur Buklah "(yo66moo 
hayaropo BokoAouo). It is interesting to note that the title tudun is that given by 
the gaghan of the Western Turks to the officer whom he sent to oversee the local 
rulers who had submitted to him and to control the payment of taxes.” In the 
light of Puluo’s letter it seems likely that the tudun here carries out a similar 
function on behalf of the yabghu of Tokharistan, the immediate overlord of the 
rulers of Guzgan. Even more interesting is the name of “Lord Magatur Buklah”. 
Magatur is no doubt a variant of the Turkish bayatur, attested as a personal name 
and later as a term for a “hero” or “warrior” (whence Persian bahadur and 
Russian bogatyr’).” As for Buklah, I am grateful to Yutaka Yoshida for the very 
plausible suggestion that this name may be identified with the name transcribed 
into Chinese as Puluo (EMC bawk-la). As Prof. Yoshida points out, it is even 
possible that Magatur Buklah in the Bactrian document of 693 is the very same 
person as the Turkish prince who arrived in China twelve years later, the author 
of the letter to the Chinese emperor. 

The historical information preserved in the Bactrian documents is of course 
fragmentary, but I hope that these few examples will have persuaded you that it 
is fascinating to see how it can be supplemented and elucidated by data from 
historical and geographical literature in languages such as Arabic, Persian and 
Chinese. At the same time, the Bactrian documents promise to fill many gaps and 


to correct the inevitable bias of these foreign sources. 


① Sui shu, cited by Chavannes, op. cit., 24. 

@) Bayatur has no obvious Turkic etymology and is probably borrowed from a pre-Turkic people (the 
Xiongnu according to G. L. M. Clauson, An etymological dictionary of pre-thirteenth-century Turkish, 
Oxford, 1972, 313). For the variation b~m cf. the possibly related title baya~maya discussed by Y. Yoshida 
in Researches in Asian languages, 3 (Annals of Foreign Studies, 45), 1999 [2000], 9-11. The theory of 
Sanping Chen, JRAS, 3rd series, 12, 2002, 322, that bayatur is a hybrid of Iranian *baga- “god” and Greek 


6opov “gift”, seems to me completely arbitrary. 
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元 代 甘 州 十 字 寺 唆 鲁 禾 帖 尼 影 党 设立 原因 探析 
一 一 兼 论 马 可 . 波 罗 所 记 河 西 景 教 


By Be 


祖先 祭礼 ,承载 着 皇族 血统 的 传承 与 王朝 正统 的 认同 ,是 古代 王朝 最 重 
要 的 祭礼 之 一 。 元 朝 皇 室 祖先 祭祀 的 形式 有 三 种 ,一 是 源 於 汉 地 传统 的 太 
忆 , 二 是 源 於 绽 古 传统 的 火 室 坦 耳 朱 , 三 是 主要 源 於 江 地 传统 又 对 粹 了 多 种 
宗教 文化 元 素 的 影 堂 。 影 堂 , 又 称 原 扶 、 神 御殿 ,是 皇室 供奉 祖宗 图 像 的 场 
所 。 元 代 影 堂 共 设 置 於 二 十 四 处 ,最 特殊 的 一 座 , 当 属 位 於 甘 州 十 字 寺 内 的 
元 世祖 忽 必 烈 之 母 唆 鲁 禾 帖 尼 的 影 堂 。 

唆 鲁 禾 帖 尼 (Sorqaytani, 译 名 又 作 唆 鲁 和 帖 尼 、 唆 鲁 古 唐 妃 、 莎 儿 合 黑 塔 
尼 ,? 一 1252) , 蒙 元 史上 最 像 出 的 女性 之 一 ,她 是 导 烈 部 人 , 嫁 与 成 吉 思 汗 第 
四 子 拖 雷 。1232 年 拖 雷 死 后 RS RUE BH ESA A Fil, HE R 
力 , 终 扶 拖 雷 一 系 重 夺 大 汗 之 位 。 她 可 谓 四 汗 之 母 , 其 长 子 蒙 哥 、 次 子 忽 必 有 烈 
先后 为 大 汗 ,三 子 旭 烈 亏 建立 伊利 汗 国 ,幼子 阿里 不 哥 趴 与 忽 必 烈 争 春 汗 位 
失败 但 亦 曾 被 部 分 蒙古 人 视 作 一 位 大 汗 ”"。1250 年 以 降 , 蒙 元 之 大 汗 ( 皇 帝 ) 
ERARE T, RABARI ERRA. BARRE, tehi 
称 有 多 个 ,最 常见 的 为 突厥 一 蒙古 语 * 别 吉 "(beki, 一 种 尊号 ) ,其 次 是 蒙古 语 


作者 单位 :北京 大 学 奉 史 学 系 
① 虽 迎 腾 ,《 西 北 民族 史 与 察 合 台 汗 国史 研究 》 ,南京 :南京 大 学 出 版 社 ,1994,110-112 页 。 


“RAMZ” (Sayin eke, 义 为 好 母亲 并 ,还 有 波斯 语 “ 阿 吉 刺 "( ‘ aqilat, BRIS 
明 能 干 .出 类 拔 茶 )”。 

唆 鲁 禾 帖 尼 出 自信 仰 景 教 的 导 烈 部 ， ee ie 
料 ,前 人 已 揭 ,此 不 次 *。 她 的 景 教 信仰 ,决定 了 十 字 寺 内 影 堂 之 洪 金 富 
we 
斋 . 行 香 》 篇 ,其 中 显示 ,元 大 都 靖 恭 坊 内 的 也 里 可 温 寺 有 唆 鲁 禾 帖 尼 的 影 
堂 ”。 但 在 距离 都 城 路 途 极为 遥 束 的 甘 州 的 十 字 寺 内 又 设立 她 的 一 座 影 堂 ， 
着 实 特 殊 。 以 往 学 者 曾 对 甘 州 十 字 寺 与 影 堂 的 位 置 作出 探讨 ?。 而 这 座 影 堂 
设立 的 原因 , 尚 存疑 点 ,有待 探 究 。 更 值得 一 提 的 是 ,马可波罗 对 河西 景 教 
的 独家 记载 也 为 这 个 问题 提供 了 准 得 的 材料 。 


一 、 史 料 辨析 


关於 甘 州 影 堂 设立 的 原因 ,有 人 认为 唆 鲁 禾 帖 尼 死 於 甘 州 ,甚至 有 人 认 
为 她 茸 於 甘 州 十 字 寺 。 以 笔者 看 来 ,这 都 是 出 自 合 世 的 附会 。 关 於 甘 州 十 字 
寺 唆 鲁 夏 帖 尼 影 堂 ,元 代 的 记载 实际 上 只 有 一 条, 即 《 元 史 : 顺 帝 本 纪 》“ 至 元 
元 年 (1335) 三 月 丙 申 "人 条 : 


Yeh a: “甘肃 甘 州 路 十 字 寺 奉 安 世祖 皇帝 母 别 吉 太 后 於 内 ,请 
ET RZ. © 


① 此 称号 见 於 藏 文史 料 《 智 者 喜 宣 》《 页 塘 寺 志 》。 藏 文 作 Za-yin e-ka (Ai SES ak) ( Gung thang 
dkar chpag) 英 译本 见 :PerK. Sorensen and Guntram Hazod in cooperation with Tsering Gyalbo, Rulers on 
the Celestial Plain: Ecclesiastic and Secular Hegemony in Medieval Tibet: a Study of Tshal Gung-thang, 
Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, 2007, p. 105. 

② 洪 金 语 ,《 唐 妃 娘 娘 阿 吉 刺 考 》《 历 史 语 言 研究 所 集刊 79-1,2008 年 3 月 ,41-62 页 。 

③ Tang Li, “Sorkaktani Beki: A Prominent Nestorian Woman at the Mongol Court”, In Roman 
Malek & Peter Hofrichter eds., Jingjiao: the Church of the East in China and Central Asia, Nettetal: 
Monumenta Serica Institute, Sankt Augustin — SteylerVerlag, 2006, pp. 349-356. 

OHER, COC PTE AE JRA ITE) HBL EE) ,《 歴 史 語 埋 研究 所 集 刊 》79-1 , 2008 年 3 月 ,1-40 H. 

© 吴 正 科 ,《 大 佛寺 史 探 》, 苦 州 :甘肃 人 民 出 版 社 ,2004,37-40 页 。 许 正弘 :《 试 论 元 代 原 请 的 宗教 
体系 与 管理 机 构 》《 蒙 藏 季刊 )19-3 ,2009 年 。 

© 《 元 史 》 巻 三 人 《 順 帝 紀 一 》 北京 :中 华 书 局 ,1976,827 页 。 


SSA A 


Se SS SR 


~ 
© 
Qa 


案 , 别 吉 , F$ beki HJ Br a , AE Wa A SS IRER AY — A, OU ee PE Io 
唆 鲁 不 帖 尼 常 Dea beki) ,汉文 碑刻 译作 唆 鲁 古 
唐 妃 , 别 吉本 是 男女 丝 可 用 的 一 种 尊号 ,被 径 译作 妃 >_《 元 史 》 的 这 人 条 史料 ,到 
清 代 编 《 甘 州 府 志 》 时 被 演绎 出 了 新 的 内 容 《 甘 州 府 志 》 卷 二 : 


顺 帝 至 元 元 年 春 三 月 , 定 甘 州 路 十 字 夺 和 妹 别 吉 太 后 祠 。 别 吉 太 后 ， 
世祖 皇帝 母 也 。 初 ,世祖 定 甘 州 ,太后 和 与 在 军 中 ， っ 世祖 使 於 十 字 寺 
AZo FÆ, RA FTH, KREZ, HEAR O 


《 甘 州 府 志 ; 卷 一 六 : 


元 至 元 元 年 , 甘 州 路 十 字 寺 奉 安 世 祖母 别 吉 太 后 於 内 , 定 和 祭礼。 蔓 
太后 亦 在 甘 列 者 。" 


与 4 元史》 比较 便 可 沟 现 ,实际 上 《4 甘 州 府 志 》 妾 没有 提供 新 的 可 靠 信息 。 
笔者 引文 中 基线 的 语句 ,只 是 《 甘 州 府 志 》 对 《元 史 》 的 那 条 史料 进行 的 阐 积 、 
演绎 .附会 而 已 。 所 请" 世祖 定 甘 州 ,太后 与 在 军 中 "的 说 法 ,在 元 代 史 料 中 找 
不 到 任何 依据 。 至 於 “ 世 祖 使 於 十 字 寺 祀 之 "也 是 《 甘 州 府 志 》 的 自行 推演 而 
已 ,并 不 一 定 符合 事实 , 明 此 , 则 “至 是 , 苞 久 , 礼 事 不 肃 " 便 无 从 说 起 。 

而 唆 鲁 禾 帖 尼 芋 于 甘 州 十 字 寺 之 说 , 见 於 早期 汉学 家 著作 ,是 将 “ 奉 安 世 
祖母 别 吉 太后 於 内 "一 句 错误 地 理解 为 安 匡 於 内 。 伯 和 希 和 已 紧 斥 其 说 ”。 实 
际 , 握 波斯 文史 书 《 史 集 ) 明 载 , 唆 鲁 不 帖 尼 蔡 於 成 吉 思 汗 的 大 禁地 ,也 就 是 蒙 
元 皇室 的 芋 所 ,在 漠 北 ”。 

总 之 ,所 谓 唆 鲁 不 帖 尼 从 征 於 甘 州 . 死 於 甘 州 、 芋 於 甘 州 之 说 丝 不 可 信 。 
那 床 唆 鲁 禾 帖 尼 与 甘 州 究竟 有 何 济源 ? 下 面试 从 她 的 生平 进行 探索 。 


中 符 拉 基 米尔 佐 夫 ,《 蒙 古称 号 “ 别 乞 "与 “ 别 吉 "》, 原 载 ( 芯 联 科 学 院 报 告 再 辑 》,1930; 秦 生 星 汉 
译 , 载 《蒙古 学 资料 与 情报 》1987 年 2 期 。 

② 洪 金 富 《 唐 妃 娘娘 阿 吉 刺 考 》,《 历 史 语言 研究 所 集刊 79-1,41-62 H 

G)《 甘 州 府 志 》 卷 二 《世纪 》, 张 志 纯 等 校 点 ,兰州 :甘肃 文化 出 版 社 ,1995,68 页 。 

@ 《 甘 州 府 志 》 巻 一 六 《 雑 筑 》,80 页 

©) Paul Pelliot, Notes on Marco Polo, vol. 1, Paris: Imprimerie Nationale, 1963, p. 153. 

© 拉 施 特 主编 , 余 大 钧 、 周 建 奇 译 ,《 史 集 ) 第 二 卷 , 北 京 :商务 印 书馆 ,1986,366 页 。 


二 、 性 烈 部 与 西夏 


在 各 类 史籍 中 , 唆 鲁 禾 帖 尼 的 正式 登场 是 在 拖 雷 死人 后 ,以 寡 刀 .母亲 的 形 
象 出 现 ,其 时 已 是 中 年 人 。 关 於 她 早年 的 活动 .她 的 婚嫁 ,直接 的 记载 近乎 空 
白 ,只 能 从 她 父亲 的 活动 人 手 。 

RAR I EZIAN HE Ga’ a gambo, La#ALA HAA FLEA BE), ETE 
烈 部 首領 王 宇 之 弟 。 同 於 札 阿 紺 字 的 生 平 , 塞 散 地 記載 於 《 元 朝 秘 更 》 、《 聖 武 
親征 録 》 《 元 史 》 、《 史 集 》, 諸 史料 多 有 相互 角 歯 之 虎 "。 

根据 《 史 集 》 的 独家 记载 ,其 人 原名 为 客 列 亦 台 (Kereitei) ,早年 被 西夏 俘 
多 ,在 西夏 居住 了 一 段 时 间 , 因 其 精明 能 干 ,西夏 人 稀 之 为 札 阿 绀 李 。《 史 集 》 
释 此 词义 为 国家 的 大 黑 密 “一 地 区 的 大 婴 密 ”, 伯 希 和 认为 来 自 藏 文 rgya 
sgam-po, 亦 有 人 认为 是 rgya mgon-po”。 得 到 这 个 称号 意味 着 ,他 在 西夏 时 已 
能 独当一面 。 和 后 来 他 回 到 草原 ,起 初 与 其 兄 王 罕 和 睦 相 处 ,但 两 次 离开 了 王 


ZI) 
o 
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综合 诸 史 料 , 札 阿 绀 这 第 一 次 离开 王 罕 , 应 该 在 1195 年 以 前 。 札 阿 绀 字 
拉 抽 董 合 亦 惕 部 反对 王 军 ,为 躲避 王 罕 , 逃 到 金 朝 境内 ( 金 境 、 汉 塞 )。 效 力 认 
王 军 的 成 吉 思 汗 前 去 征服 札 阿 绀 李 ,将 他 带 了 回来 ,使 一 些 离散 的 必 烈 分 部 
鍋 附 。 札 阿 紺地 第 二 次 離 開 王 室 , 在 1200 年 冬天 , 札 阿 绀 地 率领 一 些 人 背叛 
EF RAE SITE 

关於 札 阿 绀 地 嫁 女 之 事 《 元 朝 秘史 ;第 186 和 节 说 ,在 成 吉 思 汗 征服 了 王 军 
的 性 烈 部 时 (1203 年 ) ,成 吉 思 汗 融 自 己 和 拖 雷 分 别 要 了 札 阿 绀 地 的 两 个 女 
儿 ,因此 没有 搞 掠 札 阿 绀 地 治 下 的 百姓 "。 实 际 上 ,1203 年 以 前 , 札 阿 绀 地 早 
CRRA BITS TR ANT BE TES 

关於 嫁 女 的 时 间 , EA A — Pld R CB SE) HS 208 BT ,成 吉 思 省 列举 
RE FAERIES A SF bh, ERRERA 9 SE AR, AE I AL 


D 3€ 7648 (Christopher P. Atwood) 教 授 在 他 尚未 发 表 的 论文 中 对 札 阿 绀 地 有 新 的 研究 成 果 。 

®© Paul Peilliot& Louis Hambis, Histoire des campagnes de Gengis Khan, Leiden: Brill, 1951, pp. 
226-227. 

(3《 史 集 ) 第 一 卷 第 二 分 册 ,145 页 。 

@ 阿尔 过 札 布 ,《 新 译 集 广 ( 蒙 古 秘史 )》, 呼 和 浩特 :内 蒙古 大 学 出 版 社 ,2005,340 真 。 
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合 . 敢 不 ,因为 他 两 个 女儿 的 缘故 ,保全 了 他 自己 所 统 属 的 百姓 。 其 后 又 叛 ， 
主 儿 扯 丈 用 计 引 诱 ,失色 已 经 叛 龄 的 札 合 : 敢 不 ,处死 ,再 次 俘 儿 了 札 合 . 敢 不 
的 百姓 ?。 这 与 《元 史 术 赤 台 传 )( 案 , 术 赤 台 为 主 儿 扯 获 同 名 黑 译 ) 的 记载 大 
致 相 合 :“ 乃 畿 、 滅 見 名 人 台 合 兵 来 侵 , 諸 部 有 陰 附 之 者 , 不 廣 太 祖 領 兵卒 本 , 諸 
URE, RE, , 术 赤 台 俘 其 主 札 哈 坚 普及 二 女 以 归 , 诸 部 悉 平 ,与 札 哈 坚 
EA MR. AE TRER, ita At BALA ES , 儿 之 , 遂 平 其 国 .” ?在 
1204 年 撃 潰 乱 見 を 慢 帮 仁 联军 时 , 札 阿 紺 字 第 一 次 被 成 吉 思 汗 倍 獲 , 因 嫁 二 
女 面 保全 了 百 姓 。《 秘 史 》 第 186 節 此 事 放 在 1203 年 成 吉 思 汗 征服 快 烈 部 時 , 
时 间 错 位 ,可 能 是 作者 剪裁 不 当 。 

唆 鲁 禾 帖 尼 生 年 不 详 。 拖 雷 生年 也 没有 直接 记载 ,不 过 ,学 者 根据 旁证 已 
经 推测 出 , 拖 雷 生 于 1292 或 1293 年 *。 因 此 ,1204 年 二 人 成 婚 时 拖 雷 十 二 三 
茧 ,这 在 蒙 元 时 代 蒙 古 皇室 的 婚龄 中 站 不 罕见 8。 二 人 的 长 子 蒙 哥 出 生 於 五 年 
和 合 , 即 夏 戊 尾 十 二 月 三 日 (1209)”。 推 测 唆 鲁 禾 帖 尼 大 概 与 拖 雷 年 纪 相 仿 。 

唆 鲁 禾 帖 尼 所 属 的 部 族 .家庭 都 与 西夏 颇 有 关联 。 从 12 世 纪 到 成 吉 思 汗 
Bal Ec FRR ,性 烈 部 一 直 是 雄 踊 蒙古 草原 中 部 的 强大 部 落 ,势力 条 围 与 西夏 王国 
MEE. EARTE PK AY ES EE A Db BS A EL PG E T a 
ERO, RA RhE BY) 30 Bd E E GE 0 AE eK HT El) GL, REE PE GTR 
长 时 间 。 唆 鲁 禾 帖 尼 的 妹妹 更 是 嫁 到 了 西夏 《 史 集 》 两 次 提 到 , 札 阿 绀 地 有 
四 个 女儿 ,长 女 阿 必 合 别 吉 嫁 给 成 吉 思 汗 ,次 女 Biktutmish 嫁 给 术 赤 ,三 女 唆 
鲁 禾 帖 尼 嫁 给 拖 雷 ,幼女 嫁 给 唐 元 惕 国王 ”。 上 四 然 其 他 文献 只 记载 了 两 个 女 


① BY REAL AG COTTER TE (Se rH BLE )) 398 Ho 

@ 《元 史 ) 卷 一 二 O《 术 赤 台 传 》,2962 页 。 

© 白 喜 莱 总 主编 , 陈 得 艺 主编 《中 国 通史 .第 八 卷 . 中 古 时 代 . 元 时 期 》 下 册 , 上 海 : 上 海 人 民 出 版 
社 ,1997,2 页 。 

④ 参看 王 晓 清 《元 代 社 会 婚姻 形 驴 》, 武 汉 : 武 汉 出 版 社 ,2005,67-68 页 。 

© tt) (BRAK) 43 A. 

© 参看 孟 楠 ,人 《 论 克 烈 人 与 西夏 的 关 傈 》《 内 蒙古 社会 科学 》1998 年 3 期 ,37-42 页 。 

CD《 史 集 ;? 第 一 卷 第 二 分 册 《 成 吉 思 汗 纪 》,145-146 页 。 然 而 《 史 集 ?第 一 卷 第 一 分 册 《 部 族 志 . 克 烈 
部 ) 作 “ 嫁 给 了 汪 古 惕 君主 的 儿子 "(215 页 ) 。 感 谢 北京 大 学 历史 学 系 于 月 博士 代为 查阅 《 史 集 》 伊 斯 坦 
MAE .塔什干 本 . 雁 联 集 校本 的 波斯 文 原文 。 从 波斯 文 写 形 来 看 ,这 两 处 相册 的 记载 不 太 可 能 是 抄 
写 之 庆 ,而 应 该 是 史 源 不 同 造成 的 。 在 没有 其 他 旁证 的 情况 下 , 札 阿 绀 过 显然 与 西夏 关 傈 更 近 , 故 本 
文 採用 西夏 説 。 


見 , 但 闘 於 嫁 給 沙 赤 的 次 女 Bktatmish , 赤 見 於 《 史 集 ・ 水 赤 汗 紀 》 及 《 五 族 譜 が , 
面 《 元 史 ・ 祭 神 志 》 所 記 太 応 八 室 中 “ 皇 伯 考 水 赤 ” 的 配偶 " 皇 伯 尋 別 土 出 迷 失 " 
名 字 可 与 之 勘 同 ” ,可知 波斯 文史 料 所 记 不 虚 。 最 近 有 学 者 对 《 俄 藏 黑 水 城 文 
献 》 中 的 西夏 文 《宫廷 诗集 》 进 行 了 全 文 翻译 和 研究 , PES OP RE 
歌 》 中 記載 了 西 夷 族 主 ・ja lji thej (A eee MEA IER)“ EEA BORE 
婿 "之 事 , 梁 松涛 、 杨 富 学 合作 撰文 认为 这 指 的 就 是 札 阿 绀 地 幼女 出 嫁 西 夏 ， 
推論 其 出 嫁 時 間 約 在 1209 一 1211 年 *。 然 而 ,这 首 诗 趴 然 抄写 於 西夏 末期 ,但 
创作 年 代 不 一 定 在 彼 时 ,反映 的 也 不 一 定 就 是 时 事 。 该 诗作 联姻 事 之 后 又 述 
征服 丁 零 (djirjir) 之 事 ", 令 人 生 疑 。 关 键 问题 是 .ja lji thej RELIE 、 客 列 
亦 台 之 名 很 鸡 勤 同 。 像 4 史 集 》 所 记 成 吉 思 汗 攻 下 西夏 后 寻找 此 女 而 不 得 一 
样 ,学 者 们 对 她 的 寻找 也 不 成 功 。 但 无 论 如 何 , 唆 鲁 禾 帖 尼 的 父亲 妹妹 与 西 
夏 都 有 直接 而 密切 的 关 傈 。 


三 、 拖 雷 家 与 河西 


1226 年 , 蒙古 軍 南 下 , 攻 下 黒 水城 、 粛 州 、 沙 州 、 甘 州 、 西 源 府 等 城 ,1227 年 
攻陷 西夏 都 城中 办 府 ,西夏 减 亡 ,河西 地 区 开始 由 蒙 元 统治 。 对 於 蒙 元 对 河 
西 的 行政 与 分 封 ,尤其 是 入 元 以 后 的 情 沈 目前 的 研究 已 很 深信"。 但 这 是 经 
历 了 汪 位 由 帘 闻 台 系 转向 拖 雷 系 、 忽 必 烈 与 阿里 不 哥 之 争 西北 諸王 救 息 之 
和 后 形成 的 结果 ,政治 局 势 的 急剧 变化 ,使 河西 的 政治 格局 发 生 了 极 大 改变 。 
我 们 现在 要 回 到 唆 鲁 禾 帖 尼 的 时 代 ,也 就 是 蒙古 最 初 占 领 河 西 时 。 

蒙古 人 每 攻 下 一 个 较 大 的 地 域 , 便 会 在 请 子 中 进行 分 封 ,参与 战争 者 皆 
有 份额 。 史 料 中 兹 未 明言 分 封 西夏 之 事 ,不 过 仍 能 艳 得 端倪 。 

关於 术 赤 系 的 分 地 ,元史 :地 理 志 ; 载 :元 太 祖 二 十 二 年 (1227) , 破 其 城 


GD《 史 集 》 第 二 卷 ,114 A. Shu‘ ab-i panjgana, istanbul: Topkapi Sarayı Müzesi Kütüphanesi, MS. 
Ahmet III 2937, fol. 117b. 
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COM) PARR ABE o OAK BDI ZF BAB tA HS 1225 年 死去 ， 
TAB IM FS A BK A. te i He RP E WAAR S A TIL os AA AB 
了 分 封 。 

察 合 台 系 的 西夏 封 地 ,《 元 史 ・ 地 理 志 》 載 , 崩 丹 州 “ 元 初 鳥 阿 只 吉 大 王 分 
地 。 阿 具 吉 是 察 合 台 曽 孫 , 接 手 其 丹 分 地 的 時 間 己 経 較 晩 。 面 察 合 台 家臣 
按 笠 通 的 本 传 云 : "太宗 即 位 , 尊 察 合 台 为 皇 兄 , 以 按 笠 通 为 元 锅 ,戊子 
(1228) SAAFI, A RUE E SEIRE BA , 通 西域 ,从 定 关 陛 。“ 本 传 之 主要 史 源 
当 为 元 明善 《清河 集 . 雍 古 按 竺 通 神 道 碑 铭 》, 其 中 载 :“ 夏 国平 ,戊子 (1228)， 
皇 兄 命 公 ( 按 竺 通 ) 镇 删 丹 , 司 徕 新 附 , 置 陪 张 掖 酒泉 ,通道 西域 。%“ 神 道 碑 与 
本 传 的 记载 近似 。 不 同 的 是 ,在 神道 碑 中 ,设置 对 站 的 不 是 太宗 而 是 皇 兄 。 
胡 小 鹏 先生 指出 ,设置 驹 站 ,表明 察 合 台 视 之 为 自己 的 分 地 ”*。 可 见 在 溅 西夏 
之 后 不 久 察 合 台 便 得 到 删 丹 州 为 分 地 。 

窟 间 台 系 的 分 地 ,是 由 间 端 获得 的 , 拉 施 特 4 史 集 ; 记 载 ,1229 年 窟 问 台 即 
位 和 后 ,把 “ 唐 元 惕 分 给 他 (天 端 ) 作 分 地 , 茸 把 他 和 军队 一 起 派 遗 到 了 那里 "®。 
碑刻 史料 反映 出 天 端的 驻地 是 西 泳 州 "。 也 就 是 说 , 帘 关 台 系 的 分 地 在 泳 
州 。 但 是 天 端 直至 窗 阅 台 即 位 才 正 式 获 封 , 这 比 察 合 台 多 得 分 地 晚 ,可 能 也 
比 抜 都 獲得 分 地 晩 。 

我 们 在 史料 中 找 不 到 拖 雷 分 地 的 记载 。 

窟 半 台 系 多 得 分 地 晚 . 拖 雷 未 获得 分 地 ,其 原因 在 於 权力 门 争 。1227 年 
攻 下 西夏 前 夕 ,成 吉 思 汗 去 世 。 成 吉 思 汗 将 军队 财产 分 给 四 子 , 按 蒙古 人 幼 
PPE MIRA HENS, OM ee SMA MBI. KFZ 
{VE AC EE h H TE BE , E1229 4F RA AE. HT ARTS Bl PG ih, 
一 种 解释 是 ,可 能 是 因为 他 已 经 得 到 了 成 吉 思 汗 的 大 份额 遗产 。 
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男 一 种 解析 ,蒙古 征服 的 一 个 地 区 内 ,可 以 分 为 大 汗 直 属地 与 诸 王 分 封 
地 。 蒙 古 攻 下 西夏 ,作为 西夏 故 都 的 中 照 府 当然 会 成 为 大 汗 直 属地 。 我 们 可 
以 勾勒 出 西夏 故地 的 分 封 形势 , 沙 州 属 术 赤 系 ,看 州 . 甘 州 . 删 丹 属 察 合 侣 系 ， 
泳 州 属 窗 天 台 系 ,宁夏 属 大 汗 。 而 成 吉 思 汗 已 经 去 世 , 其 家 产 由 幼子 拖 雷 继 
承 , 因 此 宁夏 实际 属 当时 监 国 的 拖 雷 。 这 种 按照 长 幼 自 西向 东 的 封地 构造 ， 
与 大 蒙古 国 的 分 封 原则 相符 。 

我 们 知道 , 窟 阅 台 即位 后 ,对 势力 强大 的 拖 雷 系 甚 为 忌 蛋 ,动用 手段 进行 
压制 , 拖 雷 本 人 即 因 代 窜 间 台 人 馈 吕 水 而 死 ” ,之 后 窟 间 台 又 剥 奏 拖 雷 系 的 部 分 
财产 与 军队 赐予 天 端 "。 拖 雷 河西 分 地 的 囊 失 ,是 基 於 蒙古 家 产 制 而 形成 的 
分 封 制度 奥 基 於 移 賢 任 能 原則 的 汗 位 畿 承 制度 相 了 矛盾 的 結果 o 

这 样 , 到 1250 年 蒙 哥 代 表 拖 雷 系 春 回 汗 位 之 前 , 拖 雷 家 与 河西 失去 了 直 
接 的 关 傈 ,而 唆 鲁 禾 帖 尼 在 1252 年 就 去 世 了 ,她 几乎 没什么 时 间 与 河西 建立 
直接 的 统 属 .支配 关 傈 。 不 过 ,在 她 生活 的 年 代 , 有 不 少 信 和 仰 景 教 的 人 活跃 於 
上 层 蒙 古 统治 者 身 过 ,如 帘 关 台 、 贵 由 的 大 臣 镇 海 . 列 超 阿 答 E. 

就 唆 鲁 禾 帖 尼 的 家 庭 而 言 RTRA He HS ET A TEZ 
PBA BAK , 蒙 哥 的 第 三 坦 耳 打 曾 由 一 个 信 基 督 教 的 妃子 主 掌 ” 。 唆 鲁 禾 帖 
尼 的 第 三 子 旭 烈 元 萎 了 她 的 侄女 脱 忽 思 为 正 麦 , 脱 忽 思 哈 敦 信奉 景 教 ,后 来 
在 伊利 汗 国 大 力 支 持 基 督 教 ,基督 教 在 她 的 时 代 很 盛 "。 从 欧洲 来 的 基督 教 
士 鲁 布鲁克 (William of Rubruck) 见 到 , 唆 鲁 禾 帖 尼 死 后, 幼子 阿里 不 哥 继 承 
ST REBUY BER ,他 对 基督 教 仪 式 颇 为 熟悉 ”。 总 之 , 唆 鲁 禾 帖 尼 的 家 庭 中 颇 
具 基 督 教 色 彩 。 这 在 当时 应 该 是 广为人知 的 ,在 西方 ,她 被 传 为 长 老 约翰 的 
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唆 鲁 禾 帖 尼 在 佛 、 道 基督 各 派 的 宗教 人 士 中 都 有 很 好 的 名 声 。 在 史料 
中 我 们 能 见 到 ,从 河西 而 来 的 或 经 河西 而 来 的 藏 传 佛教 僧人 在 唆 鲁 禾 帖 尼 家 
活动 ,为 忽 必 烈 的 长 子 取 了 藏 传 佛 教 名 字 朱 儿 只 (Dori)”。 既 然 河 西藏 僧 能 
来 , 那 麻 河西 景 教徒 前 来 蒙古 拜见 唆 鲍 和 不 帖 尼 寻求 访 持 的 可 能 性 也 是 存 
在 的 。 


四 、13 一 14 世 纪 的 河西 景 教 


唆 鲁 禾 帖 尼 信 和 仰 景 教 ,祭礼 唆 鲁 禾 帖 尼 的 甘 州 十 字 寺 应 该 就 是 一 座 景 教 
寺院 ”。 下 面 考察 元 代 河 西 尤其 是 甘 州 景 教 的 发 展 状 沈 。 

景 教 在 唐 代 曾 流传 於 中 国 , 中 唐 以 和 合 景 教 在 中 原 渐渐 消失 ,而 跟 疆 民族 
地 区 仍 有 流传 。893 年 ,大马士革 大 主教 Elias 用 人 敏 利 亚 文 列 出 了 一 份 景 教 教 
区 名 单 , 共 十 三 区 ,最 东 的 教区 是 康 居 (Kanda , 即 撤 马 尔 罕 )"。 随 着 西域 . 河 
西 走廊 政局 的 渐 趋 稳定 , 景 教 教区 又 向 东 发 展 。 约 在 1180 年 , 景 教 总 主教 埃 
All ca = {Ht (Elijah I, 1176 一 1190) 在 喀什 噶 尔 设立 了 主教 匠 ÉRY T A 
(John) 和 薩 布 里 肖 (Sabrrsho' ) 雨 名 主教 。 遠 一 時 代 的 高 員 回 骸 景 教 始終 存 
在 "。 西 夏 统治 下 的 景 教 活动 办 然 几 乎 不 见 论文 献 记 载 ? ,但 新 出 土 的 文献 遗 
物 ,如 敦煌 藏 经 洞 发 现 的 9 一 11 世纪 景 教 文献 .经 幅 , 以 及 敦煌 莫 高 富 北 区 新 


① Peter Jackson, The Mongols and the West, Harlow: Pearson Longman, 2005, p. 175. 
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发 现 的 铜 十 字 架 、 和 化 利 亚 文 暴 经 ”, 都 证 明 在 唐 元 两 代 之 间 河 西 的 景 教 逆 未 
PBT. 

蒙 元 帝国 征服 欧 亚 大 陆 , 使 丝绸 之 路 大 为 蝎 通 ,蒙古 统治 者 对 多 元 宗教 
的 宽容 驴 度 ,使 景 教 在 东方 又 有 很 大 发 展 。 在 13 世纪 中 药 以 及 1349 年 的 两 
份 竹 利 亚 文 景 教 教 匣 名单 中 ,我 们 看 到 景 教 教区 最 东 扩 展 到 了 元 大 都 (Chan 
Balek, 汗 八里 ) ,而 唐 匹 (Tanchet=Tangut) 教 区 在 这 两 份 名 单 中 皆 位 列 第 二 十 
四 2?。14 世 纪 阿 拉 伯 文 景 教 史书 中 列 出 27 个 教区 ,其 中 也 有 唐 匹 (Tankut = 
Tangut)“。 在 列 班 ・ 掃 馬 (Rabban Sauma) 的 書 中 , 逮 提 到 1281 年 左右 的 唐 元 
主教 名 为 沙 卜 赫 苦 (Isho'-sabhran)®。 

元 代 唐 元 的 景 教 ,还 可 从 汉文 文献 中 找到 印证 《元 史 》 载 ,至 元 十 九 年 
(1282) 冬 十 月 已 活 ，“ 救 河西 僧 . 道 .也 里 可 温 有 妻 室 者 AER ANB", tH 
温 是 元 代 对 基督 教士 的 通称 ,在 当时 的 情况 下 ,几乎 都 是 指 景 教 。 

BCL Race SRS BRAM GA APRS RAGE. RAHA A 
属 至 正 十 四 年 (1354) 进 士 肖 里 而 思 ?。 以 往 学 者 研究 遵 里 十 思 ,侧重 於 其 在 
元 末 乱 世 中 为 官 江浙 . 守 本 一 方 的 事 中 ”。 似 乎 未 有 人 提 及 其 景 教 出 身 。 他 
的 墓誌 銘 記録 了 家 族 四 代 人 的 名 字 , 癌 里 古 思 (Marcus,Markos, 元 代 又 謀 馬 
GEE ee RS AY ) 基 標準 的 基督 教 名 , 其 曽 祖父 月 色 難 (Yohnan, 元 代 又 詳 岳 
忽 南 、 月 合力 、 岳 歇 、 咬 峻 , 今 译 约 翰 ) ,祖父 也 失 迷 (Ishmael, 今 译 以 实 瑞 利 )， 
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父 别 古 思 (Bacchus), 丝 为 基督 教 名 。 墓 读 铭 又 云 , 遭 里 古 思 曾 祖 、 祖 皆 不 仕 ， 
父 始 为 官 於 杭州 ,还 居 松江 " ,可 推 知 其 家 族 在 其 父 草 以 前 是 居 於 河西 的 。 纺 
之 ,这 是 一 个 河西 景 教 家 族 。 另 外 ,还 有 在 元 朝 内 地 发 官 的 西夏 人 如 黑 断 as 
斯 ”, 可 能 也 是 基督 教 名 字 。 

毫 无 疑问 ,元 代 的 河西 ( 唐 匹 ) 是 景 教 重地 。 那 床 唐 元 教区 的 中 心 在 哪 座 
城市 ? 有 学 者 推测 在 甘 州 *。 关 於 元 代 唐 元 地 区 的 景 教 情况 ,马可波罗 
(Marco Polo ) 的 记述 当 属 最 全 面 的 。 元 代 的 唐 元 ,广义 上 指 的 是 西夏 故地 , 相 
当 於 甘肃 行 省 辖 地 ,包括 河西 走廊 宁夏、 亦 集 旋 西宁 州 、. 元 刺 海 。 马 可 走 过 
了 唐 死 的 大 部 分 城市 。 他 自 丝 网 之 路 南 道 而 来 ,抵达 唐 雹 的 第 一 个 城市 是 沙 
州 ,他 说 *: 


[这 个 州 的 (Z)] 居 民 基 本 都 是 偶像 崇拜 者 ,中 然 的 礁 有 一 些 信 奉 景 教 
的 [突厥 人 (Z)] 和 [一 些 (L)] 萨 拉 森 人 。 


案 , 马 可 . 波 罗 所 说 的 偶像 崇拜 者 指 佛教 徒 。 之 后 是 肃 州 ,他 说 s: 


CON 这 庄 [ 也 (Z)] 有 [一 些 (Z)][ 严 斯 脱 里 派 (V)] 基 督 教徒 ,以 及 [和 这 应 
的 居民 基 (V)] 偶 像 教徒 。 


HIME: 


aigats [此 州 之 (V)] 居 民 为 偶像 教徒 , 另 有 一 些 崇 拜 摩 词 末 ,还 有 [一 些 


① 杨 维 杆 《 东 维 子 文集 》 卷 二 四 《 故 忠 勇 西夏 修道 公墓 铭 》, 四 部 闵 刊 本 ,6 村 a-b。 

@ 《弘治 保定 郡 志 》 卷 九 , 天 一 天 藏 明代 方志 六 刊本 ,20 茜 b。 舒 冉 ,《 送 族 德 县 达 鲁 在 杰 赫 斯 公 秩 
满 序 》,《 真 素 蛮 集 ) 卷 二 , 文 淹 阅 四 库 全 书本 。 渴 并 建 ,《 增 订 元 代 西 夏 人 物 表 》,《 紧 南 史 学 ) 第 二 辑 ， 
2003,206 页。 

③ 艾 鲁 格 、 宋 长 宏 ,《 中 国 元 代 宗教 史 》, 北 京 : 人 民 出 版 社 ,1994,129-130 页 。 白 毒 葬 强 主编 , 陈 得 
芝 主 编 ,《 中 国 通史 -第 八 卷 :中 古 时 代 : 元 时 期 》 上 册 ,126 页 。 

@ A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, London: George 
Routledge & Sons Limited, 1938, p. 150.JH BRAC HE AE CHG FY -EREITEA E BE PR GE, Ge Re BLY 
本 。 以 F 本 为 底 本 ,[ ] 内 表示 诸 版 本 的 不 同 记载 ,下 同 。 

© A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 158. 此 据 北京 大 学 
CAS BY + CHET oC) R DE UB 5 FE EB LE OCA, 

© A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 158. 此 据 北 京 大 学 
《马可波罗 行 记 》 读 书 班 史 冲 译 , 集 体 校 读 的 文本 。 


(L)] 基 督 徒 。 其 人 在 此 [所 言 (Z)] 城 区 之 中 所 有 三 座 [ 非 常 (V)] 安 大 而 华 
百 之 [基督 (V)] 教 堂 。 


IRETI”: 
[所 有 (VB)][ 该 州 之 (LT)] 居 民 均 是 偶像 教徒。 
WON (Ergiuul ,蒙古 语 Erije ü, JCA È iki ITIJU)”: 


[但 (V)][ 这 一 地 区 的 (VA)] 人 民 [ 有 三 种 :(VA)] 有 [一 些 (Z)][ 突 厥 人 
及 (V)][ 许 多 (VB)] 景 教徒 ,偶像 教徒 ,和 [一 些 (Z)] 崇 拜 摩 订 末 [ 教 法 (2Z)] 
的 [ 蔬 拉 森 (VB)] 人 。 


西宁 州 (Silingiu ,此 为 汉语 音译 )” : 
而 人 民 也 是 偶像 教徒 和 崇拜 摩 词 末 的 人 ,上 且 也 有 一 些 景 教徒 。 
宁夏 (Egrigaia, 和 蒙古 语 Egriqaya, 元 代 音 襄 也 吉 里 合 牙 )*: 


居住 在 那 误 的 (VB)] 人 民 [ 大 部 分 (LT)] 是 偶像 教徒 , 且 有 [许多 艾 拉 
森 人 (VA) ,][ 也 (Z)] 有 [ 尊 从 (Z)] 严 斯 脱 里 教 的 基督 教徒 的 三 个 [非常 华 
H 的 (FB)] 教 堂 。 


以 上 ,只 有 讲述 亦 集 旋 时 没有 提 到 有 景 教徒 ,而 这 庄 也 是 马 可 波 捧 未曾 
亲历 之 地 。20 世纪 , 亦 集 帮 路 黑 城 出 土 了 敏 利 亚 文 .突厥 文 景 教 文献 多 件 ”， 
说 明 亦 集 万 路 也 是 有 景 教徒 活动 的 。 总 之 , 景 教徒 效 乎 过 佑 於 元 代 的 河西 地 
全 。 在 河西 諸 州 中 , 最 重要 的 類 然 赴 同様 擁 有三 座 華 諾 的 教 堂 的 甘 州 、 寧 夏 


Q A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 160. 此 据 北 京 大 学 
CEG HD «UM RETF ich) i DEAE (A  , SEE BE LI SOAS, 
(2) A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 178. 笔者 译 


(3) A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 179. 筆者 護 。 其 地名 村 
期 同 , 見 Paul Pelliot, Notes on Marco Polo, vol. 2, pp. 646-647. z 
@ A. C. Moule & Paul Pelliot, Marco Polo: Description of the World, vol. 1, p. 181. 笔者 译 ， 其 地 名 研 
勘 同 、 見 Paul Pelliot, Notes on Marco Polo, vol. 2, pp. 641-642. i 
⑤ 吉田 順一 ,. チ メド ドル ジ ,《 ハ ラ ホ ト 出 士 モ ン ゴ ル 文 書 の 研究 東京 : 雄 山 関 ,2008,232-252 
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時 的 列 班 ・ 掃 馬 行 記 中 有 記 載 。 景 教 僧 信 列 班 ・ 掃 馬 (Rabban Sauma) H 35 
TIRAJE (Markos) 自 元 大 都 西行 朝 孟 ,他们 经 过 唐 元 首府 ,受到 当地 景 教徒 
的 热情 炊 迎 "。 这 里 应 该 就 是 宁夏 。 这 样 看 来 , 13 世纪 景 教 唐 元 教区 的 中 心 
可 能 是 在 甘 州 也 可 能 是 在 宁夏 ,办 以 下定 。 

但 13 志 纪 末 以 降 , 甘 州 更 可 能 作为 唐 元 教区 的 中 心 , 因 为 彼 上 时 甘 州 取代 
宁夏 成 为 了 河西 的 政治 军事 .交通 中 心 。 

宁夏 的 重要 性 渐 居 於 甘 州 之 下 这 一 赵 势 人 元 以 后 便 已 开始 。 在 行政 区 
划 上 便 能 体现 出 来 。 李 治安 先生 将 甘肃 行 省 的 设置 分 为 四 个 阶段 :一 .中 统 
二 年 (1261) 一 至 元 十 年 (1273) ,西夏 中 要 行 省 。 二 、 至 元 十 年 一 十 八 年 
(1281) ,为 安西 王 相 府 取 代 。 三 至 元 十 八 年 一 元 真 元 年 (1295) , 西夏 中 興行 
省 与 甘 州 行 省 分 立 、 合 傍 的 交替 过 渡 。 四 SC AER AES iE R 
甘肃 行 省 ”。 和 从 此 , 甘 州 成 为 甘肃 行 省 的 中 心 ,也 就 是 河西 的 中 心 , 故 元 代 公 
文中 有 “ 甘 州 等 不 河西 州 城 ”之 称 *。 成 书 於 1307 年 的 波斯 文史 书 《 史 集 ) 甚 至 
直接 使 用 了 “ 甘 州 省 ”的 名 称 *。 

甘 州 成 为 甘肃 行 省 的 中 心 ,与 其 战略 地 位 密 不 可 分 。 和 元 ,西北 诸 王 的 
叛乱 成 为 元 朝 的 心腹 大 患 。 战 争 持 续 数 十 年 ,战线 由 天 山 以 北 绵延 至 漠 北 称 
海 。 元 朝 軍隊 攻防 主要 在 河西 称 海 两 大 战区 。 河 西 军事 尽 防 的 重地 就 是 甘 
州 。 公 大 四 年 (1311) , 於 甘 州 設立 甘粛 行 覆 密 院 *。 元 代 多 次 修 甘 州 城 . 設 騨 
站 , 建 得 倉 ", 調 新 附 軍兵 市 田 、 駐 防 . 費 詞 軍 事 需 要 。 大 徳 七 年 (1303 ) 六 月 , 
御 史 台 臣 埋 :“ 瓜 、 沙 二 州 , 自 昔 詞 邊 鎮 重 地 , 今 大 軍 屯 駐 甘 州 , 使 官民 反 居 骨 
外 , 非 宜 。 乞 以 蒙古 军 万 人 分 镇 险 隘 , 立 屯田 以 供 军 实 ,为 便 。 和 从 之 ”。 称 海 
是 蒙古 高 原 西部 重镇 , 若 被 攻陷 , 则 和 林 办 守 。 而 草原 物资 供应 匮乏 , 度 认 支 


D 朱 炳 旭 雇 ,《 拉 班 . 捐 马 和 马克 西行 记 》, 邮 州 : 大 象 出 版 社 ,2009,9-10 页 

② 李 治 安 《 元 代行 省 制度 》, 北 京 :中华 书局 ,2011 ,451-452 页 《元 史 》 卷 六 〇 《地 理 志 》,1452 页 。 
O 王 士 点 、 商 企 俩 ,《 秘 书 监 志 ) 卷 二 ,高 荣 盛 点 校 ,杭州 :浙江 古籍 出 版 社 ,1992,38 页。 

(@《 史 集 ) 第 二 卷 ,333 页 。 

© 《 元 史 》 巻 公太 《 百 官 志 二 》,21573 页。 

© 《永乐 大 典 ) 卷 七 五 一 一 引 《 经 世 大 典 》。 

D 《元 史 ) 卷 二 一 《成 宗 纪 四 》,453 页 。 


撑 长 年 战事 。 军 事物 资 的 转运 供给 成 为 重 中 之 重 。 而 甘 州 , 正 是 一 个 重要 的 
交通 柱 纽 。 由 甘 州 北上 ,过 亦 集 万 路 ,可 直达 和 林 、 称 海 。 元 朝 在 甘 州 曾 设置 
A HE BB] 、 和 中 所 、 转 运 司 ',《 元 史 》 载 :“ 甘 肃 厂 宁 粮 於 兰州 ,多 至 二 万 
Fi” rk SEAR Siti a) LAR, 至 元 二 十 七 年 (1290) 八 月 , “甘肃 行 省 言 , 甘 州 
两 经 抄 籍 ,站 户 计 一 千 六 百 户 ,…… 霜 见 输 鲁 思 ADE R A, R RE 
沙 古 之 地 , 即 目 迎 運 軍人 器 米 糧 敷 多 “説明 甘 州 騨 敵 的 重要 性 。 

甘 州 也 是 外 来 使 季 .商人 进入 内 地 前 的 必 有 经 之 地 ”"。 马 可 ' 波 四 及 其 父 、 
叔 作为 身 负 教皇 使 命 的 商人 ,到 过 甘 州 后 在 此 停留 约 一 年 。 其 原因 ,本 中 记 
载 为 “因为 生意 (事业 ) 上 不 值 一 提 的 事 ”,FG 本 为 “奉命 留 居 ””。 学 者 对 此 也 
有 各 种 不 同 观 点 ,排除 显然 有 误 的 与 图 攻 襄阳 有 关 的 观点 ”, 有 认为 在 甘 州 停 
留 的 一 年 是 因为 马 可 . 波 吹 被 疾病 困 摄 *, 但 没有 其 他 佐证 ,更 可 能 的 是 ,他 们 
是 作为 外 来 使 季 在 此 待命 ,或 者 在 这 个 交通 ,商业 杠 纽 经 商 。 

随 着 甘 州 行政 .军事 .交通 .经 济 地 位 的 提升 ,在 马 可 .波光 之 后 甘 州 景 教 
大 概 也 有 新 的 发 展 ,14 世 纪 的 甘 州 有 可 能 成 为 了 唐 匹 教区 的 中 心 。 十 字 寺 唆 
和 鲁 不 帖 尼 影 堂 可 能 是 在 这 一 背景 下 出 现 的 。 可 惜 的 是 ,关於 14 世 纪 河 西 的 景 
教 , 除 了 前 述 1349 年 胜利 亚 文教 区 名 单 以 外 ,没有 留 下 直接 的 记录 和 道 物 %。 
一 条 间接 记载 见 於 《元 史 》: 


至 順 三 年 (1332) 二 月 ,…… TEIN EM RERERK BN KSSH 
ASA ER A EM A ERR E BB AEK E 9 EE 


① 丛 海平 《元 代 军 事后 勤 制 度 研究 》, 南 开 大 学 博士 论文 ,2010,170-184 页 。 
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© 《永乐 大 典 ) 卷 一 九 四 一 八 引 《经 世 大 典 . 站 赤 三 》,7211 页。 

@ 何 高 济 译 ,《 沙 哈 鲁 遗 使 中 国 记 》, 北 京 :中华 书局 ,2002,118-121 真 。 

©) A. C. Moule & Paul Pelliot, The Description of the World, Vol. 1, p. 160. 

© Henry Yule & Henri Cordier, The Book of Ser Marco Polo, The Venetian, Vol. 1, reprinted edition, 
New Dehli: Mun-shiran Manoharlal Publishers Pvt Ltd, 1993, p. 199. 

D WERE, CETT URKETA), 上海 : 上 海 書店 出版 社 ,2001,131 页。 

Laurence Bergreen, Marco Polo, From Venice to Xanadu, New York: Alfred A. Knopf, 2007. 

⑨ 2005 年 ,荷兰 学 者 哈 尔 伯 茨 玛 在 他 的 旅行 记 中 称 ,张掖 大 佛寺 曾 发 现 石刻 十 字 架 。 但 未 见 有 
任何 其 他 报导 ,不 知 其 消息 是 否 可 靠 。Tijalling Halbertsma, Sprong naar het Westen: In het spoor van de 
Chinese ontdekker van Europa, Haarlem: Hollandia-Dominicus, 2005, p. 105. 
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(Shirin) 之 名 四 不 限 於 基督 教 ,但 亦 被 基督 教 女性 使 用 。 


五 、 影 堂 的 設立 者 


以 往 的 研究 者 一 般 认 为 这 座 影 堂 是 忽 必 烈 时 期 由 忽 必 有 烈 设 立 的 。 细 读 
《元 史 . 顺 帝 本 纪 》 的 那 条 记载 :“ 甘 肃 甘 州 路 十 字 寺 秦安 世祖 皇帝 母 别 吉 太 后 
于 内 ,请 定 祭 礼 。” 史料 本 身 阔 未 表明 是 世祖 忽 必 烈 设立 的 祭祀 。 而 且 如 果 
忽 必 烈 便 已 设立 祭礼 ,为 何 逻 至 顺 帝 时 才 定 祭礼 , 於 理 不 通 。 

元 代 唆 鲁 禾 帖 尼 的 影 堂 共 有 三 处 : 真 定 玉 华 宫 (与 拖 雷 合 祀 ) .大 都 也 里 
可 温 寺 、 甘 州 十字 寺 。 真 定 玉 華 宮古 一 座 道教 宮 観 , 其 中 設立 影 常 , 興 一 位 王 
道 妇 (又 称 老 王 姑 ) 有 关 , 据 洪 金富 先生 研究 ,她 是 唆 鲁 禾 帖 尼 的 侍女 ,而且 有 
可 能 是 忽 必 烈 的 乳母 ,和 后 来 出 家 在 玉 华 宫 修道 ”。 真 定 玉 华 宫 设 影 堂 与 王道 
如 的 道教 信仰 有 关 ,而 大 都 也 里 可 温 寺 、 甘 州 十 字 寺 的 影 堂 则 与 唆 鲁 禾 帖 尼 
自身 的 信仰 有 关 , 和 后 二 者 的 设立 时 间 丝 不 详 ,《 元 史 . 文 宗 本 纪 》“ 致 和 元 年 
(1328) 九 月 "人 条 载 : 


命 高 昌 僧 作 佛事 於 延 春 关 。 又 命 也 里 可 温 蕉 显 误 甘于 皇后 神 御殿 
作 佛事 。” 


显 吉 壮 畦 星 后 是 唆 鲁 禾 帖 尼 的 谥 号 。 此 处 的 神 御殿 指 的 应 该 是 大 都 也 
里 可 温 寺 。《 元 史 ) 又 载 ,至 顺 元 年 (1330) 三 月 甲 袖 ,“ 命 宣 政 院 供 显 就 甘 拱 皇 
后 神 御殿 祭祀”“。 应 该 也 是 指 大 都 也 里 可 温 寺 内 的 唆 鲁 禾 帖 尼 神 御殿 。 

这 座 也 里 可 温 寺 到 底 在 元 大 都 的 什么 方位 ,存在 疑问 。 天 主教 方 济 各 会 


《元 史 》 卷 三 六 《文宗 本 纪 五 》,851 页 。 

G@《 元 史 》 卷 三 八 《 顺 帝 纪 一 》,827 页 。 

③ 洪 金 富 ,《 多 必 烈 乳母 的 不 解 之 謎 》,《 古 今 論 衡 》21.2010 年 12 月 。 
④ 《 元 史 》 巻 三 ニ 《 文 宗 紀 一 》,712 A. 

© 《元史 ) 卷 三 四 《文宗 纪 三 》,754 買 。 


教士 孟 高 维 诺 (John of Monte Corvino)1306 年 於 元 大 都 写 的 信件 中 提 到 ,他 
自 1305 年 开始 在 大 汗 宫 门 前 建造 了 一 座 教堂 ,距离 皇宫 极 近 , 备 高 维 诺 说 "大 
汗 在 宫 庄 就 可 以 划 到 我 们 歌唱 的 声音 ”“。 其 地 理 位 置 , 佐 们 好 郎 认为 在 元 大 
都 宫 城 正 北 门 厚 载 门 之 外 "。 徐 更 芳 又 检 得 《 析 津 志 》 的 两 条 史料 ,一 条 云 “十 
字 寺 "前 有一 座 無名 橋 *. 第 二 條 即 " 原 座 ・ 行 香 " 條 所 載 : 


CHR Se]. HED RGA. HERE.” 


TRI , PRBS EH LL Ye Sg PE AR A, a TAT DA , BI BH VA hc AS IE EY 
之 地 ”。 这 是 我 们 所 能 查考 到 的 唯一 一 座 元 大 都 城内 的 基督 教 教堂 。 然 而 ， 
备 高 维 诺 的 教 党 属於 天 主教 , 唆 鲁 禾 帖 尼 则 是 景 教 信徒 。 景 教 很 早 就 被 部 分 
蒙古 部 族 所 信仰 ,对 蒙 元 帝国 的 影响 大 而 持久 。 天 主教 在 元 代 是 新 来 的 教 
派 , 与 景 教 不 可 同日 而 语 。 因 为 教 狼 的 差 刁 ,当时 景 教 与 天 主教 之 间 矛 导 非 
常 尖锐 ,天 主教 常常 受到 景 教 的 打压 *。 因 此 , 景 教徒 唆 鲁 才 帖 尼 的 影 堂 不 大 
可 能 设 在 备 高 维 诺 的 教堂 中 。 合 理 的 解释 是 , 靖 恭 坊 内 的 也 里 可 温 寺 属 於 景 
教 ,而 不 能 与 备 高 维 诺 的 教 尝 勘 同 ”。 和 后 者 仍 须 到 他 处 寻找 。 
元 大 都 村 观 的 影 堂 应 该 都 是 皇家 设立 的 ,而 地 方 上 和 件 又 不 同 。 我 们 能 

到 ,有 的 地 方 的 影 向 逆 不 是 朝廷 设立 ,而 是 自 下 而 上 发 起 创建 的 。 如 王 恒 建 
言 在 河南 钓 州 建 害 宗 拖 雷 雇 ”, 宜宾 县 尹 杨 济 亨 建 言 在 四 川 蜂 龙 山 设 害 宗 蒙 


道 森 编 , 吕 浦 译 《出 使 蒙古 记 》, 北 京 :中国 社 会 科学 出 版 社 ,1980,263-268 页 。 

D 佐伯 好 郎 , 支 那 基督 教 D 研 究 》 第 2 册 , 东 京 : 春 秋 社 ,1943 ,369 页 。 

③ 北京 图 书馆 善本 组 辑 ,《 析 津 志 辑 佚 》, 北 京 : 北 京 古 籍 出 版 社 ,1983 ,99 页 。 

O CBT EAR HK) ASR. 洪 金 富 ,《 元 〈 析 津 志 ・ 原 黄 ・ 行 香 ) 篇 跳 講 》,《 歴 史 語 吉 研 究 所 集 刊 》79-1 , 
2008 年 3 月 ,5 页 。 

© 徐 葛 芳 《元 大 都 也 里 可 温 十 字 寺 考 》《 中 国 考古 学 研究 : 夏 蔓 先 生 考 古 五 十 年 纪念 论文 集 》， 
北京 :文物 出 版 社 ,1986,309-316 页 。 

© 道 森 编 , 吕 浦 译 ,《 出 使 蒙古 记 》,262 .266 页 。 莫 阿 德 (A. C. Moule) 著 , 郝 镇 华 译 ,《1550 年 前 的 
中 国 基督 教 史 》, 北 京 :中华 书局 ,1984,284 页 。 

⑦ 笔者 在 初稿 中 曾 探 纳 徐 频 芳 的 观点 ,将 孟 高 维 诺 的 教堂 与 靖 共 坊 也 里 可 温 寺 勘 同 。 承 蒙 北京 
大 学 历史 学 系 党 实 海 教授 审读 和 后 在 2013 年 11 月 19 日 的 回信 中 提示 元 代 景 教 的 强大 及 其 对 天 主教 的 
打压 ,指出 靖 葵 坊 也 里 可 温 寺 当 属 景 教 。 在 此 说 致谢 忱 。 

⑧ 王 憧 .《 秋 潤 集 》 巻 九 二 《 釣 州 建 原典 事 状 》, 元 人 文集 珍 本 叢 刊本 , 第 2 頁 a-b。 案 原文 作 " 太 上 
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TARO”. DL ES AR as HEE EIS FRARI BR as eT TE JI BEE, 
所 以 当地 官府 请 求 为 他 们 设立 影 党 ,一 方面 出 於 纪念 目的 ,更 主要 是 亦 能 令 
地 方 得 益 。 如 果 一 个 寺院 内 有 皇室 祖宗 影 堂 ,意味 着 这 个 寺院 受到 皇家 的 访 
持 ,这 对 寺院 是 很 大 的 利益 。 河 南 钧 州 设 害 宗 硝 距 拖 雷 去 世 已 数 十 年 ,四 川 
里 龙山 设 过 宗 神 御殿 距 蒙 哥 去 世 已 近 百 年 。 这 种 时 间 上 的 汪 和 后 ,更 加 表明 这 
些 影 堂 普 非 朝廷 创设 。 元 代 甘 肃 行 省 有 很 多 请 王 分 封 .驻守 ,包括 察 合 台 系 、 
TANAME . 章 吉 愉 马 系 、 回 骨 高 昌 王 系 等 。 他 们 都 不 是 唆 鲁 禾 帖 尼 的 和 后 
代 。 这 排除 了 因 血 缘 关 傈 而 建立 影 党 的 可 能 性 。 建 立 影 堂 的 原因 更 可 能 是 
出 於 现实 利益 。 

基 於 以 上 ,笔者 认为 , 甘 州 十 字 寺 的 影 党 ,有 可 能 是 甘 州 的 官员 、 景 教徒 
发 起 设立 ,然后 再 向 朝廷 请 命 , 初 设 的 时 间 可 能 比较 晚 。 


六 、 結 论 


元 代 的 24 处 影 营 ,大 部 分 设 於 佛寺 中 ,另外 道教 言 观 、 癸 家 的 翰林 院 、 景 
教 十 字 寺 中 亦 有 。 惟 因 伊斯兰 教 法 不 允许 偶像 崇拜 , 故 清 真 寺中 没有 影 堂 。 
而 基督 教 亦 据 秦 偶 像 尝 拜 , 但 景 教 在 东方 传播 时 ,对 当地 习俗 颇 多 通融 。 这 
种 多 元 宗教 的 图 景 ,是 元 朝 作 为 多 文化 大 帝国 的 一 种 表征 。 

关於 甘 州 十 字 寺 内 设立 唆 鲁 禾 帖 尼 影 答 的 原因 ,前 人 有 唆 鲁 禾 帖 尼 从 征 
於 甘 州 、 死 於 甘 州 、 葬 於 甘 州 之 説 , 費 不可 信 。 

甘 州 十 字 寺 之 所 以 能 设立 唆 鲁 禾 帖 尼 影 党 ,背景 有 两 方面 。 一 方面 可 能 
基 於 唆 鲁 禾 帖 尼 和 与 河西 的 某 种 渊源 , 另 一 方面 与 甘 州 人 元 以 后 地 位 的 提升 和 
景 教 的 发 展 密 不 可 分 。 

唆 鲁 禾 帖 尼 的 部 族 信仰 景 教 ,她 的 部 族 与 西夏 有 密切 的 关 傈 ,她 的 父亲 、 
妹妹 更 是 与 西夏 有 直接 的 关 傈 。 唆 鲁 禾 帖 尼 嫁 到 拖 雷 家 以 后 ,在 她 的 影 
下 ,家 中 中 多 景 教 色彩 。 唆 鲁 禾 帖 尼 对 各 宗教 缘 乐 善 好 施 ,也 许 她 生前 对 河 
HERAA RRL, Hi SB 
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证 。 到 13 一 14 世 纪 , 景 教 唐 元 教区 设立 ,河西 成 为 景 教 重镇 。1270 年 代 , 自 西 
而 来 的 马可波罗 几乎 行 忆 河西 《马可波罗 行 记 》 台 足 珍贵 ,因为 这 是 惟一 
能 近乎 完整 地 反映 河西 各 处 景 教 概况 的 史料 。 在 蒙 元 攻 估 西夏 之 后 ,河西 不 
再 是 一 个 独立 的 政权 ,地 位 随 之 有 了 变化 。 尤 其 是 13 世纪 和 后 半 革 以 降 元 朝 与 
西北 诸 王 的 战争 , 逐 源 改 变 了 西夏 故 都 中 和 愉 府 (宁夏 ) 在 河西 地 区 的 中 心地 
位 ,而 甘 州 逐渐 成 骗 河西 (甘肃 行 省 ) 的 行政 .军事 交通 中 心 。 马 可 ' 波 罗 经 
行 河西 时 , 正 处 於 甘 州 逐渐 取代 宁夏 的 这 一 过 程 中 。 当 时 甘 州 、 宁夏 二 地 的 
景 教 大 概 選 旗 鼓 相 営 。13 世纪 末 以 降 , 甘 州 固 定 为 甘肃 行 省 所 在 ,真正 成 为 
了 河西 地 区 的 中 心 , 随 之 有 可 能 也 成 为 了 景 教 唐 风 教区 的 中 心 。 

这 是 甘 州 十 字 寺 影 堂 设立 的 两 大 背景 ,但 仍 不 是 其 设立 的 直接 原因 。《 甘 
州 府 志 》 所 谓 世 和 祖 设立 之 说 ,只 是 对 《元 史 . 顺 帝 本 纪 》 的 一 条 史料 望 文生 闵 的 
浪漫 想像, 並 無根 搬 。 羊 於 元 代 的 諸 多 影 堂 , 洪 金 宮 先生 己 経 毅 現 ,“ 或 有 官 
方 设立 的 ,或 有 私人 设立 的 “。 甘 州 唆 鲁 禾 帖 尼 影 堂 ,应 该 同 河南 钧 州 拖 雷 
影 堂 四川 蠕 龙山 蒙 哥 影 演 一 样 ,最 初 业 不 是 出 於 朝廷 的 决定 ,而 是 当地 官 
AE . 景 教 徒 费 起 创设 的 。 在 甘 州 成 为 河西 中 心 与 景 教 重地 的 背景 下 , 附 
会 唆 鲁 禾 帖 尼 与 河西 景 教 的 济源 ,设立 影 党 ,更 多 的 是 为 了 廿 州 地 方 的 现实 
利益 。 私 人 設立 面 後 得 色 官 方 承認 , 故 能 載 於 典籍 。 


On Sorqaytani's Portait Hall in the Temple of the Cross of Ganzhou and 
Christianity in the Tangut Region in the 13—14 century 

Abstract: The Portrait Hall ( 影 堂 , or 神 御殿 , or JRI), as a place to make 
sacrifices to an imperial ancestor, was usually set up in a religious temple. As we 
can find in historical sources, there were 24 Portrait Halls in different temples of 
various religions in the Mongol-Yuan period. Among them the most special one 
could be the Portait Hall of Sorqaytani (?—1252) in the Temple of the Cross (十 
字 SF) of Ganzhou (H J, modern Zhangye 3R #%, Gansu Province), which is 


quite remote from the center of the Yuan Dynasty. 
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It can be clarified that Sorqaytani never died or buried in Ganzhou. 
Moreover, she probably had never been there in her lifetime. None of these 
could, as some previous scholars wrongly suggested, be considered as possible 
reasons why in Ganzhou one of her three Portrait Halls was set up, while the 
other two in Qanbaliq (modern Beijing) and its vincinity. 

To discuss this question, two aspects must be considered as the background. 
One is the probable relations between Sorqaytani and Christianity in the Tangut 
region (modern Gansu, Ningxia and part of Inner Mongolia). The other is the rise 
of Ganzhou as the center of both the Tangut region and Christianity there. 

Sorqaytani grew up in Kereid, a tribe that had long converted to Church of 
the East. Both her father and little sister can be directly linked with Tangut. After 
her marriage to Tolui, Nestorian features can easily be found almost throughout 
the Tolui family under her influence. Sorqaytani showed great generosity to 
different sects of religions, among which there could be Christianity of the 
Tangut, though unfortunately no account has been found yet. 

Between the Tang and the Yuan period, the East Syriac Christianity never 
withdrew from the Tangut region. The presence of the Christianity under the rule 
of the Tangut Dynasty (Xixia 西夏 ) has been verified by unearthed materials. In 
the 13th—14th century, the Metropolitan of Tangut was established, which made 
Tangut an important region for Church of the East. In the 1270’s, Marco Polo 
travelled through almost all parts of the Tangut region from west to east. His 
accounts in Description of the World (or Il Milione) became the only historical 
data demonstrating a nearly complete overview of Christianity in the Tangut 
region. 

Since the Tangut region under the rule of the Mongol-Yuan Dynasty was no 
longer a separate regime, its conditions gradually changed. Especially after the 
second half of the 13th century, the extended war between the Yuan Dynasty and 
the Ogédeid Khanate along with the Chaghataid Khanate gradually transferred 


the administrative, military and transportation center of the Tangut region from 


Ningxia, the capital of the diceased Tangut Dynasty, to Ganzhou. When Marco 
Polo passed by, Ganzhou was in the process of replacing Ningxia. At that time 
the Christians at Ganzhou probably could still be equally matched with those at 
Ningxia. By the end of the 13th century, Gansu province’ s location at Ganzhou, 
which truly completed the replacing process, might also make Ganzhou center of 
Christianity of Tangut . 

Above are the backgrounds for the establishment of Sorqaytani's Portait 
Hall at Ganzhou, of which, however, the immediate cause still needs discussion. 
The saying that it was Qubilai Qa’an, son of Sorqaytani, who established this 
Portait Hall, is only a romantic imagination inspired by a concise passage in the 
Yuanshi. As Prof. Hung Chinfu has pointed out, among the Portrait Halls, “some 
were officially established, others were privately established.” Like Tolui’s Portait 
Hall at Henan, and Mongke 's Portait Hall at Sichuan, Sorqaytani’s Portait Hall at 
Ganzhou was initially establised not by the court, but by local Christian elites 
and/or officials. Under the background that Ganzhou had become center of both 
the Tangut region and its Christianity, empheizing Sorqaytani’s relationship with 
the Christianity in the Tangut region, the establishment of her Portait Hall was of 
highly realistic interest to Ganzhou. The private establishment which was later 


officially recognized by the Dynasty, thus was recorded in official documents. 
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在 杭州 市 梅 地 亚 实 馆 会 议 室 潜行 。 参 加 这 次 座谈 会 的 有 杭州 市 政府 的 领导 、 
杭州 文史 研究 会 的 学 者 .中 国 社会 科学 院 的 学 者 ,以 及 北京 大 学 《马可波罗 
行 记 读书 班 的 部 分 师 生 。 

座谈 会 由 中 国人 民 大 学 历史 学 院 教授 .杭州 文史 研究 会 副 会 长 包 伟 民 先 
生 主 持 。 首 先 ,杭州 市 副 市 长 陈 红 英 女士 致 秤 ,介绍 了 杭州 市 今天 的 发 展 情 
沈 和 杭州 文化 事业 的 现状 , 兹 对 此 次 座谈 会 隋 巴 期望。 之 后 ,中国 元 史 研 究 
会 名 内 会 长 .中国 社 科 院 学 部 委员 陈 高 华 教授 代表 与 会 学 者 发 表 讲 话 ,他 说 
《马可波罗 行 记 》 对 杭州 的 研究 十 分 重要 。 相 比 南宋 时 期 的 杭州 研究 来 说 ， 
元 代 的 杭州 研究 还 很 不 够 。 实 际 上 ,元 代 的 杭州 是 一 个 国际 化 .多 民族 聚居 
的 城市 , 叉 是 中 國 南 方 的 文化 中 心 , 元 代 的 重要 書 家 、 書 法 家 、 詩 人 都 在 遠 理 
生活 。 此 外 , 杭 州 選 是 一 個 宗 教 中 心 , 楊 理 真 加 把 蔵 偉 備 教 偉 来 了 内 地 , 飛 來 
峰 宝 成 寺 等 都 是 元 代 藏 传 佛 教 的 重要 中 中 。 而 除 佛教 之 外 的 其 他 宗教 也 值 
得 研究 。 应 当 把 元 代 杭 州 研究 和 马可波罗 研究 有 机 地 联 坚 起 来 ,以 更 好 地 
同时 推进 两 方面 的 研究 。 

之 和 合 人 进入 学 术 讨 论 部 分 ,由 北京 大 学 历史 系 张 帆 教授 主持 ,他 首先 介绍 
了 北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 主持 的 《 马 可 . 波 史 行 记 》 译 注 研究 项 目的 情 


作者 学 习 单 位 :北京 大 学 历史 学 系 


況 : 以 艇 勤 (A.C. Moule) 、 伯 希 和 (P. Pelliot) 的 英 译本 为 翻译 底 本 ,同时 对 内 
容 做 注释 和 研究 。 读 书 班 已 经 开展 了 两 年 多 。 这 次 杭州 的 考察 将 会 为 今后 
读书 班 的 翻译 和 阅读 提供 帮助 。 

学 术 讨 论 部 分 共有 13 位 学 者 发 言 ,题目 和 简要 内 容 如 下 : 

SILC TE" SS ZIM RIC A BS ER). A 
HH EK TB) AC 3c E RAITEET a, ci i ST + Ue eA I FY RE 
ARR HERBIR FY FE CE a ETO ET e m IP BE, GE BUG“ TE” ZA, 
Sa BUGS“ TEAR”. REE CARAS et Ze HR IT AR ABE BVT AP) a 
6,286” , 15 BE SC E His WOR AA E HE E FG APY SW HE) Te SD BLA FY 
RÉ. PRIEZ Sh, AORE R S 14 te at) BE eH EN i ey BSE HB E SE 
人 长 现 了 大 都 (北京 ) ATAN EN A AIEE, LT BG SC BL WA BTN AE EE PR A AN 
泰和 楼 大 街 南 某 家 奥 作 的 金 稍 。 这 都 表明 ,当时 在 敦煌 .吐鲁番 .大 都 与 “ 行 
在 "之 问 存在 着 一 个 贸易 圈 .贸易 网 络 ,值得 我 们 关注 和 研究 。 

mA TRE SARARAES (BRERA) OMAR 
Be Fr oc BS) — Wl as cE R E ES A eH a A AS A 
Be KE WY EME TT OR ST CS POE RE RABE REE. ET 
FA) ee FR Ji ZS SR, WE “RE Ti” ES BAN PS H E BE E 4) 
MVE. ABE RE eb AS I PE m TE H REER BY” 
PACES ibe E Fa eg oc et P g BS EL RAS TE H ASS TAT BE RE 
mZ Bo te IIT AA T BOR BIB EEF EA ZARR E, AE A SA 
作 ; 分 析 了 因 陀 罗 画 作 流传 日 本 的 源流 。 

刘 正 寅 《马可波罗 时 代 的 杭州 多 民族 社会 :以 回回 人 为 重点 》, 讨论 了 
《马可波罗 行 记 》 中 所 反映 的 元 代 杭 州 多 民族 社会 的 信息 ,站 以 回回 人 为 例 ， 
论述 了 元 代 杭 州 作 为 多 民族 聚居 的 国际 化 城市 ,在 中 国民 族 史 和 世界 文化 交 
流 史 中 的 地 位 。 一 般 认 为 ,回族 形成 於 明代 ,元 代 回 回 人 簿 不 能 等 同 於 回族 ， 
但 元 代 是 回族 形成 的 重要 殿 史 阶段 。 来 自 世 界 各 地 的 回回 人 荣 聚 当时 的 杭 
州 ,形成 了 元 代 杭 州 居 民 中 的 重要 群体 ,是 回族 先 民 的 组 成 部 分 。 元 代 杭 州 
的 回回 人 逮 包 括 了 来 自 西方 穆斯林 世界 的 “ 蕃 客 ”, 因 而 关於 元 代 杭 州 回 回 人 
的 研究 也 是 世界 史 ,东西 文化 交流 史 的 重要 课题 。 
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王 东 平 《 马 可 : 波 罗 与 伊 本 .和 白 图 泰 眼中 的 杭州 多 族群 社会 》, 指 出 马 可 ， 
波 软 与 伊 本 . 白 图 泰 (Ibn Battuta) 是 中 世纪 最 重要 的 旅行 家 ,他 们 二 人 一 个 是 
基督 徒 , 一 个 是 穆斯林 ,因而 对 中 国有 着 不 同 视角 的 记述 。 宋 元 时 代 的 杭州 

一 个 多 族群 的 社会 , 马 可 . 波 史 和 白 图 泰 的 行 纪 都 对 此 有 所 记载 《 马 可 … 波 

软 行 记 》 记 述 了 曾 是 “和 葡 子 国都 行 在 城 " 的 杭州 的 情况 ,以 及 江南 由 “契丹 人 ” 
驻守 的 现象 。 白 因 泰 则 详细 地 记述 了 杭州 的 穆斯林 社会 。 王 东平 教授 性 对 

的 "“ 握 思 廉 ”"”“ 密 西 吉 ” 炙 个 词 荣 的 谋 法 进行 了 梳理 ,讨论 了 白 图 泰 的 记 
述 中 所 述 杭州 的 清真 寺 和 摩 尼 教 寺 。 马 可 : 波 继 和 伊 本 : 白 图 泰 的 记载 正 是 
元 代 杭 州 多 族群 社会 的 真实 体现 。 

王 一 丹 《波斯 文献 中 的 杭州 》, 介 绍 了 三 位 波斯 作家 对 杭州 的 记载 。 最 早 
提 及 杭州 的 波斯 人 为 胡 尔 达 效 比 灰 (Ibn Khordadbeh) ,他 在 《道里 邦 国志 》 
(Kitab al-Masalik wa’ l-Mamalik , )i $ ES BALA AG ae) Pah TBE (BIN) 2 
8 日 到 过 杭州 的 旅程 。 蒙 古 时 期 ,波斯 文献 对 杭州 的 记载 则 更 为 丰富 ,波斯 文 
献 通常 用 “ 行 在 "一 名 指 代 杭 州 。 拉 施 都 丁 (Rashid al-Dm) 的 《 史 集 》 第 二 巻 和 
《 史 集 .中 国史 》 都 对 杭州 有 详细 的 描述 。 除 此 之 外 ,与 拉 施 都 丁 几乎 同时 代 
的 瓦 荫 夫 (Wassaf) 在 其 历史 著作 中 对 杭州 有 着 极为 丰富 的 描写 ,记载 了 杭州 
的 地 理 区 域 EEA TE De 、. 匣 税 收入 .军民 数量 ,以 及 街道 . 桶 棵 、. 屋 舍 等 诸多 方 
面 。 这 些 波斯 史料 的 记载 表明 ,杭州 在 穆斯林 世界 中 声名 带 扬 。 

张帆 4 元 代 公 文中 的 杭州 》，, 以 《元 典章 》 为 代表 ,讨论 元 代 公 文书 中 关於 
杭州 的 记载 。 他 指出 :元朝 的 公文 书 提 及 杭州 颇 为 频繁 。 这 是 因为 当时 的 杭 
州 人 口 稠 密 .地 位 重要 ,而且 城 市 管理 难度 很 大 。 设 置 在 杭州 的 官府 奉 多 , 行 
政 方 面 有 行 中 書 省 . 宣 奈 司 .路 总 管 府 , 外 贸 方面 有 行 果 府 司 ,宗教 方面 有 行 
宮 政 院 。 基 層 管 理 機構 録 事 司 設 立 了 四 個 , 遠 在 全 國 是 絶 無 僅 有 的 。 男 外 、 
杭州 又 赴 元朝 東南 地 属 的 重要 交通 橋 組 , 過 往 人 員 絡 絆 不 絶 , 身 傍 複 雑色 括 
北方 和 西北 地 区 蒙古 请 王 不 时 派 人 前 来 办 理 理财 . 探 购 等 事务 ,这 都 大 大 增 
加 了 杭州 的 管理 肉 度 《元 典章 等 元 朝 公 文书 记载 了 发 生 在 杭州 的 形形色色 
的 犯罪 行为 ,包括 贪污 .受贿 、 私 既 私 酒 . 伪 钞 、 匿 税 、 倫 盗 、 捨 効 、 門 酸 、 詐 騙 、 
赌博 家庭 暴力 等 等 ,揭示 了 杭州 不 同 於 马 可 . 波 罗 撒 述 的 一 面 。 

刘 晓 《 元 代 杭 州 的 “四 万 户 ”》, 讨 论 了 元 代 杭 州 的 壁 军 及 番号 问题 。 万 户 


大 概 相当 於 师 团 级 别 的 军事 单位 ,元 代 江 淮 沿 线 一 般 一 个 路 有 一 个 蕊 户 ,但 
在 杭州 币 驻 扎 了 四 个 万 户 。2010 年 在 杭州 召开 的 “元 代 杭 州 研究 ”会议 上 , 王 
晓 欣 人 长 表 的 《关於 元 江南 镇 成 体系 中 杭州 和 杭州 驻军 的 若干 考 述 ) 一 文 , 认 展 
从 至 元 后 期 到 成 寺 时 期 ,杭州 一 下 维持 着 四 世 户 的 性 军 ,但 其 番号 只 能 考证 
出 “杭州 万 户 府 ”"“ 益 都 万 户 府 "和 “ 兢 州 万 户 府 "三 个 。 别 上 晓 教 授 通 过 查阅 成 
化 《杭州 府 志 》, 俱 定 元 代 杭 州 驻 军 的 四 个 万 户 番 号 为 : 宵 州 万 户 a SS E 
户 、 上 都 新 軍 萬 戸 和 真 定 萬 戸 。 全 於 "杭州 萬 戸 府 ". 有 可能 並 未 質 際 建 立 , 或 
者 建立 後 即 移駐 他 鹿 。 

党 实 海 《 行 在 城 :从 马可波罗 到 哥伦布 、 卫 匡 国 》, 寺 论 了 在 马可波罗 对 
“ 行 在 城 " 记 述 的 影响 下 ,哥伦布 和 本 匡 国 对 ”“ 行 在 "的 追寻 历程 。 哥 偷 布 是 一 
名 探险 家 ,他 在 带 航 之 初 的 目的 就 是 要 寻找 东方 ,尤其 是 “ 行 在 城 "。 在 哥 偷 
Ay Ar EY CAS KEIT E ,保留 着 他 对 “ 行 在 ”的 批 广 。 他 中 通过 各 种 党 
道 获 取 有 了 关 “ 行 在 ”的 信息 。 在 哥 偷 布 的 《航海 日 记 》 中 ,他 履 次 提 到 要 寻找 
“ 行 在 城 "。 而 生 匡 国 是 一 名 传教 十 .学 者 ,他 的 《中 国 新 地 图 集 ) 中 有 大 量 篇 
幅 涉 及 杭州 ,其 目的 之 一 就 是 要 证 明 马 可 . 波 软 所 说 的 “ 行 在 "就 是 杭州 。 哥 
偷 布 和 本 匡 国 对 杭州 的 关注 ,体现 了 《马可波罗 行 记 》 在 欧洲 对 人 类 知识 交 
流 所 做 的 页 献 。 

举 波 《“ 赞 丹 尼 奇 锦 ” 质 疑 》, 主 要 涉及 的 是 (元史 》 中 提 到 的 一 种 域外 织物 
“ 撒 答 刺 欺 ”, 学 者 认 忆 这 就 是 中 古 伊斯兰 史料 中 提 到 的 织物 “ 赞 丹 尼 奇 ” 
(Zandaniji) ,其 名 源 自 布 哈 拉 的 一 个 叫 Zandana MY AT HE. 1959 46 , Ee 
(D. G. Shepherd) #1 F (W. B. Henning) 考 证 比利时 于 伊 (Huy) 再 母 大 礼堂 收 
泸 的 一 件 “ 联 珠 对 羊 纹 锦 ”上 铭文 为 票 特 文 , 疗 握 此 认定 具有 类 似 纹样 的 锦 皆 
BA TESS Ne at $” o 2006 4E , BS W si (B. I Marshak) 和 拉 斯 波 波 娃 (V. 1 
Raspopova) 撰 文 提出 质疑 。2012 年 , 辛 姆 斯 -威廉 姆 斯 (N. Sims-Williams ) 教 
授 认 定 上面 的 铭文 芷 非 票 特 文 ,而 是 阿拉 伯 文 ,Geoffery Khan 教授 解读 后 认 
为 铭文 表明 此 织物 羽 一 位 指控 官 购 得 ,其 生产 地 点 可 能 在 埃及 RRI E ak AR 
拉克 地 区 ,而 非 中 亚 地 区 。 如 此 一 来 ,学 界 对 於 挫 多 所 识 “ 赞 丹 尼 奇 锦 " 的 比 
定 值得 重新 考察 和 研究 。 

在 北京 的 9 位 学 者 发 言 结束 后 ,杭州 的 学 者 也 发 表 了 自己 的 看 法 . 
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包 伟 民 指出 ,杭州 在 元 代 是 一 座 中 心 城市 ,因为 这 庄 曾 是 南宋 的 都 城 , 所 
以 蒙古 人 要 控制 住 杭州 ,在 这 里 设置 了 许多 机 构 。 这 对 杭州 的 城市 发 展 是 否 
有 影响 ?明代 杭州 是 否 豪 落 了 ?“ 行 在 "这 一 名 称 是 否 延 续 使 用 ? 这 些 都 是 值 
得 研究 的 問題 。 

楼 毅 生 介绍 了 日 本 学 者 杉 山 正明 对 马可波罗 研究 的 看 法 , 杉 山 正明 认 
为 伯 希 和 的 校注 本 不 是 一 个 好 的 译本 ,他 曾 想 与 黄 时 锋 先 生 合作 ,开展 “ 马 
可 :波光 研究 "的 国际 性 课题 。 但 黄 先生 去 世人 后 ,这 个 项 目 没有 进行 下 去 。 

吴 志 坚 提出 马 可 : 波 四 的 语言 问题 ,认为 马可波罗 是 通过 讲 波斯 语 的 人 
瞳 解 的 杭州 。 马 可 :波光 是 一 名 商人 ,关注 物产 和 商品 。 他 对 杭州 的 记述 中 
提 到 杭州 每 天 要 消耗 44 石 胡椒 。 胡 椒 是 一 种 重要 的 海外 贸易 商品 ,一 方面 反 
映 了 杭州 与 海外 的 贸易 往来 , 男 一 方面 说 明 杭州 城内 存在 一 个 消耗 胡椒 的 群 
体 。 元 代 是 前 近代 时 期 全 球 化 的 高 峰 。 杭 州 是 海外 贸易 与 内 陆 贸 易 的 接口 ， 
泉州 、 明 州 通過 杭州 奥 大 運河 連通 。 

最 后 ,北京 大 学 的 马 晓 林 博士 代表 参加 座谈 会 的 研究 生发 言 ,题目 是 《 傅 汉 
BRA RAE PE) Ap RU). fst ea 
Vogel) 的 新 著 《 马 可 . 波 因 在 中 国 》( Marco Polo was in China) 一 书 对 元 代 经 济 
收 等 问题 的 研究 。 a edie edt 
西方 货 焰 的 换算 梳理 。 通 过 对 马 可 . 波 颖 时 代 威 尼斯 货 帅 陡 画 (saggio) 与 中 国 
货 汕 的 换算 ,可 发 现 马 可 . 波 颖 关於 路 税 的 记载 与 汉文 史料 中 1282 一 1286 年 的 
记载 较为 相符 。 而 马 可 . 波 颖 所 说 的 “ 行 在 ”的 税收 ,应 是 整个 行 省 的 税收 ,而 非 
仅 杭 州 一 城 。 马 可 : 波 罗 数 据 的 可 信 性 ,引发 我 们 思考 他 获得 这 些 信 息 的 渠道 
FETT PE? 很 有 可 能 是 马可波罗 曾经 担任 过 一 定 的 官职 。 

学 术 讨 论 部 分 结束 后 ,北京 大 学 系 新 江 教授 和 杭州 市 政协 副 主 席 趟 光 育 先 
生 对 这 次 座谈 会 做 了 总 结 。 荣 新 江 代 表 北 大 《马可波罗 行 记 》 读 书 班 对 主人 表 
示 训 心 感谢 ,读书 班 成 员 带 着 求教 的 意 顾 与 合作 的 期 望 来 参加 这 次 研讨 会 , 相 
信 “ 马 可 ' 波 加 与 杭州 "的 课题 时 有 许多 问题 值得 探讨 , 随 着 读书 班 对 《 马 可 ' 波 
急行 记 》 相 关 部 分 的 详细 注释 和 深入 研究 ,一定 可 以 产生 更 多 的 成 果 。 

参加 这 次 座谈 会 的 遗 有 来 自 北京 大 学 《4 马 可 . 波 颖 行 记 》 读 书 班 的 5 位 博 
士 和 硕士 生 , 他 们 也 向 会 议 提交 了 自己 的 报告 。 


于 月 《元 代 杭 州 的 火警 》, 根 据 马 可 : 波 四 在 其 游记 中 的 描述 ,元 代 的 火警 
消防 制度 可 总 结 蚊 四 个 特点 :一 城内 建 有 高 大 石塔 ,专用 以 在 火炎 时 储存 市 
民 财 物 ; 二 、 实 行 宵 禁制 度 ; 三 .杭州 城内 镇 成 军 每 橘 设 十 人 ,日 夜 看 守 ,负责 
救 火 : 四 、 鎮 成 軍 同 時 需 防備 城内 居民 救 和 , 並 厳禁 城内 居民 随意 離 家 救 火 。 
结合 宋代 文献 《更 梁 销 》《 淳 祁 莉 安 志 》 可 以 发 现 , 元 代 杭 州 的 消防 措施 继承 
了 南宋 杭州 设置 塌 房 ,建立 防 阳 军 “ 分 隅 任 责 " 的 经 验 。 但 是 第 四 点 则 体现 了 
元朝 統治 者 的 民族 防 範 意識 。 

陈 春 晓 《 一 人 条 关於 杭州 杨梅 的 波斯 语 记载 》, 介 绍 了 伊利 汗 国 历史 学 家 拉 
施 都 本 在 其 著作 《 跻 象 与 生命 》 中 记载 的 杭州 的 杨梅 , 阔 对 杨梅 的 产地 、 食 用 
及 保存 方法 作 了 考证 。 这 人 条 波斯 语 史 料 记载 “ 行 在 城 ” 中 的 一 座 山 上 出 产 杨 
梅 , 直 奥 成 淳 、 淳 祐 《 了 臨 安志 》 中 所 記 西 湖 邊 上 的 ” 楊 梅山 ” 和 "“ 楊 梅 場 "一 致 : 耐 
波斯 史料 中 提 到 的 杨梅 煮 水 喝 的 食 法 ,就 是 回回 地 传 至 中 国 的 “ 仿 里 八 " 饮 
品 ; 波 斯 史料 所 描述 的 醇 制 杨梅 辊 的 方法 也 与 《 食 经 》 中 的 记载 完全 一 致 。 这 
人 条 波斯 语 史料 反映 出 蒙古 时 期 西亚 地 区 的 人 对 杭州 的 杨梅 已 经 有 了 十 分 全 
面 的 認識 。 

闯 鹤 昌 《 传 教士 鄂 多 立 克 所 记载 的 元 代 杭 州 城 》, 介 绍 了 人 《 鄂 多 立 克 行 记 》 
中 对 元 代 杭 州 城 的 记载 。《 鄂 多 立 克 行 记 》 是 马 可 : 波 四 之 后 的 意大利 传教 士 
FBE Lyi (Odoric of Pordenone ) 拷 历 东 方 所 记 的 行 记 。 本 文 梳理 了 目前 对 《 旱 
多 立 克 行 记 》 的 版 本 和 内 容 等 方面 的 研究 。 指 出 了 《 鄂 多 立 克 行 记 》 中 对 元 代 
杭州 城 的 独到 描写 以 及 其 内 容 与 4 马可波罗 行 记 》 及 其 他 元 代 史 料 的 黑 同 。 

求 芝 鞭 《 行 在 的 “一 万 二 千 "》,《 马 可 : 波 软 行 记 》 中 "一 苗 二 千 " 这 一 数字 
多 次 出 现 , 一 般 用 来 指 代 马 可 : 波 软 无 法 知晓 确切 数字 的 军队 数量 。 这 和 《 桂 
経 ・ 任 釣 》 中 屋 次 出現 的 代表 “ 耶 和 華 的 軍隊 "的 “一 萬 二 千 " 以 及 《 聖 経 ・ 新 約 》 
的 《 啓 示 録 》 中 提 及 的 十 四 萬 四 千 以 色 列 人 (12x12000) 可 能 存在 一 定 開 隊 。 
马 可 .… 波 中 讲述 的 对 象 应 该 以 基督 徒 为 主 , 故 以 众人 熟知 的 《 墨 经 ) 中 具有 特 
殊 含 闵 的 数字 来 表示 比较 巨大 的 数额 《 行 记 》" 行 在 "一季 记载 的 一 万 二 千 座 
橘 梁 和 十 二 种 职业 ,每 种 职业 一 万 二 千 人 正 是 马 可 :. 波 中 有 文化 背景 的 意 3 
説法 的 表現 。 

张 暗 慧 4〈 马 可 . 波 震 行 记 中 关於 杭州 城市 建设 的 作 个 细节 》, BA 
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K ITTE” : CHS FT + BCE TT aE) P UKE REITE) ITE” — BT OE, IP 
绍 了 书 中 描述 的 “ 行 在 ”的 道路 ,市场 .河渠 TR E E AA Sa i E as AY AH 
节 。 马 可 : 波 加 的 "通行 全 城 之 大 道 " 指 的 是 御 街 ,不 过 马 可 : 波 中 所 说 的 御 街 
形 制 和 寛 度 興 宮 際 有 所 出入 。 馬 可 ・ 波 羅 選 注 意 到 ,“ 行 在 "的 市 場 労 邊 設 有 
石 建 大 庆 做 合 库 之 用 ,这 就 是 《 萝 梁 录 》 中 记载 的 “ 塌 房 "。 对 “ 行 在 ”的 公共 浴 
室 是 冷水 浴 逮 是 热 水 浴 ,《 马 可 . 波 吹 行 记 ) 不 同 的 版 本 有 着 不 同 的 说 法 。 


《 汉 书 :五 行 志 ) 研 究 的 回顾 与 反思 
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班 固 《 漢 書 》 十 《 志 》 長 期 受 到 移 者 的 推 崇 ,而 在 十 4《 志 》 中 《五 行 志 》 又 有 
两 点 题 得 较为 特别 :首先 , 它 是 整个 十 4 志 》 中 篇 幅 最 长 者 , 全 《 志 》 達 五 萬 多 
字 , 分 量 極 重 : 其 次 , 奥 《 律 暦 志 》、《 補 集 志 )》 等 承 自 《 史 記 》 諸 《 書 》 不 同 ,《 五 行 
its) J9 BELA] A PUY Se AS MG ESE) CS AE) CAR BE) 、《 南 齋 書 》 等 歴代 史 
志 所 继承 。 央 此 ,对 於 《 漠 书 》) 人 研究 而 言 ,《 五 行 志 》 显 然 是 值得 充分 注意 的 一 
个 部 分 。 但 是 , 自 宋 代 而 和 合 , 随 着 五 行 炎 轩 观 念 的 影响 逐渐 减弱 ,《 江 书 :五行 
志 》 的 影响 也 日 网 式微 ,只 是 由 於 其 保留 了 大 量 汉代 经 师 的 说 解 ,因此 , 明 清 
以 来 猫 颇 为 治 汉学 者 所 倚重 。 至 近代 以 来 , 随 着 科学 唯物 思想 的 影响 进一步 
扩大 ,加 之 清 侨 楼 学 学 风 稍 软 ,《 五 行 志 》 逐 渐 被 视 为 “迷信 大 全 "而 为 国内 学 
界 所 轻视 ,除了 继 凰 林 等 少数 学 者 对 其 文献 体例 进行 讨论 以 外 ,相关 研究 线 
乎 中 绝 。 而 与 此 同时 ,一 批 西方 汉学 家 却 围 绕 《 五 行 志 》 背 和 后 所 反映 的 汉代 政 
治 遇 衰 这 一 论题 ,展开 了 持续 而 深入 的 研究 ,成 果 至 今 值得 关注 。20 世 纪 70 
年 代 以 来 ,一 些 日 本 及 中 国 台 湾 学 者 利用 《五 行 志 》 对 虽 向 的 经 学 思想 展开 研 
FE ,改变 了 我 们 对 於 汉代 今 文学 的 一 些 传统 认识 。 

此 和 后 ,一 些 大 陆 学 者 也 开始 注意 到 《五 行 志 》 的 学 术 价 值 , 除 了 从 史学 史 、 
文学 史 .语言 学 等 角度 对 其 展开 初步 研究 外 , 迁 有 不 少 学 者 专门 撰文 ,指出 


作者 单位 :北京 大 学 中 国语 言 文学 系 
* 本 文 为 教育 部 人 文 社 科 青 年 基金 资助 项 目 "《 江 书 : 五 行 志 ) 研 究 一 一 以 西江 经 学 为 中 心 ” 
(13YJC720006) 的 階段 性 成果 。 
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《五 行 志 ) 在 自然 炎 害 史 研 究 .语言 学 .思想 史 等 各 个 领域 的 研究 价值 ,不 过 ， 
这 些 文章 北 未 对 《 汉 书 五行 志 》 的 研究 史 进 行 系统 的 回顾 ,因此 ,尚未 全 面 揭 
示 其 广泛 的 研究 视角 和 妆 富 的 研究 价值 ,有 感 於 此 ,本 文 乃 以 《 江 书 :五行 志 》 
的 学 术 史 回 六 恒 反思 为 中 心 ,在 此 基础 上 对 《五 行 志 》 的 学 术 价 值 进行 说 明 。 


一 、 东 汉 至 唐 的 《 汉 书 .五 行 志 》 研 究 


《 汉 书 .五 行 志 》 自 问世 和 后 ,首先 是 作为 史 志 的 一 种 体裁 而 受到 关注 , 自 
《 後 漢書 》 始 , 漢 唐 以来 多種 史書 皆 偽 《 漢 書 》 面 立 《 五 行 志 》, 面 《 魏 書 》 難 易 其 
名 为 《起 征 志 》, 然 其 体例 仍 取 自 《五 行 志 》。 这 些 史 志 不 仅 延 续 了 《五 行 志 》 的 
名 目 , 而 且 在 内 容 、 体 例 上 也 基本 延续 《 汉 书 .五行 志 》, 即 以 《 洪 范 五 行 传 ) 为 
框架 , 先 引 经 传说 解 作为 提 网 ,再 引 伙 轩 事 例 以 显 征 验 , 可 以 说 《 汉 书 .五行 
志 》 作 为 一 种 史 体 ,在 中 古 时 期 具有 典 条 性 的 意义 。 

然而 有 意思 的 是 ,真正 开 管 《 江 书 :五行 志 》 研 究 的 , 御 是 唐 代 史 学 家 刘 知 
作对 其 展开 的 一 系列 批评 。 刘 知 玫 是 中 唐 时 期 著名 的 史学 家 ,他 以 “史学 " 立 
场 评价 经 史 故 籍 , 疑 古 而 惑 经 , 申 左 而 点 烦 ,是 一 位 个 性 鲜明 .富有 卓识 的 史 
学 家 。 在 《 史 通 .内 篇 》 中 ,他 提出 贵 直 笔 、 重 体例 . 尚 简要 、 辩 真 偶 等 修 史 原 
则 , 而 在 《外 篇 》 中 ,他 依据 这 些 原则 ,对 《 左 传 》《 史 记 》《 孔 子 家 语 》《 汉 书 》 
等 典籍 进行 更 为 具体 的 评议 甚至 修订 。 而 《 江 书 :五 行 志 》 则 被 虽 知 儿 选 为 
(EG) ISS” “MARIE HAH URSA) (ATER 
两 卷 的 篇 幅 进 行 了 系统 的 批评 。 

齐 知 线 认 凉 《五 行 志 》 存 在 的 “ 错 经 "之 处 主要 有 四 类 , 即 “ 一 日 引 书 失 宜 ， 
二 日 敏 事 乖 理 ,三 日 秋 炎 多 滥 , 四 日 古 学 不 精 ””, 大 体言 之 ,可 以 馈 为 三 点 ,其 
一 , 即 体 例 失 宽 。 虽 知 线 认为 ,“ 夫 史 之 有 例 , 猫 国之 有 法 。 国 无 法 , 则 上 下 麻 
定 ; 史 无 例 , 则 是 非 莫 准 ,”? 体 例 的 严整 以 及 统一 与 否 ,是 判断 一 部 史书 优 劣 
的 重要 标准 ,而 《五 行 志 》 在 这 一 方面 恰恰 表现 得 比较 混乱 ,例如 它 在 征 引 经 


① 劉 知 幾 著 , 浦 起 龍 通 租 ,《 史 通 通 種 》, 巻 一 九 《 外 篇 ・ 漢 書 五 行 志 錯 誤 》. 上海: 上海 古籍 出 版 社 ， 
2009 ,498 页 。 
D Bi MSS , 浦 起 龙 通 释 ,人 《 史 通 通 释 》, 卷 四 《内 篇 . 序 例 》,81 页 。 


史 典 籍 中 的 炎 轩 事例 时 ,或 明 称 《春秋 》《 左 氏 》, 或 虚 称 “史记 ”, 又 或 径 言 其 
事 ,不 具 书 名 ;又 如 伙 婴 效 验 ,或 言 或 否 ; 妖 祥 事 理 , 语 默 不 一 ,总 之 前 后 乖 庆 
ZEAL, HELI. H, UKAE. SAKRA EE RER” ,不 可 虚 
A Bea BRAIT A PRE EAS e RERE ,但 他 也 指出 其 颇 有 “ 穿 
RRX TRE SRS, MEZAR, BE RSE , 限 五 石 者 齋 五 子 之 徴 , 潰 七 山 者 
Be BZ BURE , RUHARA , 亢 阳 所 以 成 妖 , 郑 易 许 田 , 鲁 谋 菜 国 , 食 苗 
所 以 为 褐 。 诸 如 此 比 , 其 类 弘 多 。 徒 有 解释, 和 无 足 观 采 。" 其 他 诸如 “一 炎 示 
而 三 说 竞 归 "“ 轻 持 善 政 ,用 配 妖 神 " 等 , 皆 为 其 所 不 满 。 其 三 , 则 是 采 扩 
Ri PAKER DRR ABC Uh , 广 庆 以 群 材 合 构 " , 著 史 应 广泛 搜集 史 
料 , 以 见 群 言 界 说 《五 行 志 ) 既 以 记录 炎 办 为 主 , 自 应 帘 太 诸 书 , 遍 载 征 应 ,但 
事实 上 , 虽 氏 发 现 , 其 中“ 博 引 前 书 ” A ARES a” ER AER)” E 
REZ” WOE) 、《 春 秋 》 MAR) PAD RR Bl] HA RS. HE 
之 ,人 五行 志 》 在 体例 AA TT AB AP TE BR, HK ASE OL, PE EAB BE 
HE EAT aS HEB) It aE RAL , BH BEY CTL AT AR) ZBL, RAE BE) VA 
EŻ, A BR Br Ae al BR «TD PF BS 
卷 , 除 了 该 4 志 》 自 身 确 实 存在 诸多 问题 以 外 ,大 概 也 和 其 内 容 颇 多 与 《 左 传 》 
相 障 繋 有 開 。 劉 氏 素 重 《 左 値 》, 但 《 五 行 志 》 在 埋 災 異 時 , 或 僅 罰 《 公 》 CL) IT 
言 不 及 《 左 》" ,或 偏 举 《4 左 氏 》 片 词 而 未 竞 其 闵 ”, 因 此 引起 齐 知 儿 的 批评 。 从 
今天 的 眼光 来 看 ,笔者 以 为 刘 氏 的 批评 可 谓 得 失 参 半 :一 方面 , 刘 知 几 敏 锐 地 
指出 了 《 汉 书 :五 行 志 》 在 体例 上 存在 的 大 量 问 题 ,与 后 来 王 踢 盛 等 学 者 试图 
以 简单 的 体例 梳理 4 五行 志 》 不 同 , 刘 知 几 充分 认识 到 《五 行 志 》 体 例 的 矛盾 
性 .复杂 性 和 不 完备 性 ,指出 其 "首尾 纷 而 ,而 章句 错 业 \”, dÉ teh A m RE 
《 志 》, EBRE ,内 亦 刊 削 未 周 者 那 ? 不 然 , 何 脱 略 之 甚 也 "的 推测 ,明确 指出 


① “ 漠 代 学 者 , 唯 读 二 传 , 不 观 《 左 氏 》。 故 事 有 不 周 , 言 多 脱 略 。 刘 知 几 著 , 浦 起 龙 通 释 ,《 史 通通 
释 》, 卷 一 九 ( 外 篇 五行 志 订 右 》,530 页 。 

Q 《 志 》 云 :人 左 氏 》 讲 公 二 十 九 年 ,但 女 竟 语 智 伯 日 : 计 高 子 容 . 宋 司徒 皆 将 不 免 。 子 容 专 ,司徒 
侈 , 皆 亡 家 之 主 也 。 专 则 速 及 , 侈 则 将 以 力 效 。 九 月 ,高 子 出 奔 北 燕 。 所 载 至 此 ,更 无 他 说 。 案 《 左 氏 》 
昭公 二 十 年 , 宋 司 徒 奔 陈 。 而 班 氏 采 诸 本 传 , 直 写 片 言 。 阅 彼 全 甫 , 唯 征 半 事 。 遂 令 学 者 疑 丘 明之 说 ， 
有 是 有 非 ,女装 之 言 ,或 得 或 失 。 刘 知 几 著 , 浦 起 龙 通 释 《 史 通通 释 》, 卷 一 九 《外 篇 ,五行 志 订 磋 》， 
502 A. 
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《五 行 志 》 特 有 的 编纂 方式 对 其 内 在 体例 产生 的 影响 ,为 我 们 重新 研读 这 一 文 
献 提供 了 重要 的 思路 ,从 这 个 层面 来 说 , 别 知 线 对 於 《五 行 志 》 的 批评 是 十 分 
中 肯 的 。 

不 通 另 一 方面 , 刘 氏 对 於 《 五 行 志 》 的 一 些 批评 也 显得 有 失 偏 颇 , 这 主要 
集中 在 纯 以 “史学 "眼光 看 《五 行 志 》, 忽 视 其 内 在 “经 学 "身份 的 问题 上 .《 五 行 
志 》 趴 然 是 《 江 书 》 的 一 部 分 ,但 是 值得 注意 的 是 ,在 班固 闭 《 汉 书 》 的 年 代 , 史 
学 尚未 独立 ,从 《 漠 书 艺文志》 的 目录 分 类 我 们 就 可 以 看 到 ,在 汉人 的 学 术 理 
念 中 ,史学 刀 是 从 属於 4 春秋 》 学 ,进而 从 属於 经 学 的 ,因此 ,班固 在 论 及 《 江 
书 》 的 写作 时 曾 谈 到 :“ 综 其 行事 , 旁 吐 《4 五经》, 上 下 洽 通 ,为 春秋 考 纪 、 表 、 志 、 
传 , 凡 百 篇 "这 于 的 “ 旁 贯 《五 经 》” 明 确 指 出 了 《 漠 书 ) 与 经 学 之 间 的 密切 关 
联 , 特 别 是 《 江 书 》 的 十 《 志 》, CHR SB TS) GAR) CR a) CRB FE AES) E 
首部 分 都 明确 指出 立 《 志 》 之 本 在 於 “ 六 经 "。 央 此 ,作为 十 《 志 》 之 一 的 《五 行 
志 》, 趴 然 在 经 、 史 之 学 已 经 明确 区 分 的 唐 代 人 看 来 应 当 毫 无 疑问 地 属於 
“oe” ,但 从 班固 的 编撰 目的 来 看 ,种 不 能 脱离 “经 学 "的 影响 。 事 实 上 ,班固 在 
谈 及 《五 行 志 》 时 亦 明 确 地 指出 该 《 志 》 的 编纂 是 “ 举 十 二 世 , 以 傅 《 春 秋 》”, 因 
此 ,我 们 评判 (五 行 志 》, 不 可 纯 用 和 后 来 的 史学 理论 作为 标准 ,而 是 要 充分 考虑 
到 汉代 的 经 学 发 展现 实 , 将 其 星人 汉代 经 学 史 的 背景 中 进行 考察 。 我 们 知 
道 , 漠 代 五 行 学 的 基本 表现 形式 就 是 以 伙 黑 附会 经 闵 , 再 以 此 干预 朝政 ,这 种 
“天 人 感应 ”的 言说 方式 虽然 颇 涉 虚 妄 ,常常 增 字 解 经 ,但 在 汉代 的 政治 背景 
之 下 亦 有 其 存在 的 合理 性 ,人 《五行 志 》 所 引 的 董仲舒 . 刘 向 、 劉 敬 諸 人 的 《 春 秋 》 
说 解 或 时 政 评议 ,都 是 在 这 一 层面 上 展开 的 。 但 是 , 刘 知 几 以 史学 “ 直 笔 “ 求 
貨 ” 等 標準 来 衡 量 遺 昔 説 解 , 批 評 其 " 別 構 異聞 , 輔 申 記 説 "“ 影 響 不 接 , 牽 引 相 
EO, MERANER HE, 

无 论 如 何 ,《 史 通 》 的 批评 充分 显示 出 一 个 史学 家 在 史学 立场 上 对 於 《 五 
行 志 》 的 真实 评价 .《 汉 书 : 五 行 志 》 在 体例 上 的 玖 漏 尚 可 以 通过 和 后 来 学 者 的 努 
力 而 得 以 强 补 ,但 其 多 言 神 怪 的 内 容 与 史书 求实 、 求 真 的 基本 取向 之 问 的 矛 


@《 汉 书 》, 卷 一 九 下 《 敏 传 》, 北 京 : 中 华 书 局 ,1962,4235 页 。 
② PAA , 浦 起 龙 通 释 ,《 史 通通 释 》, 卷 一 儿 《 外 篇 ,五行 志 订 双 》,507 .512 页。 


盾 , 随 着 天 人 感应 观念 的 逐渐 淡 印 , 终 将 变 得 难以 调和 。 和 从 这 个 意义 上 来 说 ， 
《 史 通 》 的 激烈 批评 的 确 揭 示 了 《五 行 志 》 作 为 史 《 志 》 的 不 合理 性 ,预示 了 《五 
行 志 》 最 終 不 免 退 出 正史 的 命運 。 

除 了 作 鳥 史 志 受 到 開 注 以外 ,《 五 行 志 》 在 漢 唐 期間 選 鳥 《 開 元 占 経 》 等 星 
占 学 典籍 所 币 引 ,《 北 堂 书 钞 》《 尚 书 正 闵 》《 春 秋 左 氏 正 闵 》 等 对 其 炎 黑 经 
解 亦 间 有 引用 ,不 过 ,从 整体 上 来 看 《 汉 书 五行 志 》 的 文献 价值 在 此 时 兹 未 
得 到 特别 的 重视 , 像 《 群 书 治 要 》 人 这样 抄 报 群 书 的 典籍 , 在 《 漢 書 ・ 志 》 部 分 抄録 
了 《 礼 乐 志 》《 刑 法 志 》《 食 货 志 》《 亏 文 志 》 等 的 敏 文 , 然 於 ( 五 行 志 》 则 一 无 
所 取 ,这 与 其 在 当时 的 学 术 地 位 是 基本 相称 的 。 


二 、 宋 至 明 清 的 《 漢 書 ・ 五 行 志 》 研 究 


进入 宋代 以 后 , 随 着 儒家 性 理 之 学 的 发 展 , 作 为 漠 代 天 人 学 说 之 体现 的 
《五 行 志 》, 其 学 术 地 位 乃 逐 渐 衰落 ,苏轼 在 御 试 制 科 对 策 中 对 《 洪 范 五 行 传 》 
的 核心 理论 "六 涂 " 提 出 了 质疑 ,认为 其 选辑 混乱 .匹配 玻 漏 ,王安石 在 他 著名 
的 《 洪 和 范 论 ) 一 文中 ,更 是 提出 一 种 追求 理性 的 炎 轩 观 ,试图 以 “自然 之 说 ”、 
“天 下 之 正 理 " 重 新 梳理 4 洪 箔 ?五行 五 事 。 足 见 在 宋 学 新 风 中 ,传统 的 江 儒 
《 洪 和 范 ; 五 行 学 已 经 被 赋予 了 新 的 关 酸 ,而 4《 洪 和 范 五 行 传 》《 汉 书 ' 五 行 志 》 等 篇 
EER REE SS RAM To IER ZR, CRB ATE) ERB 
志 的 意义 逐渐 削弱 , 自 4 新 唐 书 》 而 下 , 诸 史 只 是 基 於 班固 以 来 的 史书 传统 而 
未 磨 其 能 , 但 其 内 容 則 僅 記 災 異 面 不 及 数 駿 、 政 事典 《 漢 書 ・ 五 行 志 》 之 立 意 
已 相去 其 束 。 宋 明 以 来 ,无 论 是 朝野 议政 ,性 是 史家 论著 , 均 极 少 币 引 《 汉 书 - 
五 行 志 》, 这 与 漠 唐 时 期 士 人 论 炎 轩 层 举 其 为 证 的 情况 真是 大 相 径 庭 。 

然而 , 失 之 东 隅 , 收 之 桑 榆 。 踊 然 作 为 史 志 的 《 江 书 .五行 志 》 被 士 人 抛 
认 , 但 由 於 自 晚 唐 五 代 以 来 , 书 厄 不 断 ,很 多 唐 时 仍 可 见 到 的 经 注 说 解 RE 
厄 和 后 便 不 为 宋 人 所 见 ,《 江 书 : 五 行 志 》 保 存 汉代 文献 的 价值 遂 得 到 注意 。 据 
笔者 所 见 ,最 早 利 用 《五 行 志 》 进 行 系统 辑 佚 的 是 北宋 人 郭 茂 倩 。 他 将 《五 行 
志 》“ 詩 妖 "部 分 所 記載 的 各 條 診 語 、 童 謡 下 入所 編 《 集 府 詩集 》 的 《 雑 歌謡 主 》 
部 分 , 面 此 後 明代 楊 慎 《 古 今風 謡 》 、 陸 時 発 《 古 詩 鏡 》 AE HE CTH RL), 
从 《五 行 志 》 中 辑 佚 上 古 秦 江 证 访 ,而 张 溥 在 辑 佚 《 汉 魏 六 朝 百 三 名 家 集 》 时 ， 


eas 


22 


N 


SSS Ke 


N 
N 
Go 


亦 利用 《五 行 志 》 来 辑 佚 董仲舒 、. 刘 向 、 刘 歼 等 人 的 炎 旺 说 解 及 奏 议 。 不 过 ,从 
整体 上 来 看 , 宋 明 学 术 主 流 蛤 竟 不 在 文献 考据 之 学 ,因此 学 者 对 於 《五 行 志 》 
的 利用 , 尚 显得 零散 粗 小 。 

至 明代 中 和 后 期 , 士 人 中 开始 出 现 重 新 重视 "汉学 "的 风潮 ,他 们 以 《十 三 经 
注 踊 》 的 睡 印 詞 契 機 , 主 張 通 過 詩 漢 唐 注 踊 的 研 請 , 回 急 諸 経 本 義 , 矯 正 空 談 
性 理 的 学 风 。 进 入 清 代 以 后 ,在 清 初 实学 思想 的 推 堆 之 下 ,汉学 的 影响 迅速 
扩大 ,至 乾 嘉 时 期 旋 成 融 学 术 的 中 心 。 与 明代 汉学 研究 不 同 , 清 儒 已 不 满足 
於 根据 《十 三 经 注疏 》 来 治学 ,而 是 提出 用 辑 佚 之 法 MTR Ta FS, SOA BOG 
经 解 ,以 此 为 基 碘 展开 系统 的 经 学 研究 , 杭 世 骏 论 王 喝 盛 治学 之 道 , 即 为 " 凡 
一 言 一 字 之 出 於 部 者 , 悉 甄 而 录 之 ” , 正 是 这 种 学 风 的 体现 。 而 在 此 影响 下 ， 
作为 西江 经 解 之 荣 编 的 《 汉 书 -五行 志 》, 自然 引起 清 侨 的 高 度 重视 。 有 清 一 
代 , 園 続 《 漢 書 ・ 五 行 志 》 的 皿 仁 、 研 究極 鳥 興 盛 , 名 家 送出 , 其 胸 不 僅 廣 博 精 
微 , 是 角度 多様 , 充 分 病 掘 了 《 五 行 志 》 所 妨 含 的 各種 欧 術 償 値 。 詞 便 於 論述 , 
我 们 将 清 代 的 《五 行 志 》 人 研究 分 为 三 个 方面 ,分 述 如 下 : 

其 一 ,用 《五 行 志 》 准 请 经 今 古 愤 文 旺 说 。 漠 代 请 经 有 今 古 之 分 ,二 者 在 
篇 章 用 字 以 及 説 解 等 層 面 都 存在 一 定 的 差異 。 魏 澤 以 下 , 随 着 官 方 経 目 由 
多 元 逐渐 变 为 单一 , 漠 代 今 古 请 学 凡 未 被 列 於 官方 经 目 者 ,大 多 一 一 订 绝 。 
清 代 学 者 既 有 志 於 董 理 漠 学 , 帮 逐 靳 注意 到 今 古 文 家 法 之 区 分 。 在 这 种 学 术 
愉 趣 的 吸引 之 下 ,《 漠 书 .五 行 志 》 的 校勘 . 辑 佚 价值 力 得 到 清 代 学 者 的 重视 ， 
UU BR Be AEE (Ar LG SCE «RE BRB) PB ey : CAE HAT) BS = CE) FEBS 
Ro” OBH METS IH Bah Rae 4 aS) LAR fh RE r BS TAD AR Cio SER TA SBE aE) 、 段 玉 裁 
or SC Tel FEE ABE BR?) 、 陳 玉 樹 《 毛 氏 異 文 箋 》 BK a Ac OR SE ATE) 、 趙 坦 《 春 秋 
異 文 箋 等 , 均 揚 《 五 行 志 》 面 考 諸 経 今 証 異 文 : 全 於 在 校 勘 的 基礎 上 並 引 《 五 
行 志 》 所 見 董 仲 針 AR . 京 房 . 刘 向 、 刘 获 等 人 经 解 者 , 则 有 明代 胡 广 《春秋 
KE) TARR BR TS) CIRR RRR) E, DER, WARE 
at) F E ERE R A R RE BGR) BST AR AK ZL EE) E, EE 


① 杭 世 骏 《 尚 书后 案 序 》《 道 古 堂 全 集 ' 文 集 》 卷 四 , 清 乾 隆 四 十 一 年 刻 光 绪 十 四 年 汪 曾 唯 修 本 。 
② 陈 喜 祺 ,人 左海 文集 》 卷 四 , 清 刻本 。 


AEREE E , 比 对 何 休 ( 公 羊 注 》 与 董仲舒 说 、 范 宁 《 毅 梁 注 》 与 刘 
向 説 、《 五 経 異義 》、《 説 文 》) 所 引 《 堪 氏 》 癌 典 劉 敬 説 之 間 的 異同 , 進 面 探究 西 漢 
经 学 与 东江 、 魏 但 经 学 之 间 的 差 映 ,使 得 建立 在 校勘 . 辑 佚 基础 上 的 清 代 《 漠 
书 ' 五 行 志 》 研 究 达 到 了 一 定 的 理论 高 度 。 

其 二 ,用 《五 行 志 》 辅 履 训 话 . 考 证 。 自 明代 中 期 以 来 ,博物 之 学 办 起 ;至 
清 代 , 字 书 之 学 又 得 到 了 充分 的 发 展 ,而 《 汉 书 .五行 志 》 中 多 志 怪 之 事 、 多 解 
经 之 文 , 自 然 引 起 治 训 店 ,博古 之 学 者 的 注意 。 就 笔者 所 见 , 用 《五 行 志 》 中 解 
经 之 文 以 辅 愤 训 庆 的 ,有 顺 炎 武 4 音 学 五 书 》\ 桂 栈 《 说 文 解 字义 证 》 等 。 而 用 
《五 行 志 》 考 证 古事 的 , 则 有 顺 炎 武 《 沁 域 志 》《 历 代 帝 王 宅 束 记 》 以 之 考 各 地 
風俗 、 干 敏 中 《 日 下 疹 開 考 》 以 之 考 古 地 名 、 無 候 、 葉 詩経 《 貫 山東 考古 録 》 以 之 
考 山 东 名 物 等 。 此 外 ,五 行 志 》 逮 被 《浏览 类 函 》《 佩 文庙 府 ? 等 类 书 大 量 揉 
为 词 条 。 

其 三 , 辨 《五行 志 》 编 撰 体 例 。 班 固 在 《 漠 书 :五行 志 》 敏 论 中 四 然 称 其 体 
例 詞 " 播 仲 針 , 列 向 、 敬 ”, 但 事 質 上 ,《 志 》 文 中 的 大 量 経 説 或 僅 以 籠 統 的 ” 説 
日 ”、“ 一 日 "等 领 起 ,或 笃 引 说 解 , 不 言 出 处 ,这 对 於 则 在 充分 发 据 《 江 书 - 五 行 
志 》 辑 佚 价值 的 清 颂 而 言 , 实 在 是 一 个 必须 解决 的 问题 。 至 辊 嘉 时 期 ,逐渐 有 
学 者 开始 关注 《 江 书 -五 行 志 》 的 编撰 体例 ,最 早 提出 这 一 问题 的 似 为 王 鸣 盛 ， 
他 在 《 十 七 史 商 権 》 中 指 出 : 


ChAT EDEMA", MS RR), KI Ga" hz 
TRE CHH BATE) AKI AE” -R KB. ADDERS HE 
He Re a MATEERIA R E N, RSS 
4b af Hl ARF Ht. © 


HAT ids ) ot BS DA“ EA” Si CHE BE) BD” Sa RE CK ED 
VA“ cat EL” SARE A9 PE TBR PE E KE ah AR | ae SEA et ZK) YD hE hh A PB 
分 。 西 甘 此 说 影响 较 大 , 王 先 谦 在 其 后 的 《 漠 书 补 注 ) 中 即 引 以 为 握 , 而 赵 疲 
趴 然 在 《 廿 二 史 拓 记 》 中 认 有 为 “ 传 日 " 领 起 的 部 分 应 出 自 夏侯 始 昌 所 作 《 五 行 


中 王 鸣 成,《 十 七 史 商 榨 》, 卷 一 三 《五 行 志 所 引 ) 人 条 ,上海 :商务 印 书馆 ,1937,109 真 。 
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从 今天 的 眼光 来 看 , 王 氏 的 这 种 体例 划分 无 疑 稍 嫌 轻 率 ,前 文 已 言 ,班固 
WH CGE) J He BEY AR AR TTT MG, PH PAY He Ha Mek EES ,特别 是 "说 日 " 领 起 的 
Ir, VA KEEFE S| a a SE BB Oe AE i SE, RREME h SAY 
判断 。 不 过 , 王 鸣 盛 意识 到 《 汉 书 :五 行 志 》 的 体例 同 题 , 丫 党 试 对 其 作出 梳 
理 ,已 经 显示 出 其 卓越 的 史学 眼光 。 


三 、 民 國 至 今 海 内 外 《 漢 書 ・ 五 行 志 》 研 究 


民国 以 来 , 随 着 清 俑 汉学 传统 的 式微 ,《 漠 书 . 五 行 志 》 的 受 关 注 度 也 逐渐 
减弱 ,加 之 近代 科学 思想 的 从 起 ,人 《五 行 志 》 逮 常常 被 视 作 迷信 证言 的 柠 编 而 
受到 轻视 与 和 否定。 总 的 来 说 ,在 这 一 时 期 ,与 《 汉 书 》 其 他 诸 志 的 丰硕 研究 成 
果 相 比 ,《 五 行 志 》 的 研究 相对 显得 冷 寂 与 薄弱 ,当然 ,这 普 不 意味 着 此 期 没有 
重要 的 研究 成 果 产 生 , 事 实 上 , 随 着 现代 学 科 分 类 意识 的 出 现 ,《 江 书 : 五 行 
志 》 的 研究 逐渐 呈现 出 多 学 科 、 精 细 化 的 发 展 趋向 ,以 下 我 们 便 以 研究 视角 为 
区 分 来 梳理 民国 以 来 《 江 书 :五 行 志 》 的 研究 成 果 。 

(1) 文献 学 研究 

前 文 已 言 , 自 乾 嘉 以 来 ,已 经 有 士 人 注意 到 《 江 书 五行 志 》 的 体例 问题 ， 
六 进行 了 初步 的 梳理 , 惜 乎 言 之 未 精 。 至 民国 时 期 , 缀 凤 林 先生 承 清 侍 之 绪 ， 
畿 績 圭 遠 一 問題 進行 討論 , 並 撰 成 《 漢 書 五行 志 凡 例 》 一 文 ず , 綿 結 出 《 五 行 志 》 
体例 凡 七 条。 与 清 儒 相 比 , 继 先生 对 於 《五 行 志 》 的 研读 更 为 精细 , 且 能 前 和 后 
贯穿 ,互相 费 明 ,因此 总 结 出 的 体例 较 之 清 儒 也 更 谢 可 信 ,例如 其 浴 出 “说 暂 ” 
所 引 非 西汉 今 文博 士 ,而 是 夏侯 始 昌 至 刘 向 请 儒 之 “最 普通 之 解释 ", 即 较 清 
儒 骗 腾 。 又 如 其 认识 到 《五 行 志 》 在 体例 上 的 复杂 性 和 多 样 性 ,指出 其 "说 暂 ” 
所 引 经 解 及 例证 寻 出 於 各 家 ,不 可 以 一 例 求 之 , 亦 极 具 篇 发 性。 当然 ,经 氏 此 
文 乃 发 惠 之 作 , 在 诸如 《 洪 和 范 五 行 传 ) 的 作者 等 问题 上 的 判断 存在 着 失误 ,对 
於 《五 行 志 》 体 例 的 很 多 细节 问题 也 未 能 展开 论述 ,不 过 瑕 不 掩 瑜 , 其 成 就 仍 
是 值得 充分 肯定 的 。 只 是 遗憾 的 是 , 缀 氏 此 文 见 刊 后 似乎 影响 较 小 ,他 提出 


① 继 凰 林 ,《 汉 书 五 行 志 凡 例 》《 史 学 杂 读 》 中 国史 学 会 编 ) 第 1 卷 2 期 (1929.5) ,1-4 页 。 


的 一 些 创 网 ,至 今 仍 未 引起 学 界 的 注意 ,可 见 学 术 史 的 梳理 ,对 於 学 术 研 究 的 
推进 是 何等 的 重要 。 

BR ZR ,学 界 长 期 未 见 关 讼 《 漠 书 :五行 志 》 的 体例 研究 论著 ,直至 上 世 
纪 90 年 代 , 方 有 B.J. Mansvelt Beck( 上 贝克 ) 在 其 著作 The Treatises of Later Han 
(《(〈 和 后 漠 书 诸 志 研究 》) 中 对 这 一 问题 进行 了 讨论 " ,在 该 书 的 第 七 章 The Five 
Phpases(《 五 行 志 》) 论 述 4 和 后 汉 书 :五行 志 》 的 体例 来 源 时 ,上 内 克 对 《 汉 书 .五 行 
志 》 的 体例 进行 了 全 面 的 梳理 。 该 文 基本 上 揉 纳 传统 的 清 儒 体 例 说 , 较 少 创 
見 , 不 過 ., 由 於 他 的 研究 具有 一 定 的 思想 史 背 景 , 因 此 他 特別 注意 到 《 五 行 志 》 
中 何以 有 “ 皇 极 "这 一 传统 五 行 之 外 的 体例 ， 其 结合 汉代 政治 史 的 发 展 给 出 了 
自己 的 解释 ,具有 一 定 的 参考 价值 。 

(2) 思想 史 、 政 治 史 研究 

与 文献 学 研究 的 落寞 相 比 ,人 《 汉 书 :五 行 志 》 的 思想 史 研 究 则 显得 比较 归 盛 。 
《五 行 志 》 是 西汉 “天 人 之 学 "的 集中 体现 , 欲 研 究 西汉 思想 史 ,政治 史 的 发 展演 
MEARS ATE TREN KBAR. A, RABE OE RE 
HL A AGE CE int Be PE BE ay TT SE K ER STR) A 
证 。 不 过 ,真正 以 《五 行 志 》 为 主体 ,普通 遇 科学 .系统 的 方法 进行 研究 的 , 当 数 
欧美 的 一 批 汉学 家 。 就 笔者 所 见 ,最 早 并 篇 这 一 研究 范式 的 ,是 德 商 美 籍 漠 学 
家 Wolfram Eberhard ( 区 伯 華 ) ,在 他 的 德 文 著作 Beitrage zur kosmologischen 
Spekulation der Chinesen der Han-Zeit( (QE ) FAY FBLA F HRE) A, Ath 
对 《4 五行 志 》 所 载 日 食 现 象 的 政治 寓意 进行 了 分 析 , 认 为 士大夫 乃 是 利用 这 一 现 
象 对 朝政 进行 委婉 的 批评 ,而 蚊 了 进一步 揭示 士大夫 这 种 批判 意识 的 自沉 性 ， 
他 将 《五 行 志 》 所 载 的 日 食 现 象 与 《 汉 书 》 中 其 他 各 卷 所 载 的 日 食 现象 进行 了 对 
比 , 发 现 有 不 少见 於 他 卷 的 日 食 落 未 见 载 於 《五 行 志 》, 艾 伯 华 握 此 认为 ,是 否 在 
《五 行 志 》 中 记载 这 些 日 食 , 实 代表 了 班固 是 否 将 这 些 日 食 视 作 炎 黑 , 也 就 由 此 
见 出 东汉 士 人 对 於 西江 历史 澡 衰 的 基本 认识 。 


QD B. J. Mansvelt Beck, The Treatises of Later Han: Their Author, Sources, Contents, and Place in 
Chinese Historiography, Leiden: E. J. Brill, 1990. 

② Wolfram Eberhard, Beitrage zur kosmologischen Spekulation der Chinesen der Han-Zeit, Berlin, 
1933. 
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行 比 对 的 研究 方法 在 西方 汉学 界 影响 巨大 ,英国 历史 学 家 汉学 家 Homer H. 
Dubs( 德 效 塞 ) 随 后 即 在 他 的 英 译 《 漠 书 》( Fistory of the Former Han Dynasty) 
中 对 艾 伯 华 的 研究 作 了 推进 "。 与 艾 伯 华 仅 健 关 注 日 食 这 一 现象 不 同 ,他 将 
研究 視野 拓 展 到 早 災 洪 伙 火炎 、 霜 炎 ,彗星 出 现 月 食 . 星 掩 ` 地 震 等 各 种 炎 
遇 , 同 时 ,他 的 研究 迁 特 别 注重 历时 的 维度 ,通过 对 武帝 和 元 帝 两 个 不 同时 期 
各種 災 異 在 《 五 行 志 》 中 的 記載 情況 , 分 析 漢 人 的 災 異 閣 念 奥 現 換 政 治之 間 的 
关 傈 。 他 认为 ,汉代 士大夫 其 非 真 正 完全 信奉 除了 五行 观念 ,但 是 他 们 善 於 
利用 这 一 社会 观念 ,根据 朝政 的 现实 状 涡 ,有 哆 择 性 地 对 自然 炎 轩 进 行 剖 
租 。 興 英 伯 華 相 比 , 徳 牙 塞 特別 強調 漢代 士大夫 典 普通 人 民 在 陰陽 災 異 観 上 
的 差别 :对 於 漠 代 普通 人 民 来 说 ,他 们 是 十 分 相信 除 阳 炎 轩 之 说 的 ,因此 士 大 
夫 才 能 有 效 地 利用 这 一 社会 信仰 ,实现 其 政治 意图 。 

此 后 ,瑞典 浇 学 家 Hans Bielenstein ( Hj 4 ) Æ An Interpretation of the 
Portents in the Tsien Han Shu(《《 前 汉 书 ) 所 载 炎 里 研究 》) 一 文中 继续 对 这 一 
周 题 进行 讨论 ”, 在 对 艾 伯 华 和 德 效 蹇 的 研究 进行 了 评介 之 后 ,墨江 思 认 有 为 这 
一 研究 思路 基本 可 取 。 随 后 ,他 揉 用 更 为 精细 的 量化 研究 方法 IE = 
曲线 图 ,分别 展示 了 《 汉 书 》 全 书 所 载 各 朝 炎 时 是 否 见 请 《五 行 志 》 的 演变 情 
況 、 各 朝 除 日 食 以外 各種 災 異 的 平均 年 度 毅 生 次 敷 , 以 及 各 朝 日 食 的 平均 帝 
生 次 敷 ( 後 十 項 均 分 別 標示 《 漢 書 》 全 書 所 載 的 次 敷 以 及 見 諸 《 五 行 志 》 的 次 
数 ) ,通过 这 些 比 对 ,他 发 现在 漠 高 祖 .文帝 .武帝 .宣帝 等 政治 比较 承平 的 时 
期 , 災 異 詞 《 五 行 志 》 所 鉄 載 的 情況 比較 央 重 , 面 在 景 帝 、 元 帝 、 平 帝 等 時 局 不 
稳 朝廷 内 部 各 派 关 傈 紧张 的 时 期 , 炎 轩 为 《五 行 志 》 缺 载 的 现象 就 比较 少见 
至 於 吕 后 时 期 《五 行 志 》 所 网 的 伙 暴 次 数 竟 高 从 旁 见 认 其 他 诸 卷 的 记载 量 。 
基 於 遠 上 資料 以 及 分 析 , 星 漠 思 基本 育 定 了 区 伯 華 和徳 広大 的 理論 , 即 漢代 
的 炎 黑 学 说 实 是 一 种 政治 批判 工具 ,与 汉代 政治 照 衰 密切 关联 。 不 过 ,与 德 
效 蹇 不 同 ,他 认为 《五 行 志 》 所 见 炎 暴 观 念 反映 的 就 是 西汉 时 期 大 臣 的 思想 、 


@ Homer H. Dubs, History of the Former Han Dynasty, Baltimore: Waverly Press, 1938—1944. 
@) Hans Bielenstein, “ An Interpretation of the Portents in the Tsien Han Shu,” BMFEA 22 (1950): 127-143. 


政治 意识 , 芷 非 班固 本 人 的 压 史 观念 ,作为 史 臣 , 漠 书 .五行 志 》 在 这 方面 的 
记载 乃 是 忠 於 董 仲 舒 、 虽 向 等 大 臣 的 著作 , 兹 不 能 握 此 评论 东汉 士 人 对 於 西 
漢 政治 的 態度 。 

2000 年 ,普林斯顿 大 学 Martin Kern (本 馬 丁 ) 教 授 在 Religious Anxiety 
and Political Interest in Western Han Omen Interpretation: The Case of the Han 
Wudi Period (141 一 87B.C.)(《 西 漢 時代 徴 兆 凍 租 中 的 宗教 愛 庵 和 政 治 利 益 
一 一 以 漠 武 帝 时 期 (公元 前 141 一 前 87 年 ) 为 例 为 一 文 再 次 论 及 这 一 问题 "”。 
在 回话 了 此 前 学 者 的 研究 成 果 后 , 柯 马 丁 认 谅 ,包括 办 泽 思 在 内 的 这 些 学 者 
对 汉代 炎 里 的 统计 与 分 析 机 械 而 失实 ,其 结论 也 过 於 草率 :首先 , 尝 漠 思 等 人 
仅 关 注 具 有 “ 炎 轩 ”性质 的 征兆 ,但 忽略 了 恒 其 关 傈 密切 的 “祥瑞 ” ,在 柯 马 丁 
看 来 , 趴 然 《 江 书 : 五 行 志 》 仅 收 炎 黑 .不 录 祥 瑞 ,但 在 漠 儒 思想 以 及 汉代 政治 
环境 中 ,这 两 者 实 为 一 体 两 面 的 关公 ,要 真正 理解 江 颂 对 於 炎 界 的 仿 度 ,必然 
要 将 他 们 对 於 祥瑞 的 驴 度 纳入 考虑 之 中 。 其 次 , 举 汉 思 等 人 的 研究 常常 将 某 
位 君主 在 某 一 特定 时 期 内 被 记载 的 炎 轴 事件 的 多 寡 与 对 该 君主 的 整体 评价 
联 紧 起 来 ,而 事实 上 ,有些 君主 ,例如 武帝 ,他 们 的 执政 时 间 很 长 , 则 这 种 机 械 
的 评判 方式 显然 有 失 公 人 允 。 第 三 , 柯 马 丁 指出 ,在 《五 行 志 》 等 文献 中 所 载 的 
炎 贾 事件 ,有 些 指 涉 的 可 能 是 者 干 年 之 后 将 要 发 生 的 某 件 政治 事件 ,与 当 
在 位 的 君主 之 間 並 無 育 接 開 障 , 因 此 , 星 漢 思 等 径 以 君 主 在 位 期間 見 載 於 《 五 
FTA) ZR FEAF BSE PE ,这 种 思路 也 有 失 偏颇 。 

基 於 这 些 认 识 , 柯 马丁 以 汉 武 帝 时 期 为 个 案 , 将 《武帝 纪 》《 天 文 志 》《 郊 
祀 志 》《 礼 乐 志 》《 五 行 志 》 中 所 载 的 炎 轴 与 祥瑞 分 别 统计 出 来 ,站 讨论 了 请 
志 之 間 的 互 見 開 係 。 作 者 毅 現 , 一 方 面 , 在 武帝 時 期 , 位 管 曽 経 毅 生 過 不 少 星 
R TE . 星 播 . 星 地 等 里 象 , 但 是 ,从 《天 文 志 》《 礼 乐 志 》《 郊 祀 志 》 等 文献 所 
载 武 帝 当政 时 的 朝 士 应 对 来 看 ,方士 .朝臣 要 麻将 其 解释 为 具有 “ 报 德 ”性 质 
的 “祥瑞 ” ,要 麻将 淡 应 推 到 去 世 \ 类 屯 的 诸侯 .大臣 身上 ,除了 因为 亡 说 途 东 
高 万 炎 而 见 帅 的 董仲舒 以 (春秋 》 公 羊 学 说 炎 轩 以 外 ,大 多 士 人 都 不 据 传 统 侍 


Q Martin Kern, “Religious Anxiety and Political Interest in Western Han Omen Interpretation: The 
Case of the Han Wudi Period (141—87B.C.),” Chugoku Shigaku 中 国史 学 10(2000):1-31. 
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hee RARER RLR AH PB A ER , TH ae ESE” 。 据 此 ， 
VEH ne Fa , IAT ER SB] SE SR AP Sit APE P R SE TS ids AR EY rE PE, BE 
示 出 武帝 的 强权 政治 对 於 征兆 关 释 施加 的 强大 影响 :换言之 《五 行 志 》 中 武 
帝 時 期 災 異 説 解 的 稀 見 , 並 不足 以 説明 武帝 政治 的 清明 承 平 , 具 能 説明 武帝 
时 期 皇权 控制 力 的 强大 ;而 反 迪 来 ,元 、 成 之 后 《 五 行 志 》 中 大 量 记 载 炎 轩 学 
说 ,也 显示 了 汉代 皇权 衰弱 的 趋势 。 应 该 说 , 柯 马丁 对 毕 漠 思 等 学 者 研究 缺 
陷 的 分 析 是 中 肯 的 ,而 他 本 人 的 和 观察 角度 则 新 颖 而 具有 说 服 力 ,尤其 座 能 可 
贵 的 是 ,作者 在 研究 中 具有 鲜明 的 史 源 学 意识 ,对 《 汉 书 》 诸 志 作 出 不 同 层次 
的 史 源 学 区 分 ,站 以 此 为 视角 审视 漠 人 炎 暴 .祥瑞 岗 念 的 变化 ,体现 出 作者 深 
厚 的 文献 功底 。 在 笔者 看 来 ,唯一 的 遗憾 ,是 作者 对 《 江 书 :五行 志 》 本 身 的 思 
想 又 识 性 似乎 估计 不 足 , 为 了 突出 武帝 时 期 和 西江 中 后 期 在 征兆 剖 午 原则 方 
面 的 重大 差 界 ,作者 将 《五 行 传 ) 中 所 见 自 夏 伐 膀 、 京 房 至 谷 永 、 呀 向 、 则 褒 在 
内 一 批 炎 里 说 解 者 丝 锯 为 一 类 ,而 在 笔者 看 来 ,这 些 士 人 所 面临 的 皇权 政治 
形势 ,以 及 他 们 的 炎 轩 学 思想 之 间 差 界 极 大 ,他 们 共同 出 现在 《 漠 书 .五行 志 》 
中 ,只 是 因为 班固 在 整理 该 志 时 将 他 们 锻 为 一 类 , 知 以 此 为 握 , 将 他 们 虑 然 与 
武帝 时 期 的 征兆 关 释 者 对 立 起 来 ,似乎 略 嫌 草 率 。 

従 英 伯 華 到 本 馬 丁 , 在 半 個 多 世 紀 中 , 西 方 漢 學 家 園 続 漢人 炎 異 同種 奥 
汉代 政治 之 关 傈 这 一 论题 ,以 ( 漠 书 .五 行 志 》 为 本 体 , 以 前 人 的 研究 羽 基 础 ， 
将 量化 研究 与 思想 史 ,政治 史 研 究 相 结合 ,形成 了 一 个 专题 研究 的 "小传 
统 ”。 这 些 成 果 不 仅 推动 了 《五 行 志 》 本 身 的 研究 ,也 推动 了 漠 代 思想 史 、 政 治 
史 的 研究 , 在 《 漢 書 ・ 五 行 志 》 的 研究 史上 値 得 開 注 。 

当然 ,在 这 个 “欧美 汉学 传统 "之 外 ,还 有 不 少 学 者 从 思想 史 ,政治 史 的 角 
度 对 《 江 书 .五 行 志 》 人 进行 研究 ,例如 日 本 学 者 孤本 具 在 《〈 汉 书 ; 五行 志 の 災 異 
読 : 董 仲 御 説 と 劉 向 説 の 資料 分 析 》 一 文中 , 即 習 董 仲 千 、 劉 向 的 五行 災 異 理 
論 進 行 隙 析 ", 面 圧 従 祥 的 《 従 (漢書 ・ 五 行 志 ) 看 劉 敬 的 災 異 製 》 則 封 劉 敬 的 


① 阪本 具 ,《〈 漢 書 ) 斑 行 志 の 災 異説 : 董 仲 箇 説 と 劉 向 説 の 資料 分 析 》,《 日 本 中 國 學 會 報 》 第 40 集 
(1988) ,47-60 頁 。 


伙 黑 理论 进行 了 总 结 。 此 外 ,华人 学 者 王 爱 和 在 其 出 版 的 博士 论文 
Cosmology and Political Culture in Early China (《 中 国 古 代 宇 宙 观 与 政治 文 
IDOR , 关 有 专 章 讨论 《 汉 书 .五 行 志 》 所 见 江 人 宇宙 观 的 演变 ,而 日 本 学 者 
ZAAT? .中国 训 湾 学 者 江 乾 益 ” ,大陆 学 者 陈 侃 理 ”* 等 也 均 以 《五 行 志 》 为 依 
据 , 梳 理 西汉 炎 黑 理论 的 发 展演 变 及 其 与 汉代 政治 之 问 的 关 傈 。 总 之 ,利用 
《五 行 志 》 研 究 汉代 的 炎 轩 说 .宇宙 观 以 及 政治 理论 ,是 现代 《五 行 志 》 研 究 最 
为 成 熟 的 部 分 。 

(3) 经 学 史 研 究 

正如 我 们 在 绪论 的 第 一 部 分 所 指出 的 ,人 《 汉 书 .五 行 志 》 由 於 保留 了 大 量 
的 西汉 经 传说 解 ,因此 是 西汉 经 学 史 研 究 的 重要 材料 。 不 过 ,由於 《 五 行 志 》 
湾 厚 的 炎 婴 学 色彩 ,导致 其 经 学 底 色 常 骗 学 者 所 忽视 ,甚至 连 牟 润 琢 、 杨 榭 过 
这 样 的 大 家 亦 莫 能 外 。 在 第 者 看 来 ,学 术 界 关於 4 五 行 志 》 的 经 学 史 研 究 十 分 
薄弱 ,有 不 少 可 以 深入 探索 的 领域 未 能 展开 ,鲁迅 先生 曾经 称 《 太 平 御 览 ) 为 
唐 传 奇 的 “ 渊 鼓 ”",《 漠 书 . 五 行 志 》 固 不 敢 称 西江 经 说 之 “ 济 戴 ”, 但 在 西江 经 说 
已 经 大 量 亡 佚 的 今天 ,者 能 充分 利用 《五 行 志 》 所 载 为 数 不 少 的 说 解 ,确实 可 
以 极 大 地 推进 我 们 对 西江 经 学 史 的 研究 。 

当然 ,在 这 片 有 待 并 拓 的 领地 内 ,北非 完全 没有 成 果 , 在 第 者 看 来 ,最 值 
得 提出 的 论文 有 两 篇 ,首先 是 日 本 京都 学 派 的 代表 人 物 池田 秀 三 先生 ,他 在 
《 刘 向 忠 学问 上 上 思想》 一 文中 ,利用 《 汉 书 :五 行 志 》 和 《说 苑 》《 新 序 ) 等 文献 ， 
对 刘 向 的 4 春秋》 学 思想 进行 了 全 新 的 考证 。 传 统 的 认识 ,是 根据 《 汉 书 . 儒 林 
传 》 的 记载 ,将 其 明 为 《 吉 梁 》 家 TAR BOE VE (BUR TH RL) FBTR BBR) 
任 説 , 即 舟 劉 向 《 説 苑 》、《 新 序 》 及 《 洪 範 五行 偉 論 》 中 諸 《 春 秋 》 説 解 午 納 其 
中 。 池 田 先 生 通过 对 《五 行 志 》 所 见 虽 向 《春秋 》 说 解 的 研究 指出 , 别 向 《春秋 》 


© Aihe Wang, Cosmology and Political Culture in Early China, Cambridge, U.K.; New York: Cambridge 
University Press , 2000 ; 中 译本 《中 国 古 代 宇 宙 观 与 政治 文化 》, 上 海 : 上 海 古 籍 出版 社 ,2011 。 
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⑤ 池田 秀 三 《 刘 向 O) 学 问 上 思想 》 《东方 学 报 》 第 50 辑 (1978),109-190 页 。 
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人 炎 轴 常用 董仲舒 春秋》 公 羊 学 说 , 且 以 公 羊 学 为 其 思想 立 脚 点 ;其 三 ,是 在 
《说 苑 》《 新 序 》 及 《 洪 条 五 行 伟 论 》 中 常 援 用 《 左 传 ?》 史 事 。 我 们 认为 ,这 三 点 
基本 揭示 出 了 刘 向 《 春 秋 》 学 的 主要 特点 ,嗣后 诸 家 论 及 刘 向 《 春 秋 》 学 ,大 多 
不 出 此 範 園 。 

池田 先生 的 论著 发 表 后 不 久 ,日 本 著名 经 学 史家 野 间 文史 先生 也 发 表 了 
他 的 《向 春秋 说 考 》", 在 这 篇 论文 中 ,他 同样 利用 《 汉 书 .五行 志 》《 说 苑 ) 等 
所 载 刘 向 4 春秋》 说 解 ,结合 其 他 汉代 典籍 的 相关 记载 ,再 次 独立 论证 了 刘 向 
兼治 三 《 传 》 的 《春秋 》 学 特色 。 

另 一 部 值得 推崇 的 论文 是 台湾 学 者 江 素 卿 所 扎 《 从 漠 书 五 行 志 论 西汉 春 
秋 学 特色 》)”, 与 池田 . 野 间 先生 的 论文 相 比 ,该 文 将 研究 领域 扩大 到 董仲舒 、 
刘 向 、 虽 就 三 人 , 兹 通过 将 《五 行 志 》 所 载 经 解 与 《春秋 二 《 传 ) 的 比较 ,发 现 漠 
代 经 师 中 然 有 公 、 席 、 左 三 家 之 分 ,但 实际 上 其 解 经 旨 趣 较 之 三 《4 传 ) 本 身 错 有 
不 同 程 度 的 变化 ,该 文 焉 对 这 种 变化 形成 的 原因 进行 了 探讨 。 关 於 西江 今 文 
经 学 ,我们 传统 的 认识 就 是 一 字 一 句 谨 守 师 学 ,不 敢 变 易 , 但 江 素 卿 通过 对 
《五 行 志 》 所 载 经 传 的 研究 ,客观 地 呈现 出 西江 经 学 变易 .个 性 的 男 一 面 ,这 对 
於 我 们 深入 、 全 面 地 认识 西汉 经 学 极 有 说 明 ,他 的 研究 也 再 次 体现 出 《 汉 书 : 
五 行 志 》 保 存 西汉 经 学 原始 资料 的 珍贵 文献 价值 。 

此 外 , 训 湾 学 者 刘 德 汉 大陆 学 者 更 留 柱 等 也 以 (五行 志 》 为 材料 ,对 汉代 
《春秋 》 学 的 发 展 进行 了 探讨 。 不 过 ,与 《五 行 志 》 本 身 提供 的 大 量 经 学 史料 
相 比 ,学术 界 对 於 它 的 开 探 与 利用 还 是 非常 有 限 的 。 

(4) 史学 史 研 究 

随 着 近代 以 来 史学 史 研 究 的 发 展 ,作为 《 汉 书 ) 十 《 志 》 的 一 部 分 ,《 五 行 
志 》 本 身 的 史书 价值 也 逐渐 引起 学 者 的 注意 , 逆 展开 了 相关 的 研究 。 就 笔者 
所 見 , 最 早 就 和 一 問題 進行 論述 的 是 牟 潤 孫 先生 的 《 論 (漢書 ・ 五 行 志 )》 一 
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文 "。 定 先生 在 文中 对 班固 设 立 《五 行 志 》 的 目的 《 史 通 》 锤 《五行 志 》 的 评价 ， 
以 及 《五 行 志 》 的 价值 等 问题 进行 了 系统 的 论述 ,其 中 最 具 创 网 的 ,是 他 在 论 
述 班固 设立 《五 行 志 》 这 一 体例 时 ,从 汉代 社会 的 经 学 思潮 以 及 " 魏 攻 以 前 史 
学 未 脱离 经 学 而 独立 "这 一 角度 出 改 , 认 识 到 《五 行 志 》 与 《 洪 和 范 》《 春 秋 》 等 
经 典 之 问 的 学 理 承 绪 关 傈 ,慧眼 独 具 , PC AR RR PE SEE 
代 以 来 科学 思想 影响 较 深 ,此 文 办 专 论 《五 行 志 》, 但 对 其 评价 御 十 分 低 ieS 
“除了 其 中 日 食 ,地震 等 有 关 科 学 记载 可 以 保留 以 外 ,其 余 都 不 值得 看 ” ,他 的 
这 种 看 法 在 现代 史学 家 中 颇 有 代表 性 。 不 过 ,有 意思 的 是 , 件 先生 接着 说 : 
“如 果 用 以 上 村 解 董仲舒 以 及 西汉 那 一 彩 经 学 家 如 何 和 焉 曲 地 衣 说 , 则 颇 为 有 
用 。 可 网 ,对 於 《五 行 志 》 的 经 学 史料 价值 ,他 仍 是 表示 认可 的 。 

此 外 ,图 弹 《 五 行 志 》 展 并 史 学 史 研 究 的 壮 有 日 本 学 者 多 贺 浪 砂 的 《 干 实 
《 搜 神 记 》 上 《〈 汉 书 六 合 书 ;五 行 志 六 ,该 文 以 ( 汉 书 .五 行 志 》 嫩 《 普 己 :五行 志 》 
为 参照 ,讨论 《 搜 神 记 》 的 文献 来 源 问 题 , 游 自 勇 《 论 班固 创立 \ 江 书 :五 行 志 》 
的 意图 》 向 燕 南 《 论 匡 正 漠 主 是 班固 扎 述 4 漠 书 :五行 志 > 的 政治 目的 》 等 论文 
则 从 不 同 的 角度 论述 了 班固 设立 《五 行 志 》 的 意图 问题 *。 其 中 , 游 文 在 件 文 
的 基础 上 深入 展开 ,论述 精细 , 亦 顺 值得 参考 。 

(5) 自然 科技 史 研 究 

《五 行 志 》 所 记载 的 大 量 炎 里 , 趴 然 经 迪 江 人 的 关 各 和 后, 具有 了 迷信 的 色 
彩 , 但 这 些 炎 黑 本 身 , 御 客 观 地 记录 了 当时 的 各 种 自然 现象 ,是 现代 自然 科技 
史 研 究 的 宝贵 资料 。 王 春光 《《 汉 书 . 五 行 志 ?所 记 自 然 现象 试探 Ae ABE 
《《 漠 书 - 五 行 志 ) 所 记 十 二 “大 人 ”有 为 何 物 ?) 等 文 即 试图 对 这 些 “ 炎 轩 " 做 出 现 
代 科学 解释 ” ,而 抒 积 意 《得 ( 汉 书 .五 行 志 ?中 的 4 左 氏 > 日 食 说 六 一 文 则 利用 
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@@ 王 春光 ,《《 汉 书 -五 行 志 ) 所 记 自 然 现象 试探 》,《 内 蒙古 民族 大 学 学 报 )1989 年 4 期 ,61.66 页 。 
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现代 天 文 计算 法 ,对 《五 行 志 》 所 载 《 左 氏 了 日 食 说 的 具体 时 间 进 行 了 校订 。 

(6) 文学 史 研 究 

《 汉 书 .五行 志 》 趴 然 是 一 部 史 志 ,但 其 中 至 少 有 了 两 点 具有 文学 因素 ,其 一 
便 是 所 谓 的 “ 诗 妖 ” ,记载 了 西汉 时 流传 於 民间 的 各 种 语言 .谚语 , 自 宋 代 以 来 
就 受到 学 者 的 关注 ,为 各 种 乐府 . 衣 详 总 集 所 币 引 。 其 二 则 是 那些 关於 神 黑 
事件 的 记载 ,在 暂 宋 以 来 也 为 《 搜 神 记 》 等 志 怪 小 说 所 引用 《五 行 志 》 的 这 些 
文学 因素 引起 了 一 些 学 者 的 注意 ,人 徐 公 持 先 生 《“ 诗 妖 " 之 研究 ) 一 文 即 以 《 汉 
BF FLAT is) BCA E 五 行 志 》 所 载 的 各 种 " 诗 妖 " 为 素材 ? ,梳理 了 一 人 条 特殊 的 
诗歌 发 展 史 。 刘 湘 兰 人 《 论 汉 唐 间 的 (五 行 志 与 志 怪 小 说 一 文 则 以 史 志 中 的 
《五 行 志 》 为 切入 点 ,探讨 了 其 与 志 怪 小 说 发 展 之 间 的 互动 关 傈 。 这 些 研 究 显 
示 出 当代 《五 行 志 》 研 究 的 多 元 化 、 多 学 科 趋势 。 

总 之 ,《 漠 书 .五行 志 》 的 学 术 价 值 已 经 逐渐 得 到 学 术 界 的 关注 ,但 就 笔者 
拙 见 , 自 清 儒 以 来 的 《五 行 志 》 研 究 亦 存 在 两 点 遗憾 :其 一 ,对 《 汉 书 五行 志 》 
的 体例 问题 认识 不 足 , 研 究 未 精 。 唐 人 刘 知 几 早已 指出 ,该 志 体 例 混乱 ,前 后 
AR FR MGA ER .二 刘 等 多 人 的 著作 而 成 ,因此 其 中 的 大 量 说 解 不 具 出 
不 ,对 《 漠 书 :五行 志 》 的 研究 和 阅读 造成 了 极 大 的 限制 。 自 清 颂 王 鸣 盛 以 来 ， 
路 然 王 先 謙 HL JRR B. J. Mansvelt Beck 等 学 者 的 研究 均 涉及 《 漠 志 的 
体例 问题 ,但 始终 未 能 立足 全 书 真 正 蔓 清 这 一 问题 , 帮 至 中 华 书 局 版 ( 漠 书 》 
及 近 年 上 海 古 籍 版 《 漢 書 補注 》 在 該 《 志 》 的 標 中 .分 段 上 , 仍 存在 数 十 处 因 未 
明 体 例 而 造成 的 错误 ” ,这 无疑 限制 了 学 者 对 於 《五 行 志 》 的 深入 研究 。 其 二 ， 
学 者 对 《五 行 志 》 的 利用 大 多 仍 集中 在 一 些 比较 具体 的 史料 人 条目 上 ,未 能 从 整 
体 上 对 其 进行 系统 性 的 文本 分 析 ,特别 是 对 其 中 所 见 的 大 量 《4 春秋》 学 经 解 ， 
及 其 背后 隐藏 的 西汉 中 后 期 十 人 经 学 思想 的 对 立 、 分 化 .经 学 与 政治 之 间 关 
傈 的 演变 等 问题 ,未 能 有 足够 的 费 明 。 而 这 些 正 有 待 於 今后 学 术 界 的 进一步 
努力 。 
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日 本 学 界 的 识 毕 研究 及 其 论 苦 题 朱 
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案 : 行 文 所 举 识 妾 研究 诸 日 文 论著 , 伴 述 其 题名 、 作 者 与 刊 年 ,至 於 出 处 、 
DA AA RFR TAR LRM MEK LH). 


识 绰 自 汉代 问世 ,历来 颇 多 争议 。 但 直至 经 学 复 盛 的 清 代 , 方 在 儒者 群 中 
形成 専 題 探 討 。20 世紀 初 , 不 再 岡 於 経 欧 視野 的 識 緯 研究 進 人 了 了 新 的 階段 , 此 
后 百年 间 ,两 岸 与 日 本 学 界 均 在 该 领域 陆续 取得 不 菲 的 成 绩 ,已 发 表 的 论著 数 
以 千 计 。 与 此 同时 ,一 些 学 者 开始 对 既 有 的 科研 成 果 作 出 回顾 与 整理 ,如 题 录 、 
综述 . 辑 校 等 。 本 文 主要 就 日 本 学 界 科 研 情 况 作 一 较为 详 画 的 介绍 。 

题 录 方面 ,安居 香山 、 中 村 璋 八 在 《 重 书 基础 的 研究 )(1966) 中 扎 有 《 综 
書 研究 論文 一 覧 表 》, 著 録 了 上 日 本 1833 一 1976 年 以 及 少 量 中 國 1924 一 1975 年 
问 相关 领域 的 成 果 篇 目 、 出 处 与 刊 年 。 此 表 和 后 为 峰 崎 秀 雄 修订 增补 , 题 《 综 书 
研究 著 书 论文 一 览 表 》, 附 录 於 安居 香山 主编 的 《 识 引 思想 〇 和 粽 合 的 研究 》 
(1984) ,基本 搜 才 了 中 日 学 界 自 汉 以 至 1982 年 的 主要 成 果 ; 林 庆 彰 主编 的 《日 
本 研究 稀 學 論 著 目録 1900 一 1992》“, 赤 有 識 紳 類 , 著 録 了 題 中 所 示 時 期 的 識 
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线 研 究 人 条目。 至 於 综述 方面 , 杨 权 著 有 《 识 绰 研 究 述 略 放 ,从 疙 书 的 辑 佚 整 
理 、 识 绰 研 究 概况 等 方面 伍 述 明 清 以 至 2002 年 初 的 识 强 相关 著述 , 亦 对 日 本 
的 识 纤 研 究 史 作 了 简要 的 介绍 ; 梁 秉 赋 的 《 识 综 研 究 的 现 沉 与 展望 )”, 则 从 上 
古 及 汉代 思想 文化 史 、 经 学 经 术 思想 、 科 学 史 .宗教 学 与 宗教 史 四 个 角度 , 概 
論 20 世紀 30 年 代 以 來 包 括 日 本 在 内 的 中 外 學 界 在 議 紳 領 域 的 研究 情況 : 等 
等 。 上 述 请 篇 ,对 日 本 学 界 的 研究 成 果 均 已 勾勒 大 概 , 为 本 文 所 倚重 .参考 。 
T FS Se BL AS SCE SRR Tz E ,将 按 研究 格局 各 作 分 期 , 诸 时 段 内 的 成 果 则 偶 
重 由 学 科 的 角度 来 审视 其 发展 ,但 落 不 细 言 各 篇 论点 、 评 述 是 非 优 劣 ; 又 为 编 
著 《 識 緯 研究 日 文 論 著 題 録 一 覧 》, 位 量 更 詞 齋 全 地 収録 迄 今 詞 止 日 本 敬 界 有 
关 识 弹 的 论著 成 果 , 附 於 本 文 之 末 , 以 为 研究 索引 。 


日 本 识 弹 研究 的 近 百 年 成 果 及 分 期 


作 蚊 百年 来 识 缂 研究 的 重镇 ,日 本 学 界 的 成 果 是 须 了 予以 充分 关注 的 。 

ARA H BHEE ,在 日 本 现存 最 早 的 救 编 漠 籍 日 钞 一 一 藤原 佐 世 於 宽 
平年 間 (889 一 897) 編 箕 的 《 日 本 國 見 在 書 目録 》, 其 "異説 家 " 類 中 就 己 著 録 有 
河 图 与 易 . 诗 、 礼 . 乐 . 孝 经 请 总 85 卷 ,天文 家 "类 下 有 识 图 数 种 ， 五 行家 "有 
《 识 书 》《 孔 子 识 纪 》《 新 图 识 绰 》《 杂 书 识 绰 钞 泳 。 而 《 续 日 本 纪 ; 载 墨 武 天 
皇 於 天平 三 年 (723 ) .养老 七 年 (730) 的 两 道 认 令 均 曾 称 引 《 孝 经 援 神 契 》 文 ”， 
可 知 至 遅 在 奈良 時 代 之 初 , 漢 緯 就 己 赴 影響 務 浅 。 

日 本 封 識 緯 的 正式 研究 始 於 19、20 世 紀之 交 的 明治 時 期 , 但 興 大 陸 週 異 
的 是 , 其 研究 熱 潮 成形 於 20 世 紀 30 年代 , 盛 極 於 60 至 90 年 代 , 面 在 近 十 鱗 年 

日 本 首部 以 识 强 为 主体 的 论著 , 当 属 江 户 未 期 (1833) 平 田 第 般 的 《春秋 


① 2001 年 杨 权 於 《中 国史 研究 动态 第 6 期 发 表 《 识 绰 研 究 述 略 》 一 文 , 经 订 补 后 附录 於 《 新 五 德 理 
論 奥 雨 漢 政治 一 一 発 後 火 徳 説 考 論 》( 北 京 : 中 華 書 局 ,2006) 出 版 。 

② 《当代 侨 学 研究 )2007 年 2 期 。 

@ 藤原 佐 世 .《 日 本 國 見 在 書 目録 》, 租 庶 昌 甲 .《 十 人 逸 叢 書 》 巻 十 九 . 清 光緒 中 遵 義 租 氏 日 本 東京 
使 署 景 刊本 ,9-10 31-32 、36 頁 。 

@ 营 野 真道 等 著 , 伴 信友 校 ,《 统 日 本 纪 》, 东 京 : 岸 田 吟 香 等 ,1883, 第 1 册 卷 九 6 页 .第 2 册 卷 十 一 
3 页 。 


命 唇 序 考 》, 然 而 此 和 后 六 十 年 ,都 未 再 见 有 相关 新 作 。 

1897 年 , 那 珂 通 世 在 4 史学 杂 话 》 上 发 表 ( 上 世 年 纪 考 》, 提 出 了 有 名 的 识 
纤 说 纪年 论 ,认为 《日 本 书 纪 ) 中 神武 天 皇 的 即位 年 代 ( 辛 西 ,前 660 年 ) 的 设 定 
乃 是 受到 古 中 国 识 红 辛 西 革命 说 的 影响 。 因 神武 纪年 是 日 本 极其 重要 的 纪 
年 方式 ,此 后 , 识 痢 便 进 入 了 学 界 的 视线 ,神武 纪年 与 识 绰 的 关 傈 也 逐渐 发 展 
成 其 中 的 要 题 。 

相 较 两 岸 而 言 ,日 本 学 界 的 识 绰 研究 一 直 是 偏重 学 术 、 思 想 ,政治 与 文献 
领域 。 综 观 20 世 纪 以 来 日 本 学 界 的 识 缂 研究 之 发 展 ， 大 抵 可 分 成 如 下 阶段 "。 


一 、1901 一 1949 年 


1901—1949 年 , 赤 可 稽 積 累 期 , 此 時 的 議 緯 研究 , 主 要 以 小柳 司 気 太 、 杉 
本 忠 、 佐 藤 文 四郎 、 久 野 昇一 等 記 代 表 。 

高 涉 武 次 郎 在 《支那 文学 史 》(1901) 的 “ 队 阳 座 绰 学 上 秦汉 文学 "章节 中 ， 
即 曾 就 两 汉 时 期 识 绰 之 风 的 形成 、 发 展 与 影响 作 了 基本 介绍 。 至 1910 年 小柳 
司 気 太 毅 表 《 識 緯 移 を 論 ず 》, 日 本 學 界 開始 正 視 識 緯 的 研究 償 値 。 在 遺 五 十 
年 間 , 日 本 移 界 的 識 線 研 究 方 向 . 大 致 可 割 詞 五 頻 : 

首 先 赴 線 論 性 質 的 文章 , 如 小柳 司 気 太 《 緯 書 に 就 て 》(1919) 、 高 桑 駒 吉 
« ah Ait  ) (1924) 、 安 井 小 太郎 《 議 緯 移 概 説 》(1933 ) 、 平 秀 道 《 識 緯 序説 》 
(1948) 等 。 

其 次 是 文献 方面 的 工作 ,尤其 以 篇 目 为 重 , 主 要 有 高 认 欧 三 《现存 疙 书 篇 
目 一 覧 》(1916) 興 《 修 親 現存 識 線 書 倉 目 一 覧 》(1920) 、 林 秀一 《 七 緯 の 書 目 に 
つき て 》(1928) 、 佐 藤 文 四郎 《 識 緯 書 目 に 就 い て 》(1934) 、 久 野 昇 一 《 春 秋 命 
圧 褒 に 就 い て 》(1942) 奥 《 易 緯 に 見 えた る 軌 に 就 いて 》(1947) 等 。 

再 次 赴 開 於 識 緯 的 起源 .形成 、 发 展 .著述 等 问题 , 加 服部 宇 之 吉 《 識 緯 を 
孔子 に 託す る は 証 妄 た る こと を 論 ず 》(1914) 、 佐 藤 文 四郎 《 識 緯 説 の 成立 と 
前 漢 末期 の 世相 》(1938) 等 。 杉 本 忠 的 《 議 緯 説 の 起源 及び 倒 達 (1934) 則 是 


① 本 和 节 所 列 请 论著 , 题 日 探 用 日 语 原 文 ,不 加 翻译 。 
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一 長篇 , 全 文 由 八 個 部 分 組成 , 依 次 是 " 先 人 の 説 ツ 、“ 識 緯 説 の 性 質 内 容 ” 、 
“EEO Shen” “BAR” “前漢 王 葬 以 前 の 識 緯 説 " 、“ 王 葛 と 識 緯 説 " “光武 
ERRER” ,材料 丰富 ,论述 翔实 ,是 当时 少见 的 较 大 型 研究 。 

男 有 開 於 識 緯 奥 其 他 門 類 的 性 質 淵源 等 研究 ,如 狩 野 直 喜 《 和 后 汉 经 学 上 
緯 識 》(1924) 、 新 城 新蔵 ( 緯 書 と 段 暦 》(1928 ) 、 杉 本 忠 《 識 緯 説 と 陰陽 五行 説 》 
(1933) 、 小 柳 司 気 太 《 童 謡 ・ 賠 識 ・ 教 睡 》(1934) 興 《 識 緯 説 ( 識 緯 と 道教 )》 
(1935) 等 。 

此 外 , 识 和 对 日 本 本 土 的 影响 亦 是 研究 重点 ,如 图 田 正 之 (1864 一 1927 ) 
《 近 江 奈 良 朝 の 漢文 學 》 一 書 . 其 《 甲 子 の 発布 と 識 緯 説 》 節 通過 分 析 推 古 天皇 
十 二 年 (604) 所 制定 的 十 七 條 憲法 之 思 想 依 拓 以 論 講 識 緯 値 入 日 本 的 年 代 . 
《 识 纺 地 信子 》 节 则 通过 多 位 天 皇 改 元 .下 韶 的 缘由 与 内 容 等 来 展现 奈良 时 代 
篤 信 識 緯 的 風 気 。 此 外 選 有 清 原 貞雄 的 《 神 道 史 と 五行 識 緯 の 説 》(1915 ) 、 佐 
藤 文 四郎 的 《 我 邦 に 行わ れ た る 議 緯 説 の 一 考察 (上 ・ 下 ) 》(1936) 等 。 


Z. 50—70 年 代 


在 识 绰 研究 史上 , 若 说 20 世 纪 的 前 五 十 年 是 中 日 学 界 各 有 精彩 , 则 50 一 
70 年 代 便 是 属於 后 者 的 舞 吉 。50 年 代 至 90 年 代 中 的 四 十 余年 间 ,日 本 的 识 
绰 研 究 可 谓 生 机 蓬勃 。 

日 本 50—70 年 代 的 識 緯 研 究 , 基 本 是 由 安居 香山 .中 村 璋 八 与 平 秀 道 等 
SEMA EAM RS, BY hie AD) MER ARA EH A 
三 人 的 名 下 。 

三 十 年 间 最 显著 的 成 就 , 无疑 当 属 安居 香山 .中 村 璋 八 的 几 部 专 书 与 辑 
本 , 即 雨 人 合 著 的 《 緯 書 集成 》(1959 一 1964 ) 奥 《 緯 書 の 基礎 的 研究 》(1966) , 
以 及 安居 香山 的 《 線 書 》(1969) 奥 《 緯 書 の 成立 と その 展開 》(1979)。 此 外 , 雨 
人 逮 各 自发 表 有 数 十 篇 相关 论文 。 

《 緯 書 集 成 》 是 緯 書 皿 作 整理 的 集大成 之 作 , HA 1959—1964 4E il 3417 , 1 


DADR ERT HERH KEKEME ZIRH KREEK 、 高 桑 駒 吉 、 福 总 俊 翁 .松井 
等 加藤 繁 、 橋 本 増 吉 小柳 司 气 太 等 学 者 的 说 法 。 


又 订 补 为 《重修 综 书 集成 在 1971 一 1992 年间 陆 续 出 版 "。 其 材料 综 考 中 日 文 
虚 , 釣 稽 捜 録 其 豊 , 増 補 了 本 上 日 本 猫 有 的 一 基 漢 籍 如 《 天 文 要録 》、《 天 地 瑞 祥 志 》 
等 所 含 识 弹 佚 文 ,是 当时 最 为 完备 的 辑 本 ,在 此 和 后 的 识 绎 文献 研究 中 具有 举 

足軽 重 的 地位 。 編 者 称 現 存 供 文 分 別 投 各 緯 書 , 即 易 、 書 、 中 候 、 詩 、 補 、 集 、 春 
秋 ERS .论语 . 河 图 . 治 书 ,进行 集中 整理 ,加 以 句 读 ,站 附 有 校勘 .索引 。 甚 
中 用 於 资料 合 校 的 辑 佚 书 有 十 一 种 : 清 看 松 年 《 缂 搞 》、 元 陶 宗 仪 《 重 校 说 缉 》、 
HIRR CE HE) A oa FE RAS BE) TR RTT oH BRA a) TE Be R 
TEL) 、 清 趙 在 輸 《 七 緯 》 Teh A TB CE PR LL as EL LS) Ye ae al YS Be BH) BE 
(ERA BS) BOC IE (SER) . Ooh, EEDA PE BY RR 
a ae ak (COV COBEN HH LY TSA FI) (1960) BACB A EL Dk 
の 供 文 に つい て (1961), 以 及 安居 香山 的 《 春 秋 緯 の 諸 問 題 》(1964) 諸 文 , 重 
修 版 則 附 有 中 村 蘭 人 的 《 詩 緯 ・ 褐 緯 ・ 楽 緯 に つい て 》(1971 ) 、《 孝 経緯 ・ 論 語 緯 
( 識 に つい て )》(1973 ) 、《 尚 書 緯 ・ 尚 書 中 師 に つい て 》(1975) 、《 黄 氏 逸 書 考 通 
緯 と 漢 移 堂 叢書 通 緯 逸 書 考 》(1975 ) 、《 河 園 ・ 洛 書 に っ い ぃ て 》(1978) 、《 易 緯 乾 
盤 度 、 乾 埋 英 度 に つい て (1981 ) 。 

《 緯 書 の 基礎 的 研究 》 分 十 編 : 安 居 香 山 所 撰 的 “思想 入 ”, 探 対 了 緯 書 思 
想 研究 に お ける 問題 の 所 在 "、“ 圏 識 の 形成 と その 延 用 ”、“ 王 葬 と 符 命 "、 
“ 也 丘 秘 経 " 考 "、“ 緯 書 に お ける 生成 論 ”"、“ 緯 書 に お ける 地理 的 世界 観 "、 
“ 緯 書 に お ける 大 九州 説 "、“ 劉 漢 開 係 緯 書 の 五徳 終始 説 " 、“ 漢 魏 六 朝 時 代 に 

お ける 剛 識 と 俺 教 " 九 個 問題 : 中 村 環 八 所 編 的 “資料 篇 ”, 則 具 理 了 " 七 緯 書 
資料 に お ける 問題 的 所 在 " 奥 " 各 緯 に お ける 諸 問 題 ", 渉 及 漢 碑 興 大 量 的 中 
日 识 绿 文献 。 本 媚 喜 括 了 两 位 学 者 此 前 (五 六 十 年 代 ) 已 刊 的 多 篇 论文 成 果 。 

《 緯 書 の 成立 と その 展開 》 六 分 十 編 : 前 篇 “ 緯 書 成立 の 研究 ”,“ 絆 書 八 十 
一 篇 説 考 "、“* 春 秋 災 異 " 考 "、“ 賠 識 批判 を 通し て みた 紳 書 成立 の 考察 " 、“ 詩 
緯 よ り 見 た 疑 書 成立 の 考 宗 ” “春秋 緯 よ り 見 た 緯 書 成立 の 考察 ” 、“ 緯 書 識 
類 の 成立 と その 展開 ”" “ 識 と 緯 の 融合 と 紳 書 の 成立 ": 後 篇 “ 緯 書 思想 と そ 
の 展開 ” “後漢 に お ける 受 谷 改 制 と 緯 書 思 想 ”、“ 郎 頭 と その 緯 書 的 思想 


此 书 1994 年 末 有 河北 人 民 出 版 社 装 行 的 中 主 本 。 


EnA A: 
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一 緯 書 思 想 家 の 系 譜 に つい て の 一 試論 " RETTO R D CAR” 
“(il a OD EPEC VC OS BE” “EFA BLD a” AIRMEN T LIRR 
山 此 前 (六 七 十 年 代 ) 已 刊 的 多 篇 论文 成 果 。 

平 秀 道 的 論文 多 病 表 於 《 龍 谷 大 學 論 集 》, 其 研究 方 向 以 識 緯 的 思想 興 影 
ee 考察 对 象 基本 有 四 :一 是 佛 道 ate EAB & 1 BRE BL) (1954) CF 

こ あ ら わ れ た 道教 的 思想 》(195 ) 、《 道 教 の 成立 と 議 緯 思想 》(1957) 、《 抱 
Re 正論 )》 所 引 の 議 緯 書 に つい て 》(1969) 、《 仏 教 経典 
所 引 の 識 緯 書 に つい て 》(1974) 等 : 二 是 攻 皇 , 如 《 王 葛 と 符 命 》(1956 ) 、《 後 漢 
光武 帝 上 图 识 》(1965) (BRO 3c FF & TE) (1974) LEORA e RIE) 
(1976) 等 三 是 史 志 , 如 《 南 斉 書 祥 瑞 志 に つい て 》(1974) 、《 宋 書 符 瑞 志 に つ 
いて 》(1976) 、《 魏 書 圭 微 志 に つい て 》(1978), 四 是 日 史 , 如 《 日 本 書 紀 と 識 紳 
思想 一 大 化 の 改新 前 後 の 記載 を 中 心 と し て 》(1960) 、《 日 本 書 紀 と 識 緯 思想 
( 続 ) 天 武 紀 の 記載 を 中 心 と し て 》(1962) 、《 続 日 本 紀 と 識 緯 思想 》( 1964 ) 《日 
本 後 紀 ・ 続 日 本 後 紀 と 識 緯 思想 》(1967) 、《 文 徳 実録 と 識 緯 思想 》(1969) 《三 
代 実 録 と 識 緯 思想 (1971) 等 。 

此 外 , 選 有 敷 位 移 者 也 作 了 一 基 研 究 , 如 中 部 宏 《 詩 緯 》(1933 ) 、 内 野 熊 一 
郎 的 《 緯 観念 の 華 展 と 紳 書 説 の 生成 並 ひ に その 源流 》(1933 ) FACE - EBL 
の 形成 と 経 移 ・ 緯 書 説 》(1973 ) 、 吉 岡 義 豊 《 六 朝 の 略 識 道 経 一 太 上 洞 淵 神 呪 経 
に つい て 》(1955) 、 小 沢 文 四郎 《 易 緯 に つい て 》(1957) 、 李 弘 种 《( 三 国史 记 ) 
に 現われ た 識 緯 的 記事 》(1962) 、 鈴 木 由 次 郎 《 識 緯 皇 と 易 緯 (1963) 、 原 田 正 
己 的 《 河 園 洛 書 の 一 考察 (1968) 奥 《 緯 書 に 見 られ る 河 圏 洛 書 》(1969 ) 、 所 功 
《 三 善清 行 の 辛 西 革命 論 》(1969 ) 、 日 原 利 國 《 災 異 と 識 緯 一 漢代 思想 へ の ア 
ES Be BF RER & 1 BLD WEIL) (1975) PRA GH EO E 
識 思 想う (1976) BG SCF Bh LO 日 本 书 纪 上 DPRK) (1978), 


三 、80 一 90 年 代 


相对 此 前 的 三 十 年 ,80 一 90 年代 识 续 研 究 的 党 盛 , 则 是 由 容 多 学 者 共 襄 
而 成 的 。 本 期 主要 的 研究 成 果 , 略 述 如 下 。 


(一 ) 専 書類 


首先 是 仍 在 陆 镇 出 版 中 的 安居 香山 .中 村 璋 八 合 编 之 辑 佚 本 《重修 综 书 
集成 》?(1971 一 1992) ,说 已 见 前 。 

其 次 为 《 识 简 思 想 四 综合 的 研究 )(1984)”《 缂 学 研究 论 米 :安居 香山 博 
士 追 悼 》(1993 ) 雨 部 識 紳 専 題 論 文集 ?。 前 者 由 安 居 香 山 主 編 , 英 集 了 日 本 十 
余 位 学 者 的 识 绰 研究 成 果 , 以 及 三 篇 来 自 两 岸 学 者 的 特别 寄 稿 ; 后 者 则 由 中 
村 璋 八 主编 ,所 收 十 六 篇 论文 中 , 九 篇 出 自 日 本 学 者 , 另 七 篇 则 是 两 岸 学 者 的 
著述 (日 译 )。 两 部 论文 集 各 自 代 表 了 80 年代 以 及 90 年 代 日 本 学 界 识 纤 研 究 
的 水 准 与 高 度 ,同时 也 是 中 日 学 界 在 识 绰 研究 上 的 得 的 对 话 与 进一步 的 
交流 。 

此 外 , 尚 有 内 时 能 一 郎 《 中 国 古代 金石 文 信 朴 计 马 释 书 识 弹 神 仙 说 攻 》 
(1987) 、 安 居 香 山 《 緯 書 と 中 國 の 神秘 思想 》(1988 ) 、 岡 唐 之 亮 的 《 古 史紀 年 の 
秘密 を 解く : 識 緯 説 紀年 論 批 判 》(1998) 等 幾 部 識 刀 研究 専 書 , 其 中 《 緯 書 と 
中 國 の 神秘 思想 》 己 有 中 斉 本 出版 *。 


(二 ) 单 篇 类 
期 刊 、 論 集 等 単 篇 類 的 識 緯 研究 , 有 敷 十 上 百 , 其 方 向 興 成 果 大 致 加 下 。 


D 《 識 緯 思 想 の 統 合 的 研究 》 所 録 論文 有 : 内 野 熊 一 郎 《 秦 鏡 背 園 ・ 背 銘 詩 文 に 現われ た る 神仙 ・ 


識 緯 思 念 の 源泉 考 》 、 安 居 香 山 《 緯 書 の 天文 気象 雑 占 の 成立 と 展開 》、 田 中 有 《 漢 墓 書 像 石 ・ 壁 書 に 見 
AD FE Fal IC OVC) PIFRE) & RRO HE) 吉川 忠夫 《 久 に お ける 識 緯 の 拘 の 伝統 》、 今 
枝 二 郎 《 道 教 経典 に 現れ た 識 緯 思想 に つい て 》 、 山 田 利明 《〈 霊 費 五 符 ) の 成立 と その 符 瑞 的 性 格 》、 楠 
山 春 樹 《 毛 詩 正 義 所 引 の 紳 書 》 、 牧 尾 良 海 《 風 水 説 と 中 國 山 水 書 》、 近 藤光 男 《 清 朝 経 香 と 緯 書 》 、 原 田 
正己 《 清 末 思 想 家 の 緯 書 観 - 康 有色 《 新 皇 億 経 考 ) を 中 心 と し て 》、 中 村 更 人 《 陰 陽 道 と 識 緯 思想 》、 大 
谷 光男 《 平 安 時 代 の 天文 史料 と 識 緯 》 、 財 崎 秀 雄 《 緯 書 研 究 著 書 論 文 一 覧 表 》: 陳 箕 《 古 識 緯 札 記 》 E 
利器 《 識 緯 五 論 》 Eas J G E BP BE SHEE) 

D CARE i wee : 安 居 香 山 博士 追悼 》 所 録 論文 有 : 田 中 麻紗 巳 《〈 春 秋 公 羊 解 話 〉 緯 書 関連 個 
Fut) aR FH TRF CO gO KREI) Da Tt fig Fe A BES) PT BR EE OD BSB BE i BO 考 
BB) 、 宮 沢 正 順 《 緯 書 に 関す る 二 、 三 の 考 祭 》 、 春 本 秀雄 《 北 魏 太 武帝 の 廃 仏 と 圏 識 禁 絶 に つい て の 一 
試論 》、 田 中 文雄 《 河 園 と 道教 経典 》、 間 嶋 潤一 (部 婦 の 礼 地 思想 と 大 九州 説 》、 池 田 秀 三 《 読 易 紳 通 幸 
REFLEC) ; RAR Or SE a ) CRR Fh VE aL ALB Ze FPS") ERA EEE) CEC aH & BE), FE 
(ERRE) CBE CRE BEC IS UF 5 RIEA ME BE FD) Ap ae (ES) CS RS ELD EBC DV 
CT) BRI (BR SR BESS ) CH BEE L aR AE) OR A OVI EE) RED BL BOE ORBLE) BL) A 
饥 ( 劳 锦 德 译 )《 淮 南 子 上 险 阳 家 》。 

图 安居 香山 著 , 田 人 隆 译 ,《 绰 书 与 中 国 神秘 思想 》, 石 家 茜 : 河 北 人 民 出 版 社 ,1991。 
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1. RAE HY RAL f RB 

此 類 文章 多 出 自 安 居 香 山 , 主 要 有 く 《 緯 書 思 想 研究 の 歴史 と 
(1984) 、《 緯 書 研 究 の 足跡 と 課題 3(1985) 、《 緯 書 成 立 の 問題 と 緯 書 思 想 研 究 
の 動向 (1986)。 

2. 识 绰 文献 方面 的 研究 

此 类 文章 多 出 自 中 村 璋 八 , 主 要 有 《国立 中 央 图 书馆 藏 ( 礼 绰 含 文嘉 ) 考 》 
(1995)《 束 都 大 学 藏 本 ( 集 绰 与 北京 、 上 海 图 书馆 藏 本 之 间 的 关 傈 》(1995)、 
《 上 海 彫 書 館 蔵 「 七 緯 拾遺 」 に つい て 》(1997)。 

3. He RR BEA AYR 

此 類 成果 主要 有 富 谷 公 《 白 虎 観 合議 前 夜 一 後漢 識 緯 移 の 受容 と 展開 》 
(1980) 、 吉 川 忠夫 《 罰 に お ける 識 緯 の 學 の 伝統 》(1984) 、 松 島 隆 裕 《 緯 書 受容 
に お ける 類書 の 役割 》(1981) , Selly FS ME HEE © fi] RAR HAC VT) (1986) 、 
春 本 秀雄 《 北 魏 太 武帝 の 廃 仏 と 圏 識 禁 絶 に つい て の 一 試論 》(1993 ) 、 深 沢 徹 
《 河 園 ・ 洛 書 と し て の "“ 寅 誌 識 ” 一 生成 され る “ 議 緯 ” の 言説 ・ 中 國 息 3(1994) 、 
串田 久治 童謡 ” と 惑星 伝説 の 基礎 的 研究 - 後 漢 以後 に お ける 識 緯 説 の 展 
開 》(1994 一 1996 ) 、 福 井 重 雅 《 班 固 の 思想 ・ 続 論 一 特に 「 左 伝 」 と 緯 書 を 中 心 
と し て が (1999) 等 。 

4. 识 绰 与 经 学 的 研究 

据 考 察 对 象 约 可 分 为 三 类 ,其 中 : 

经 学 类 有 近 蕨 光 男 4 清朝 经学 上 综 书 》(1984) 、 原 田 正己 《 清 未 思想 家 の 
緯 書 観 - 康 有 含 〈 新 學 偽 経 考 ? を 中 心 と し て 》(1984) 、 堀 池 信夫 《 線 學 詩 説 考 》 
(1993) 、 田 中 麻紗 巳 《〈 春 秋 公 羊 解 話 〉 緯 書 関連 個所 》(1993 ) 、 加 地 伸 之 《( 孝 
经 ) 関係 緯 書 を めぐ る 若干 の 問題 》?(1996) 等 

部 学 类 有 池田 秀 三 《 绰 书 郑 氏 学 研究 序 说 》(1983 ) 与 《 访 易 绰 通 卦 验 郊 注 
ii) (1993 ) 、 斎 藤 実 福西 革命 と 甲子 革命 一 ( 易 緯 ) 郭 玄 注 の 解釈 を 中 心 と 
し て 》(1990) MBB MRE EL KARO BE: WEA) 
(1992) 4% ; 

ERRA Ha LL tat «EE SEAT S| DE) (1984) 、 野 間 文 史 《 引 書か ら 
みた 五経 正義 の 成り 立ち : 所 引 の 緯 書 を 通し て 》(1988) 、 清 水 浩子 《〈 文 選 ) 


李 善 注 に お ける 緯 書 思想 》(1990) 、 武 田 時 昌 《 中 世 の 義 践 移 と 緯 移 )》(1990 ) 、 
宮沢 正 順 《 緯 書 に 関す る 二 、 三 の 考察 》(1993 ) 等 。 

5. 识 绰 与 宗教 的 研究 

此 類 成果 主要 有 今 枝 二 郎 《 道 教 経典 に 現れ た 識 緯 思想 に つい て 》 
(1984) 、 安 居 香 山 《 道 教 の 成立 と 識 緯 思想 》(1987) 、 春 本 秀雄 《〈 提 調 波 利 経 ) 
と 識 緯 思想 》 奥 《 疑 経 と 識 緯 思想 : 特 に 〈 提 詩 波 利 経 7/ に つい て (1989) 、 田 中 
文雄 《 河 賠 と 道教 経典 》(1993 ) 、 宮 沢 正 順 《 緯 書 に 関す る 二 、 三 の 考察 》 
(1993) 等 。 

6. BAER RA RR BAHT 

此 類 成果 主要 有 安 居 香 山 《 緯 書 の 天文 気象 雑 占 の 成立 と 展開 》(1984) 、 
武田 时 昌 《( 易 继 坤 零 图 ) 象 敷 考 》(1987) 、 武 田 時 昌 《 緯 書 暦 法 考 一 前 漢 末 の 
经 学 上 科学 站 交流 》(1989) .中 村 璋 八 《 继 书 中 〇 医学 关连 记事 0 考察》 
(1993 ) 、 川 原 秀 城 《 律 暦 淵 源 と 河 圏 洛 書 》(1993 ) 等 。 

7. 识 绰 文本 的 思想 内 容 等 研究 

Ie A ae SE SE Ey FE HED STE BIT VT) (1985) .安居 香山 
《 緯 書 に お ける 孔子 像 》(1988) . PA EEA iti EC Ba 7 HH ER) (1993) 、 浅 
野 裕一 《 偽 教 の 形成 : 緯 書 に よる 孔子 の 神秘 化 》(1995 ) 以 及 間 嶋 潤一 的 《〈 沿 
書 中 候 〉/ に お ける 太平 神話 と 太平 國家 (1993 ) Cn BL 太平 国家 一 (尚书 中 
候 ) (SUT D He RAP A) (1994) 、《《 尚書 中 候 ) に お ける 股 湯 の 受 命 神話 に つ 
いて 》 、《〈 尚 書 中 候 》) に お ける 周 の 受 命 神話 に つい て 》(1996) 等 。 

8. 识 弹 在 日 本 的 渗透 等 研究 

此 類 成果 主要 有 中 村 環 八 《 陰 陽 道 と 識 緯 思想 》(1984) ,大谷 光 男 《平安 
時 代 の 天文 史料 と 識 緯 》(1984 ) 、 矢 作 武 《 天 武 紀 と その 周辺 - 道 教 ・ 緯 書 に 関 
連 し て 》(1986) 、 深 沢 徹 《“ 宮 誌 識 " の 請 来 と その 斉 受 一 生成 され る “ 議 緯 "の 
言说 .日 本 篇 》(1995) 、 武 田 時 員 《 三 善清 行 〈 革 命 勘 文 ) 所 引 の 緯 書 暦 運 説 》 
(1996) 、 王 小林 《 古 伝承 の 成立 と 紳 書 一 応神 記 天 之 日 矛 伝承 の 「 虹 」 を 手 が 
か り に 》%(1996 ) 、 邦 光史 郎 《 相 武 天皇 と 識 緯 説 》(1996) 等 。 
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四 、21 世 纪 


事实 上 ,20 世 纪 90 年 代 和 后 期 ,日 本 的 识 缂 研究 热潮 就 已 呈现 出 降温 的 趋 
势 。 近 十 余年 的 著述 量 , 比 之 过 去 明显 少许 多 。 这 有 段 时 间 , 仍 致力 其 中 者 , 当 
属 清水 浩 子 与 趟 立 男 。 

WAKE FE BEN RA ERE) SEA (ERE ET SLX D RARI 
に つい て 》(2004) (BERRA) (2007) 、《 孝 経緯 の 宇宙 観 》(2008) , 7A RE 
説 と 災 異 説 》(2001 ) 、《 緯 書 思 想 と 褐 楽 》(2005) 等 文 。 

趙 立 男 在 名 古屋 大 學 的 博士 論文 即 詞 《 緯 書 研究 》, 其 後 所 開 注 的 範 暗 則 
以 知 京 易 學 奥 符 應 思想 詞 主 , 曽 撰 有 《 符 應 か ら 識 緯 へ の 道 一 識 緯 成立 へ の 
一 試論 》(2006) 、《 策 京 易 欧 と ( 易 緯 )》(2006 ) 、《 易 緯 に お ける 世 軌 と 〈 京 氏 易 
伝 )》》(2006) 、《 緯 書 の 成立 お よび 日 本 へ の 流 伝 一 ( 易 緯 ) と 知 京 易 移 を 中 心 》 
(2008) 、《 符 應 と 識 緯 一 漢代 思想 へ の 一 試論 #(2011) 等 文 。 

叉 有 武 田 時 昌 《 孔 子 の 予言 書 一 緯 書 の 偽作 と 孔子 説話 (偽書 と 聖典 )》 
(2000) 、 保 科 季 子 《 漢 代 に お ける "“ 道 術 " の 展開 一 経 光 ・ 識 緯 ・ 術 敷 》(2000) 奥 
《 賠 識 ・ 太 學 ・ 経 典 一 漢代 “信教 國 教 化 "論争 に 圭 す る 新た な 視座 》(2006) 、 山 
円 《( 論 衡 ) に お ける 河 圏 ・ 洛 書 に つい て 》(2002) 、 田 中 麻紗 巳 《 識 緯 批判 
(张衡 1 i A A Ud BIE |; ROE & H EREHE) ) (2003) 、 釜 谷 武志 《 漢 代 
文 皇 と 議 緯 思想 》(2006)、 岩 本 憲司 《 緯 書 と 古文 皇 一 左 氏 説 を 中 心 に 》 
(2010) 等 。 間 嶋 潤一 島 畿 策 《 尚 書 中 候 3 的 研究 , 春 本 秀雄 、 井 ノロ 哲 、 蓮 沼 秘 
介 池田 雅典 等 也 各 有 著述 。 此 外 , 若 月 义 小 .村 山 芳 昭 亦 有 一 些 本 土 研究 
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近 三 十 年 日 本 西域 史 ( 新 疆 ) 研 究 论 车 日 录 初 纺 


HAR 


“西域 "这 一 概念 ,有 广义 和 狭义 之 分 。 狭 闵 的 西域 指 草 借以 东 、 玉 门 关 
以西 、 天 山 以 南 和 昆 剣山 以 北 的 範 園 , 廣 義 的 西域 則 包 含 中 唱 、 西 品 等 地方 
今 新 疆 地 区 包含 在 广义 的 西域 范围 之 内 。 日 本 的 西域 史 研 究 作 为 日 本 东洋 
史 研 究 的 一 个 重要 分 支 , 内 容 涵盖 了 敦煌 学 .吐鲁番 学 RR 、 
南亚 .西亚 学 等 多 个 领域 , 当 属 广义 的 西域 史 研 究 。 本 文 所 收文 献 , 主 要 羽 日 
本 的 西域 史 研 究 中 与 仿 新 疆 地 区 有 关 的 部 分 ,时 间 和 范 团 为 清朝 及 之 前 ,对 日 
本 的 近代 新 叫 研究 則 不 作 収 録 。 

BAS H AS PE Sa SE IE a A H Ar WED A oo Ve) EE ZEB) CSO FE 
SCR A ERC A SCAR )) e RE ES BTS OTE oe PISS — A” 1962 年 在 東京 出版 . 書 
中 履 録 了 従 1886 年 到 1962 F-E FEEN HARA load J ir sk EE SET 1166 
1, a Aa A PPS AEF SC JETS 1990 年 出 版 的 《吐鲁番 :敦煌 出 土 汉文 文书 研究 
SCAR ASR) EGE GD . 方 久 忠 编 著 的 《敦煌 吐鲁番 学 论著 目录 初 编 ( 日 文部 分 )》 
(1886 一 1992) 等 有 部 分 关於 日 本 新 疆 研 究 的 人 条目 。 研 究 综述 方面 有 长 泽 和 
俊 於 1984 年 发 表 的 《近年 日 本 研究 西域 史 的 新 成 果 》, 池 田 温 於 2000 年 履 表 
的 《近年 日 本 的 敦煌 吐鲁番 研究 》 等 。 

20 世 纪 70 年 代 示 80 年 代 初 ,中 国 " 文 革 " 结 束 和 后 ,学 术 研 究 待 轿 ,1981 年 ， 
日 本 京都 大 学 的 蔷 枝 晃 教 授 应 南开 大 学 之 邀 , 到 南开 洪 办 敦煌 学 讲习 班 ,站 


作者 单位 :北京 语言 大 学 人 文学 院 


eyo 


印行 了 《敦煌 学 导论 》, 这 可 以 说 促进 了 中 国 大 陆 的 敦煌 学 万 至 西域 学 的 发 
展 , 也 打开 了 中 日 学 界 在 此 领域 的 交流 ,将 西域 史 研 究 推进 到 新 阶段 。 

因此 ,本 目录 主要 搜集 整理 从 1980 年 到 2012 年 三 十 多 年 的 研究 成 果 总 
计 308 人 条 ,分 论文 和 单行 本 两 部 分 ,每 部 分 再 分 为 地 理 .法制 金石 古文 书 .经 
We 考古、 历史 、 民 族 、 社 会 .语言 文字 BA ` 宗 教 、. 杂 论 共计 12 类 ,每 一 类 再 按 
時 間 先 後 排 序 。 

本 目録 資料 主要 来 源 於 :《 東 洋 學 文献 類 目 》 、《 中 國 開 係 論説 資料 》、《 東 
洋史 研究 》、《 東 洋 移 報 》、《 東 方 學 報 》 、《 東 方 移 》 、《 史 學 雑 誌 》 和 《 吐 角 番 ・ 敦 煙 
出 土 汉文 文书 研究 文献 目录 》(1990) 等 。 


论文 部 分 
编号 作者 题目 刊物 时 间 
地理 
1 長澤 和俊 三立 遗址 踏 查 记 史観 107 1982 
2 長澤 和俊 女装 三蔵 の 西域 行程 に つい て 古代 文化 38-4 1986 
3 REAR ”『「 水 经 注 ] 卷 二 外 西域 地 理 史観 119 1988 
早稻 田 大 学 大 学 院 文学 
4 長澤 和俊 ”部 善 王国 四 历 史 地 理 ( 上 ) 研究 科 纪 要 .哲学 .史学 1992 
編 37 
早稻 田 大 学 大 学 院 文学 
5 民 澤 和俊 MERE 研究 科 纪 要 .哲学 .史学 1993 
編 38 
6 菅原 純 カシ ュ ガ ル 地 方 に お ける 聖地 調査 シン クロ ー ド 胸 研 究 28 2007 
7 片山 章雄 Lev Nee alc piia 东洋 史学 42 2008 
法 制 
8 荒川 正晴 ARS SAO eM lcOWT 史観 109 1983 
9 伊藤 敏雄 。” 魏 伙 期 楼 兰 屯 成 D 基 础 的 整理 (1) 東洋 史論 3 1983 
荒川 正晴 FARMER BC EII DEREN OREK 
10 HAR を めぐ っ て 主として トゥ ルフ 史学 让 恋 95-3 1986 


アン 出土 資料 に ょ る 


25 


26 


27 


作者 
石見 清 裕 
樋口 知 志 
伊藤 敏雄 
気賀 澤 保 規 


長澤 和俊 


Ba Fe EBR 
林 俊 雄 
伊藤 敏雄 


白須 浄 真 


無 賀 澤 保 規 


AES 


FEZ B) 


西村 陽子 


村井 恭子 


小沼 孝博 


本 間 寛 之 


題目 刊 物 . 
唐 の 突 碑 遺 民 に 詩 す る 措置 を めぐ 日 野 開 三 郎 博士 頒 書 紀 
ST 念 论 集 “中 国 书 店 
A 东北 大 学 附属 图 书馆 研 
唐 代 籍 帐 制 度 试 考 ee 
ASP ROMEO) 東洋 史論 6 
唐 代 府 兵制 记 扫 片 石 府 兵 四 位 置 R 
早稻 田 大 学 大 学 院 文学 
LE RE HE LO EHEC) 研究 科 纪要 .哲学 .史学 
编 35 
高 昌 國 の 侍郎 に つい て 一 その 所 
属 と 職掌 の 検討 EAR 74 
ッ イ グル の 対 盲 政策 创 俩 大 学 人 文 论 集 4 
各 期 楼 兰 屯 成 D 诸 活动 一 魏 普 。、。 
期 楼 兰 地 成 四 基础 的 整理 (4) 东洋 史 论 8 


WRASMICKUZES LIOR 
过 下行 文書 | 符 ] と その 書式 を 东洋 史 研 究 56-3 
中 心 と し て 


唐 代 西 州 に お ける 府 兵 制 の 展開 と 
府 兵 兵士 

ウイ グル 可 汗 國 の 組織 体制 一 一 北海 道 立 北方 民族 博物 
[REIL EOMSABIZOVYC 館 研究 紀要 10 

ウイ グル 可 汗 國 の 官職 一 一 宰相 に 北海 道 立 北方 民族 博物 
つい て 館 研究 紀要 11 
PREKET ST EHR 
26 


东洋 史 研 究 56-3 


AR ABO MB iil iC OUT 


FREE ORE COV) C —_ BK 
期 に お ける 対 異 民族 政策 の 転換 
AY BERR / UE OR AIC OW CHF 


1D) © i St SZ ACHE till DAES BT OS 东方 学 110 
一 考察 


东洋 学 报 84-4 


麹 氏 高 員 國 の 地方 支配 史 滴 29 
唐 代 前 半期 の 地方 文書 行政 : ト ゥ ij 
woe smote tc Pen 


续 表 
時 間 


1987 


1987 
1988 


1989 


1990 


1991 
1992 


1992 


1997 


1997 


2001 


2002 


2002 


2003 


2005 


2007 


2008 


Sas 


SRS Be 


N 


编号 作者 
28 石見 清 裕 
金石 古文 書 

29 西村 元 佑 
30 白 须 兆 真 
31 関 尾 史 郎 
32 MUKE 
33 白須 浄 真 
34 白須 浄 真 
35 関 尾 史郎 
36 MEHKE 
37 小田 義久 
38 WHR 

39 関 尾 史郎 
40 関 尾 史 郎 
41 小田 義久 
42 池田 温 

43 関 尾 史郎 


题目 


唐 代 内 附 民族 对 象 规定 再 检讨 : 
KES. BIL HEES EV 


AARNE £ OVER PIN © RAIN 
書 に みえ る 卿 名 記載 と その 消長 の 
意義 に つい て 

『 吐 鲁 番 出 土 文书 ”第 一 册 一 一 去 
の 紹介 と 紀年 の 考察 

北 涼 政 樺 と 「 真 興 」 奉 用 

ー「 吐 角 番 出土 文書 』 久 記 (1) 一 
吐 食 番 出土 | 北 涼 殴 簿 ] を めぐ っ て 
随 葬 衣 物 跡 付加 文 音 (死者 移 書 ) の 
書式 と その 源流 吐 急 番 盆地 古墳 君 
出土 の 随 葬 衣 物 踊 の 研究 (1) 

翔 氏 高 員 に お ぉ お ける 上 奏 文 書 武 群 
一 一 民 部 、 兵 部 、 都 官 .屯田 等 诸 官 
司 上 奏 文書 の 栓 対 

高 員 園 に お ける 田 土 を めぐ る 覚書 
ー『 吐 角 番 出土 文書 』 害 記 (3) 一 
吐 角 番 出土 「 田 史 」 残 巻 に つい て 


麹 氏 高 員 國 官庁 文書 小 考 


高 昌三 碑 略 考 

前 源 | 升平 | 始终 

ー「『 吐 健 番 出土 文書 ] 視 記 (2) 一 
[PRA | E 延 和 ] の あい だ 

一 [吐鲁番 出 土 文书 」 估 记 (5) 一 

麹 氏 高 昌 國 時 代 の 土地 売買 十 書 に 
ンプ MNT で 、 

吐鲁番 .敦煌 契 券 概 钢 

[ 建 平 JO 结 未 

ー「 吐 田 番 出土 文書 』 久 記 (4) 一 


刊 物 
東洋 史 研 究 68-1 


唐 代 史 研究 会 报告 3 


書 論 18 
東洋 史 苑 21 
東洋 史論 3 


公教 史学 研究 25-2 


東洋 史 苑 23 


中 國 水利 史 14 


BEI 20 


中 国 律令 制 的 展开 
刀 水 书房 


三 上 次 男 博士 襄 青 纪念 论 
文集 歴史 編 平凡 社 


集刊 东洋 学 53 


纪 尾 井 史学 5 


东洋 史 苑 24 .25 
汉学 研究 4-2 


新 高 史 学 19 


BCR 
时 间 


2009 


1980 


1981 


1982 


1982 


1983 


1984 


1984 
1984 


1984 


1985 


1985 


1985 


1985 
1986 


1986 


51 


52 


53 


54 


33 


56 


57 


58 


59 


小田 義久 


荒川 正晴 


吉田 豊 
森安 孝夫 


Ba Fe 52 BB 


森安 孝夫 
BG Fe SB BB 


荒川 正晴 


荒川 正晴 


梅村 坦 


题目 
[ 白 瞧 | 腾 说 一 一 [吐鲁番 出 土 文书 
审 记 补遗 
「 龍 興 」 紀 年 の 随 葬 衣 物 疲 考 
ー『 吐 角 番 出土 文書 』 割 記 (6) 一 


KARE BAL EER TF SF 
书 群 的 复原 


トル ファ ン ツ 出 土 家 本 の は な し 
西 州 に お ける 庶民 仏教 の 一 考察 
— 随 願 往生 経 ] を 中 心 と し て 
吐鲁番 出 土葬 送 仪 礼 关 傈 文书 〇 一 
考察 

吐鲁番 敦煌 文书 所 见地 方 城市 的 住 
居 


吐 健 番 出土 葬送 儀 袖 開 係 文書 の 一 
考察 一 一 障 葬 太 物 覧 か ら 功 徳 臣 へ 


麹 氏 高 昌 國 の 遠 行 車 生 に つい て 
(1)(2) 一 高 昌 某 年 传 始 昌 等 县 车 牛 
子 名 及 給 償 文 書 の 検討 を 中 心 に し 
て 一 

麹 氏 高 昌 國 時 代 ソ グ ド 文 女 奴隷 売 
買 文書 

トゥ ルフ ァ ン 出土 高 員 國 税制 開 係 
文書 の 基礎 的 研究 (1) 一 (9) 條 
記 文 書 の 古文 書 学 的 分 析 を 中 心 と 
Lac 

II Tv xB aa) 

[ BOF | 结 末 ( 补 遗 ) 一 一 [吐鲁番 
出土 文書 』 逢 記 

トル ファ ン 出 土 | 麹 氏 高 昌 國 時 代 
ソ グ ド 文 女 奴隷 売買 文書 ] の 理解 
を めぐ っ て 

西域 出土 文書 に 見 える 画 馬 に つい 
て (上 )( 下 ) 


イグ ル 文 家 産 分 割 文書 の 一 例 一 一 
中 国 歴史 博物 館 所 蔵 K7716 


刊物 


上 智 史 学 32 


史 朋 21 


東洋 史 苑 28 
東洋 文庫 書 報 18 
公教 史 学 研究 


東洋 史 苑 30、31 


中 國 都 市 的 歴史 研究 
刀 水 書房 


東洋 史 苑 30 、31 


吐鲁番 出 土 文物 研究 会 
会 报 16 .17 


AREY YY Fak OE 4 
(神户 市 立 外 国语 大 学 ) 
人 文科 学 研究 74、75 、78、 


81、83、84、86、98、99 
(1989—1999) 


外 国学 研究 19 
新潟 史 移 25 


内 陸 ア ジア 言語 の 研究 5 


吐鲁番 出 土 文物 研究 会 
会 报 
東 ア ジア の 古文 書 の 史 
的 研究 


BUR 
時 間 


1987 


1987 


1987 
1987 


1987 


1988 


1988 


1988 


1989 


1989 


1989 


1989 


1990 


1990 


1990 


1990 


Sg 


HEARKE 


N 
N 
Q 


编号 
60 


61 


62 


63 


64 


65 


66 


67 


68 
69 


70 
71 


72 


3 


74 
75 


76 


作者 
森安 孝夫 


小田 義久 


長澤 和俊 


BEER 


関 尾 史郎 


町 田 隆 吉 


荒川 正晴 


荒川 正晴 


森安 孝夫 
小田 義久 
Hise A IE SL 
森安 孝夫 
小田 義久 


HENES 


本 间 宽 之 
荒川 正晴 


題目 
ウイ グル 文書 割 記 (2) 


大 谷 文書 と 吐 田 番 文書 の 関連 に つ 
いて 


模 科 市 成 の 実態 ( 下 ) 


吐 田 番 文書 に みえ る 四 ・ 五 世紀 の 
元 再 論 ( 中 ) 一 一 侯 知 ' 省 全 北朝 
前 期 高 員 奉 行 年 譜 補 を 読む 


| 田 辟 作 人 文书 上 」 小 考 ( 上 .下 ) 一 一 
トゥ ルフ ァ ン 出土 高 昌 國 身分 制 関 
係 文 書 研究 序説 

唐 西 州 馬 寺 小 攻 一 一 八 世紀 後半 の 
一 尼寺 の 寺院 経済 を めぐ っ て 

トゥ ルフ ァ ン 出土 漢文 文書 に 見 え 
る ulay に つい て 


唐 代 コー タン 地域 の ulay に つい 
て 一 マ ザ ル テ タ ー ク 出土 、ulay 関 
係 文 書 の 分 析 を 中 心 に し て 

ウイ グル 文書 害 記 (4) 


大 谷 探 检 队 将 来 2 库 车 出 土 文书 忆 
つい て 


ウイ グル 文 「 菩薩 修行 道 ] 

古代 ウイ グル 文書 の 世界 [要旨 
吐鲁番 出 土 泪 渠 蒙 逊 夫人 彭 氏 随 蔡 
衣 物 踊 に つい て 

ウイ グル 文字 音 富 さ れ た 漢語 仏典 


刊 物 
外 国学 研究 21 


東 ア ジア 古文 書 の 史 的 
研究 刀 水 書房 


早稻 田 大 学 大 学 院 文学 
研究 科 纪 要 .哲学 .史学 
編 36 


吐鲁番 出 土 文物 研究 情 


新 洗 史 学 26 .27 


駒澤 史 學 45 


内 陸 ア ジア 言語 の 研究 


龍谷 史 壇 


内 陸 ア ジア 言語 の 研究 9 
東洋 史 苑 40.41 


外 国学 研究 31 
东洋 学 报 
龙 谷 大 学 论 集 446 


断片 に つい て : ウ イグ ル 漢 字音 の Bi 


研究 

麹 氏 高 員 國 の 文書 行政 一 一 主 と し 
て 辞 を めぐ る 一 考察 

クチ ャ 出土 | 孔 目 司 文書 」 攻 


東洋 學 研 究 所 所 蔵 コ ラー タン 語文 書 
の 意義 要旨] 


時 間 
1990 


1990 


199] 


1991 


1991 


1993 


1994 


1994 


1994 
1994 


1994 
1995 


1995 


1995 


1997 
1997 


1997 


编号 


77 


78 


79 


80 
81 


82 


83 


84 


85 


86 


87 


88 


89 


90 


91 


作者 


医 垣 内 正弘 


福田 哲之 


Ba Fe ERR 


荒川 正晴 
森安 孝夫 


町 田 隆 吉 


小田 義久 
甘 垣 内 正弘 


大 洋孝 


荒川 正晴 


小田 義久 


白須 浄 真 


町 田 隆 吉 
片山 章雄 


小田 義久 


小田 義久 


題目 
ウイ グル 文字 音 窒 され た 漢語 仏典 
断片 に つい て : ウ イグ ル 漠 字音 の 
研究 ( 续 ) 


吐鲁番 出 土 [ 急 就 篇 | 古 注 本 考 一 一 
北魏 に お ける 「 急 就 篇 」』 の 受容 


「 承 陽 」 備 忘 :「 吐 角 番 出土 文書 」 逢 
記 再 補 

トゥ ルフ ァ ン 文書 を 読み 解く 一 一 
文書 に 見 える 冥界 の 姿 

ウイ グル 文 契約 文書 補 考 

張 寺 小 攻 : 六 一 七 世紀 トッ ルフ ァ 
ン 和 盆地 に お ける 寺院 経済 の 一 例 
吐 信 番 文書 か ら み た 西 州 人 士 の 生 
活 に つい て 

羽田 斉 と ウイ グル 語文 献 の 研究 
WEA VJR Y Z FELA 


人 に つい て RAED ERZ 
甘 す る 一 資料 


ヤー ル ホ ト 古 墓 群 新 出 の 墓 表 : 墓 
誌 を めぐ っ て 


唐 代 告 身 の 一 考察 一 一 大 谷 探検 隊 
衝 来 李 慈 藝 及び 張 懐 寂 の 告 身 を 中 
心 と し て 


トゥ ルフ ァ ン 諸 古 墳 群 出土 漢文 墓 
表 ・ 墓 誌 研究 の は じ ま り : 第 三次 大 
谷 探 检 队 将 来 墓 表 . 墓 读 上 由 振 玉 
HREH R LOREH A 
料 の 調査 

西域 古文 书 (1)| 漢文 資料 」 大 谷 文 
書 に つい て 

西域 出土 の 穴 経 断片 に つい て :「 大 
谷 文 書 集成 ・ 参 』 を 中 心 に 


刊 物 


西南 アジ ア 研 究 46 


东方 学 96 


东洋 史 苑 50.51 


し に か 9-7 


待 兼 山 論叢 ( 史 胸 篇 )32 
東洋 史 苑 50.51 


龙 谷 大 学 论 集 452 


古代 文化 50-8 

ユー ラ シ ア 洪 牧 社会 の 
歴史 と 現在 国立 民族 
学 博物 馆 研究 报告 别 册 
20 


シル クロ ー ド 学研 究 紀 
要 10 


東洋 史 苑 56 


唐 代 史 研究 4 


唐 代 史 研究 4 


文化 遺産 11 


龍谷 大 學 仏 教文 化 研究 
所 紀要 41 


BUR 
時 間 


1997 


1998 


1998 


1998 
1998 


1998 


1998 


1998 


1999 


2000 


2000 


2001 


2001 


2001 


2002 


wA 


277 


SoM SS eS 


N 
N 
on 


编号 


92 


93 


94 


95 


96 


97 


98 


99 


100 


101 


102 


103 


関 尾 史郎 


荒川 正晴 


町 田 隆 吉 


Ba Fe SB BB 


町 田 隆 吉 


町 田 隆 吉 


小田 義久 


小田 義久 


旨 野 謙一 朗 


関 尾 史郎 


題目 


二 楽 大 に お ける 大 谷 探 検 隊 称 来 仏 
典 断 片 の 整理 と 研究 : 旅 順 博 物 館 
所 蔵 の 所 調 [ ブ ルー ノ ー ト | の 場合 


トゥ ルフ ァ ン 出土 の 難 字音 注 断 片 
に 反映 され る ウイ グル 漢字 音 に つ 
いて : ベ ルリ ン 所 蔵 の 二 断 片 Ch/ 
U6781 と Ch2369 の 分 析 


トゥ ルフ ァ ン 鷲 來 | EH IRR RA) 
文书 简介 


トゥ ルフ ァ ン 文書 の 世界 BB 
國 に お ける 税 役 の 検討 を 中 心 に し 
て 


| 唐 威 享 四 (673) 年 左 憧 意 生 前 功徳 
及 随 身 銭 物 踊 |] をめぐって: 左 憧 意 
研究 覚書 (1) 


下 疼 汪 了 了 半 将 来 | 五 胡 上 时 代 契 约 
文書 簡 介 補 訂 : 張 伝 時 | 関 於 香港 新 
見 吐 田 番 在 券 的 一 区 問題 ] を 読む 


AIC ABR OS LAH OI 
BAKED COT 


「 蒲 陶 ] と 「 蒲 桃 」] ト ゥ ルフ ァ ン 文 
書 に 見 える 「 世 蔽 (ぶどう )」 の 漢字 
表記 に つい て 


吐 胃 番 出 土 随 葬 衣 物 跳 の 一 考察 


大 谷 探 检 队 将 来 [流沙 残 关 并 人 > 人 
て (大 谷 文 書 の 整理 と 研究 ) 


大 谷 文 書 に み ら れ る 唐 代 貸借 文書 
の 一 考察 : 特 に 大 谷 1036「 HH # IC 
書 」 と 大 谷 8047| 唐 大 唇 十 六 年 三 月 
楊 三 娘 挙 銭 契 」 を めぐ っ て 


貴 勤 河 古 墓 群 出土 鎮 墓 文 に つい 
て : 附 「 中 国 西北 地域 出土 鎮 墓 文集 
成 ( 稿 )」 補 遺 


刊 物 


東洋 史 苑 60、61 


外 国学 研究 58 


西北 出 土 文献 研究 1 


龙 谷 大 学 文学 研究 科 院 
生 协 议会 主 催 学 术 讲 演 
会 


西北 出 土 文献 研究 1 


西北 出 土 文献 研究 2 


胸 泽 史学 64 


西北 出 土 文献 研究 2 


中 央 似 教学 院 纪要 16 


龙 谷 大 学 位 教 文化 研究 
所 纪要 


東洋 史 苑 67 


西北 出 土 文献 研究 3 


时 间 


2003 


2003 


2004 


2004 


2004 


2005 


2005 


2005 


2005 


2005 


2006 


2006 


编号 


104 


105 


106 


107 


108 


109 


110 


111 


112 


113 


114 


HS 


116 


117 


片山 章 雄 


山本 孝子 


小 口 雅 史 


関 尾 史 朗 


関 尾 史郎 


山本 孝子 


BJE EBR 


片山 章雄 


山本 孝子 


題目 


サー サー ン 式 銀 貸 に つけ られ た 
| 擦 痕 」 は 何 か ?: 新 回 ウチ ャ 出土 一 
括 コ イン の カウ ンタ ー マ ー ク と の 
関係 か ら 見 た 新知 見 


旅順 博物 館 蔵 大 谷 探 検 隊 収 集 漢文 
資料 に つい て : ト ルフ ァ ン 出土 陀 
弟 尼 仏典 を 中 心 と し て 


大 谷 文書 中 に みえ る 書写 仏典 断 
0 一 考察 : 特 忆 『 御 注 金 刚 般 若 经 宣 
LIBR fet 


トゥ ルフ ァ ン 出土 | PF EREU 
陽三 年 題 記 ] に つい て 

ト ユ ク 出 土 「 勝 間 義 記 』 に つい て : 
トル ファ ン 、 敦 糧 そ し て 飛島 


旅顺 博物 馆 所 藏 恕 大谷 探 检 队 将 来 
吐鲁番 出 土 物 佰 文书 

敦煌 吐鲁番 文献 图 录 目 人 录 集 览 稿 
(1) 


ベル リン ・ 吐 久 番 コレ クシ ョ ン 中 
の コー タン 人 名 録 (Ch 三 四 七 三 ) 
を めぐ っ て 


トゥ ルフ ァ ン 新 出 | 前 秦 建 元 廿 
(384) 年 三 月 高 昌 郡 高 宁县 都 乡 安 
邑 里 戸籍 」 試 論 

随 葬 衣 物 跳 と 鎮 墓 文 : 新 た な 敦 煙 
トゥ ルフ ァ ン 届 の た め に 


ut $ A R E Er H S AR TE R 
(2) 


トゥ ルフ ァ ン 出土 「 五 胡 」 時 代 文 書 
の 定 名 を めぐ つて:「『 新 獲 吐 胃 番 出 
SCAR IO CHES EAE T 

大 谷 文書 ・ 旅 順 博物 館 文 書 中 の 吐 
SBMS EMV HO fil 


PURE ME $$ A SC ART oe H x Ela 
(3) 


刊物 


オリ エン ト 49-2 


龍谷 大 學 仏 教文 化 研 究 
所 纪要 45 


東洋 史 苑 67 


西北 出 土 文献 研究 4 
龍谷 大 學 仏 教文 化 研究 
所 纪要 46 
西北 出土 文献 研究 4 


敦煌 写本 研究 年 报 1 


法 政史 学 67 


人 文科 学 研究 (新 省 大 


学 )123 


西北 出 土 文献 研究 6 


敦煌 写本 研究 年 报 2 


西北 出 土 文献 研究 7 


西北 出 土 文献 研究 7 


敦煌 写本 研究 年 报 3 


BUR 
时 间 


2006 


2006 


2006 


2007 


2007 


2007 


2007 


2007 


2008 


2008 


2008 


2009 


2009 


2009 


に 0 か 2 


SSS EKREA 


N 
Co 
ie) 


编号 


118 


119 


120 


121 


122 


经 济 
123 
124 


125 


126 


127 


128 


129 


130 


作者 


室 山 留美 子 
穴澤 彰子 


町 田 隆 吉 


西村 陽子 


中 村 健太郎 


三島 貴雄 


Ua EL 
小田 義久 
小田 義久 


長澤 和俊 


池田 温 


町 田 隆 吉 


小田 義久 


川村 康 


題目 
吐鲁番 北 淳 文 书 〇 作成 ,保存 ,再 利 
用 , 廃 棄 , 埋 綱 過 程 に 関す る 一 考察 
| 唐 威 亭 五 年 (674) ロ 鳥 阿 婆 録 在 生 
及 正 没 所 修 功 徳 葉 をめぐって:7 
世紀 後半 トゥ ルフ ァ ン オア シス 漢 


人 の 死生 観 の 一 例 
唐 未 | 支 謀 墓 誌 銘 ] と 沙 陀 の 動向 : 
九 世紀 の 代 北 地域 


14 世紀 前 半 の ウイ グル 語 印 刷 仏典 
の 奥 書 に 現れ る |「Keneeg イ ドッ ク 
クト 王家 」 を めぐ っ て 


新 路 出土 の 三種 の 壁 書 漢字 経文 断 
和信 に つい て : 東 京 國 立 博物 館 所 蔵 
の 大 谷 コ レク ショ ン よ り 2010 年 2 
月 


Ye Th [BL SED 7k FI EEE: 19—20 世紀 
の ヤー ルカ ンド を 中 心 と し て 


個人 文書 の 一 考察 
唐 西 州 に お ける 僧 田 と 寺田 に つい 


T 


古代 西域 南 道 考 


中 國 証 代 買 田 ・ 買 園 券 の 一 考察 
ー 一 大 谷 文書 三 踏 の 紹介 を 中 心 と 


刊 物 
都市 文化 研究 11 


西北 出 土 文献 研究 7 


Sp Se MEE 118-4 


内 陆 了 ST FD UE 
24 


東京 國 立 博物 館 研 究 誌 
624 


大 手 前 女子 大 学 论 集 14 


龍谷 史 壇 79 

/\y SEF IBS AE fe = BE BB Act 
东方 学 论 集 朋友 書店 
内 陸 ア ジア - 西 ア ジ ア の 
社會 と 文化 山川 出版 
社 
RIV Pic Kit oe 
家 と 農民 : 西嶋 定 生 博士 


し で 


五 世紀 吐 角 番 盆地 に お ける 溢 泊 を 
めぐ っ て 一 吐 角 番 出土 文書 の 初歩 
的 考察 


吐 角 番 出 土 唐 代官 庁 文書 の 一 考 
察 : 物 価 文書 と 北館 文書 を めぐ っ 
て 


麹 氏 高 昌 國 に お ける 土地 売買 に つ 
いて の 一 考察 


中 暦 記念 山川 出版 社 


中 国 水 利 史 研究 会 


龙 谷 大 学 论 集 427 


法 研 论 集 75 


BUR 
時 間 


2009 


2009 


2009 


2009 


2010 


1980 
1981 


1982 


1983 


1984 


1984 


1985 


1987 


编号 


131 


132 


133 


134 


135 


136 


137 


138 


139 


140 
141 


142 


143 


144 
145 


146 


作者 


大 金 富雄 


大 金 富雄 


池田 温 


伊藤 敏雄 


荒川 正晴 


荒川 正晴 


伊藤 敏雄 


池田 温 


荒川 正晴 


荒川 正晴 
PERG 


Ba Fe 52 Bs 


齋藤 勝 
荒川 正晴 


山本 進 


題目 
唐 西 州 に お ける 地目 に つい て 


吐鲁番 出 土 文书 所 见 的 世 业 与 口 分 
田 


唐 代 西 州 給 田制 之 特 徴 


ea UP BE ICS UT KA Bd FE 
& Jee Fe Th BY — E PE HE LD 
基礎 的 整理 (3) 


唐 の 対 西域 布 吊 輸送 と 客 商 の 活動 
に つい て 


トゥ ルフ ァ ン の 根 布 生産 と その 流 
通 


PLS REE ICIS IT BRD 
を めぐ っ て 


麻 逢 塔 格 出土 盛 唐 寺院 支出 簿 小 考 


唐 代 トゥ ルフ ァ ン 高 昌 城 周辺 の 水 
All BFE & AER MAE ER 

唐 帝 国 上 廊下 人 中 交易 活动 

RT EARD HA 


サン クト ペテルブルグ 蔵 , 到 
02683v+ JIx11074v 初 探 : ト ゥ ルフ 
了 盖 盆地 四 水 利 志 阅 放 如 一 史料 


清 代 ヤル カン ド の 農村 と 水路 


唐 代 内 附 異 民族 へ の 駆 役 規 定 と 辺 
境 社会 


麹 氏 高 員 國 の 瀧 渡 水利 と 税 役 
清 代 新 疆 〇 茶 流通 


刊物 
栗原 益 男 先生 古稀 记念 
論集 ” 汲 古 书院 
安田 学 园 研 究 纪 要 29 


敦煌 吐鲁番 学 研究 论文 
集 漢語 大 詞 典 出版 社 


歴史 研究 28 


东洋 学 报 73-3 

アジ ア に お ける 國際 交 
流 と 地域 文化 

小田 義久 博士 本 暦 記念 
東洋 史論 集 

段 文 供 敦 煌 研究 五 十 年 
纪年 文集 ”世界 图 书 出 
版 公司 

近世 近代 中 國 お よび 周 
辺 地域 に お ける 諸 民 族 
の 移動 と 地域 開発 
東洋 史 研 究 56-3 
史学 条 证 108-10 


中 国 水 利 史 研究 30 


甲 南大 学 纪要 (文学 编 ) 
139 


史学 杂 斌 117-3 


西北 出 土 文献 研究 7 


Bt BRS RE BR 
報告 3 


MR 
时 间 


1988 


1989 


1990 


1991 


1992 


1994 


1995 


1996 


1997 


1997 
1999 


2002 


2004 


2008 
2009 


2009 


Sag 


YS BMS TE 


N 
N 


编号 作者 题目 刊物 時 間 
考古 
147 AAR MARRS RG) 書 論 19 1981 
aed: 楼 蘭 の 遺跡 一 一 近年 の 楼 蘭 調査 に 大 孤 教 育 大 学 纪要 (社会 
Re 科学 -生活 科学 )38-2 1290 
トッ ルフ ァ ン 古墳 群 の 編 年 と トゥ 
sya ルフ ァ ン 支配 者 層 の 編 年 一 一 麹 氏 e1 
149 白須 浄 真 高 昌 周 の 支配 者 層 と 西 州 の 在 地 支 东方 学 84 1992 
配 者 層 
150 長澤 和俊 新 商 の 日 中 共同 学術 調査 概 報 史 滴 13 1992 
151 伊藤 敏雄 近年 の 楼 蘭 調査 と 周辺 の 遺跡 歴史 研究 30 1993 
bate トル ファ ン 交 河 夏 城 溝 西 墓 の 発掘 早稻 田 大 学 大 学 院 文学 
152 長澤 和俊 调查 研究 科 纪 要 42 1996 
中 国 主要 遺跡 ガイ ド ( 楼 蘭 故 城 ・ 交 
153 荒川 正晴 河 故 城 ・ 高 員 夏 城 ・ ア スタ ー ナ 古 墓 し に か 7-1 1996 
群 ・ タ クラ マカ ン 沙 漠 の 石窟 寺院 ) 
154 小田 義久 吐 田 番 出 土 随 欧 衣 物 疲 の 一 考察 龍谷 史 壇 108 1997 
ユー ラ シ ア 渡 牧 社會 の 
1 : ; 历史 上 现在 国立 民族 
155 HA KAER th 8. Hy OE EIN Ee SHE. 1999 
20 
CORONA fff BRAD SAE TA a ey ye up 
156 相馬 秀 席 ン ・ タ ティ MORNE Pe TOE 1999 
園 と の か か わり È 
mY Pa Set TE Bh A a PE GE) OD, ie 
157 伊藤 敏雄 國 都 問 題 に 関連 し て 唐 代 史 研究 4 2001 
和 田 约 特 干 出 土 猴子 骑马 俑 与 猴子 ae 
158 ” 广 中 智之 SRR RS 西域 研究 2003 
159 山田 勝久 楼 兰 王 国府 史上 墓室 调查 报告 东洋 哲学 研究 所 纪要 21 2005 
吐 角 番地 区 遺跡 調査 報告 (2004 年 
10 月 14 日 一 11 月 1 日 ): 主 に 移 氏 高 中 央 大 学 ア ジア 史 研 究 
160 MAT 。 品 国 . 唐 西 州 期 古城 . 草 昔 . 石 帘 。29 2005 
宗教 遣 填 の 空間 的 把握 を 月 指し て 
161 PHS 和田 考古 発現 奥 文 物 収蔵 現状 西域 文史 1 2006 
162 HE 旅顺 博物 馆 厂 | 大 谷 探 检 队 将 来 资 ro sine 


料 」 と その 周辺 


编号 


163 


164 


165 


166 


167 


168 


169 


170 
歴史 
171 
172 


173 


174 
175 
176 
177 


178 


179 


180 


181 


作者 
等 井 幸 代 
山田 勝久 


田中 裕子 


中 村 健 太郎 


山田 勝久 
町 田 隆 吉 


伊藤 敏雄 
于 志 勇 

伊藤 敏雄 
長澤 和俊 
小田 義久 
白 须 兆 真 
池田 温 

松崎 光 久 


池田 温 
荒川 正晴 


松崎 光 久 


中 村 裕一 


白須 浄 真 


荒川 正晴 


題目 


トカ ラ 語 より 翻 謗 され た 未 比 定 の 
DA TIVE AL ME PES 
古代 仏教 王 國 ト ムシ ュ ク ( 尉 頭 國 ) 


の 研究 


阿 勤 泰 地 違 に お ける 岩 書 の 制作 時 


期 と 変遷 


ウイ グル 文 「 成 宗 テ ムル 即位 記念 
仏典 出版 の 歴史 的 背景 :U4688[T 
II S63]・*U9192[T II M182] の 分 析 


を 通じ て 


ヤー ル 湖 千 仏 洞 の 調査 報告 
4 一 5 世纪 吐鲁番 上 而 墓 中 壁 囊 . 纸 书 


に 関す る 基礎 的 検討 


米 菌 の 遺跡 と その 現状 


楼 兰 (部 善 ) 国 都 考 


唐 の 高 昌 遠征 に つい て 
唐 の 西 州 支配 に 関す る 一 考察 


高 員 王 ・ 麹 吾 の 即位 年 次 に つい 
て 一 一 甘 震 氏 の 新説 を めぐ つて 


麹 氏 高 員 國 土地 制度 的 性 格 
西暦 六 三 〇 年 代 の 西 突 豚 の 情勢 
初 唐 西 州 土地 制度 管 見 

麹 氏 高 員 國 の 城 邑 支配 に つい て 


BRED COR LARK OTS 


HACC BLISS SLA 
一 一 民 部 .兵部 .都 官 .屯田 等 请 官 


司 上 奏 文 書 の 検討 


AE ARBA AR EFEX 


書 


唐 代 河西 の 吐 谷澤 と 悪 離 


刊物 


内 陸 ア ジア 吉 語 の 研究 


21 


东洋 哲学 研究 所 纪要 22 


亚洲 学 志 3 


内 陸 ア ジア 吉 語 の 研究 


24 


东洋 哲学 研究 所 纪要 23 


西北 出 土 文献 研究 5 
西北 出土 文献 研究 4 


西北 出 土 文献 研究 6 


#102 
龙 谷 大 学 论 集 418 


小 野 膀 年 博士 颂 毒 记念 
东方 学 论 集 ”朋友 书店 


史学 杂 读 91-12 
史観 106 

史 滴 5 
东京 大 学 史学 会 


内 陸 ア ジア 史 研 究 
创刊 


东洋 史 苑 23 


东洋 史 研 究 45-1 


内 陆 刀 学 刀 史 研究 3 


2006 


2007 


2007 


2007 


2008 


1980 
1981 


1982 


1982 
1982 
1984 
1984 


1984 


1984 


1986 


1986 


RED Ea 


Si a SY SS Se SB 


N 
cn 
A 


编号 
182 


183 
184 
185 


186 


187 


188 


189 


190 


191 


195 


196 


197 


198 


199 


作者 
森安 孝夫 


HARA 
関 尾 史郎 
荒川 正晴 


内 藤 み どり 


荒川 正晴 


荒川 正晴 


齋藤 達也 


加 蔷 直 人 
片山 章雄 
関 尾 史郎 


関 尾 史 朗 


大 金 富雄 


荒川 正晴 


内 藤 み どり 


片山 章雄 


山口 洋 


町 田 隆 吉 


題目 
敦 煙 と 西 ウ イグ ル 王 國 


北 庭 ・ 護 府 故 と 北 庭 川 の 景観 、 一 九 
八 七 年 访 中 报告 (6) 


[文书 j [正史 1 高 昌国 


唐 の 中 央 アジ ア 支 配 と 墨 離 の 吐 谷 
F(E) 


PGE BK ERE OD OF RE) AF 
BOPRI LT AM EROR 
澤 ( 下 ) 一 一 主 に 黒 離 軍 の 性 格 を め 
ぐっ て 

唐 河西 以西 の 伝馬 坊 と 尽 行 防 

突 騎 施 の 台頭 と 唐 の 砕 葉 放 棄 に つ 
いて 

TEC PEO WAL IC OWT 


BERK EL FAY YF OD Bie & BSC BY 
「 義 和 政 変 」 前 史 一 一 高 昌 國 王 麹 伯 
雅 の 改革 を 中 心 と し て 


「 義 和 政 変 」 新 釈 一 一 階 ・ 唐 交替 期 
の 高 遇 國 ・ 遊 牧 勢力 ・ 中 国王 朝 


唐 西 州 に お ける 租 但 同 係 の 一 側面 


北 庭 都 護 府 の 輸 全 県 と 長 行 坊 一 一 
アス ター ナ 506 墓 出土 , 長 行 坊 関係 
文書 の 検討 を 中 心 と し て 


突 豚 カプ ガン 可 汗 の 北 庭 攻撃 


高 昌 吉利 氏 に つい て 


了 


高 昌 郡 设置 年 代 考 


六 一 八 世紀 トゥ ルフ ァ ン 盆地 の 報 
物 生 産 一 トウ ゥ ルフ ァ ン 出土 文書 か 
ら み た 農業 生産 の 一 側面 


刊 物 
东方 学 74 


東洋 史 苑 32 
東洋 史 研 究 47-3 
史 滴 9 


东洋 学 报 69-3.4 
史 滴 10 


东洋 学 报 70-3 .4 
史 滴 12 


神田 信夫 先生 古稀 記念 
論集 
東洋 史 研 究 51-3 


東洋 史 研 究 52-2 
集刊 东洋 学 70 


堀 徴 一 先生 古稀 記念 
汲 古书 院 


小田 義久 博士 還暦 記念 
東洋 史論 集 


东洋 学 报 76-3.4 
龙 谷 大 学 东洋 史学 研究 
会 


龙 谷 大 学 东洋 史学 研究 
会 


汲 古书 院 


1989 


1995 


1995 


1995 


1995 


1995 


201 


206 


207 


208 


209 


210 


211 


212 


213 


214 


215 


山田 有 果梨 


山下 将 司 


西村 陽子 


本 间 宽 之 


池田 知 正 


山本 光明 


题目 
| 西 突 懇 ] 起 源 説 再考 : 前 近代 に お 
ける 漢文 史書 を 中 心 と し て 
6 世紀 末 葉 に お ける 突 懇 可 汗 の 系 
谱 上 继承 
突 豚 に よる 北 庭 の バス ミル 攻撃 事 
件 


刊 物 


史学 认 读 108-11 


杨 增 新 新疆 统治 : 伍 统 的 统治 上 gw 


国家 主权 


ウイ グル か ら 見 た 安 史 の 乱 


ウイ グル か ら 見 た 安 史 の 乱 


カシ ュ ガ ル ・ ホ ー ジ ャ 家 ア ー フ ァ 


ー ク 統 の 活動 の 一 端 : ヤ ー リ ング ・ 


コレ クシ ョ ン pProv.219 に つい て 

突 胡 他 鉢 可 汗 の 即位 と 高 紹 義 工 命 
政权 

唐 末 五 代 の 代 北 に お ける ソ グ ドド 系 
突厥 上 上 沙 陀 

R JK [ony E HS REL ES FR a AS RME 
一 可 汗 国 の 可 汗 系 譜 と 唐 代 オル ド 
ADRES 


清末 新 咽 と ウイ グル 社会 


階 ・ 唐 初 の 河西 ソ グ ド 人 軍団 一 天 
理 剛 書館 蔵 「 文 館 詞 林 』| 安 修 仁 墓 
碑 銘 」 残 巻 を めぐ っ て 


唐 末 五 代 代 北 地 区 沙 陀 集团 内 部 构 
造 再 探讨 :以 《 契 艺 通 墓 读 铭 为 
中 心 

麹 氏 高 昌 國 に お ける 人 民 把 握 の 一 
側面 

7 世紀 初頭 まで の 突 懇 の 政局 : 諸 首 
長 と その 所 部 の 分 析 を 通 し て 

部 療 ( 楼 蘭 ) 國 の 村落 と 王 構 に つい 
で 


内 陸 ア ジア 吉 語 の 研究 
XVII 


東洋 史 研 究 61 


东洋 学 报 


東洋 中 研究 62-4 


东洋 学 报 


里 心 女子 大 学 大 学 院 论 
集 27-1 


东方 学 110 


文史 4 


史 滴 28 


東洋 文化 研究 所 紀要 ( 東 
京 大 学 )149 


西南 アジ ア 研 究 57 


2002 


2004 


2004 


2005 


2005 


2005 


2005 


2006 


2006 


2006 


285 


SS Be 


N 
Co 
a 


编号 


216 


217 


218 
219 


220 


222 


222 
民族 


223 


224 


225 


226 


227 


228 
社会 


229 


作者 
村井 恭子 


荒川 正晴 


間野 英二 
铃木 宏和 节 
石見 清 裕 


西村 陽子 


梅村 坦 


梅村 坦 


伊藤 正彦 


題目 


九 世紀 ウイ グル 可 汗 国 崩壊 時 期 に 
お ける 唐 の 北辺 政策 


遊牧 國家 と オア シス 國家 の 共生 開 
係 一 一 西 突 胡 と 麹 氏 高 員 國 の ケー 
ス か ら 

「 シル クロ ー ド 史観 再考 : 森 安 孝 
夫 氏 の 批 鹿 に 関連 し て 

突厥 可 汗 国 〇 建国 上 王 统 观 

唐 と テュルク 人 ・ ソ グ ド 人 : 民 族 の 
移動 ・ 移 住 よ り 見 た 東 ア ジア 史 
九 一 一 〇 世纪 四 沙 陀 突厥 〇 活动 上 
唐 王朝 

RUE IC BI SRR MOB 
興 と 展開 


イナ ンチ 一 族 と トゥ ルフ ァ ン 一 ウ 
イグ ル 人 の 社會 


游牧 民 上 定居 社会 一 一 新 疆 外 事例 
を 中 心 に 


ウイ グル の 枠 物語 :「 トゥー ティ 
ー・ ナ ー メ 試論 


ウイ グル 族 の アレ クサ ンド ロス 伝 
説 :「 伊 新 堪 通 爾 的 故事 ] の イス ラ 
ム 教 的 性 格 


家庭 の 食事 か ら み る ウイ グル 族 の 
つき あい : 中 央 アジ ア 新 再 カ シュ 
ガル に お ける 事例 か ら 


中 國 に お ける イス ラー ムー ウイ グ 
ル 人 を 中 心 に 一 [要旨 ] 


7、8 世 紀 ト ゥ ルフ ァ ン の 田 主 個人 
関係 


刊物 


东洋 学 报 90-1 


东洋 史 研 究 67-2 


史 林 91 


-2 


东方 学 115 


专修 大 学 社会 知性 开光 
研究 セン タ 年 報 1 


历史 评论 720 


東洋 史 研 究 70-1 


東洋 喝 研究 45-4 


ユー ラ シ ア 流 牧 社會 の 
歴史 と 現在 国立 民族 
学 博物 馆 人 研究 报告 别 册 


20 


名 古 屋 学 院 大 学 论 集 ( 言 
语 " 文 化 篇 )12-2 


日 本 アジ ア 斉 語文 化 研 


究 9 


イス ラー ム 世 界 研 究 1 


巻 2 


东洋 学 


報 


中 山 岛 敏 先生 古稀 纪念 


论 集 上 


汲 古 书院 


BR 
時 間 


2008 


2008 


2008 
2008 


2008 


2010 


2011 


1987 


1999 


2001 


2002 


2007 


2009 


1980 


编号 作者 题目 刊物 时 间 


栗原 益 男 先生 古稀 纪念 
論集 ”中国 古代 的 法 与 1988 
社会 ” 汲 古 书院 


神龍 3 年 高 員 県 崇 化 卿 点 籍 様 に つ 


230 池田 温 ioe 


使 人 と 作 人 一 一 麹 氏 高 昌 國 時 代 の 
寺院 ・ 僧 尼 の 隷属 民 
叶 田 番 社會 一 一 新興 庶民 層 の 成長 魏 释 南北 朝 隋唐 时 代 史 


231 町 田 隆 吉 Ra sh Bb 78 1990 


232 HARR と 名 族 の 没落 の 基本 問題 uis O 
233 中 島 幸宏 清 未 新 典 に お ける 義塾 教育 九州 大 学 东洋 史 论 集 38 2010 
楼 蘭 の 歴史 と 文筆 : 王 城 の 破棄 と 
234 山田 勝久 PAO CEREO OT シル クロ ー ド 研究 6 2010 

语言 文字 
Hoag dace ウイ FV SCRA こ 導 入 さ れ た 漢語 に ey BL ETL ase 
235 ” 医 垣 内 正弘 開 す る 研究 外 国学 研究 17 1987 
= a DA Znan ET PERHE ee p 
236 EEA IESA 全 論 実 義 夏バテ クス ト )2 外 国学 研究 20 1990 
237 ” 甘 垣 内 正弘 RR A ie 33-5 1992 
238 KAŽ TIAIA CORE) 东洋 学 报 10 1995 
sR Ty pe ウイ グル 文字 本 『 聖 者 伝 』 の 研究 : “HE Ay Ha Be 
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240 。 广 中 智之 RR i 西域 文史 3 ee 
ze 有 关 和 田 出 土 8 一 9 世纪 於 阅 语 世 .. : 
241 WEE 。 RXEWAEO) 西域 文史 3 2008 
藝術 
弥 藤 茂吉 と 木下 相 太 郎 の 西域 仏 
242 KAFEA ” 头 : 第 一 次 大 谷 探 检 队 将 来 下 沁 東洋 史 苑 0、1 1988 
グ ス バ シン シ 出 土 仏 頭 
243 伊藤 伸 ヘ へ デイ ン 文 書 的 書道 史 倫 債 書道 研究 2-10 1988 
244 片山 章雄 tEh ERE th o 纪 尾 井 史学 15 1995 
回 了 辛 書 He 
245 umpa IT 7 BAR ORE IC aE 2003 
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壮 垣 内 正弘 


小田 義久 
小田 義久 


医 垣 内 正弘 


硅 垣 内 正弘 


荒川 正晴 


小田 義久 


青木 健 


荒川 正晴 


荒川 正晴 


中 村 健太 朗 


菅原 純 


題目 


IA FIV SCS HBR ye BT er DO HE A 
SN 


大 谷 文書 と 吐 田 番 文 書 に つい て 


夕 了 分 儿 文 [ 阿 昆 过 磨 顺 正 理论 /一 一 
大 英 图 书馆 所 藏 0r8212.75B 办 户 
麹 氏 高 昌 國 時 代 の 仏 寺 に つい て 
西 州 仏 寺 考 

ウイ グル 文 「 阿 昆 達磨 倶 舎 論 実 義 
Pi JOER IZ OT 

ウイ グル 文 「 サ ダー プラ ルディ タ 
菩薩 と ダル モー ドガ タ 菩 薩 の 物 
語 」 の 内 容 構成 に つい て (1) 
出土 史料 より 見 た 高 昌 國 の 仏教 
吐 田 番 出 土 の 随 葬 衣 物 足 に 見 える 
五 道 大 神 に つい て 

ゾロ アス ター 教 ( 捧 教 ) 神 秘 主義 思 
想 の 形成 二 イ スラ ー ム 神秘 主義 の 
影響 と ゾロ アス ター 教 の 伝統 一 
中 央 アジ ア 、 ト ゥ ルフ ァ ン 漢人 の 
丛 教 信仰 上 冥界 观 

トゥ ルフ ァ ン 漢人 の 冥界 製 と 仏教 
信仰 

ウイ グル 語 訳 「 観 弥 勤 上 生 卵 率 天 
EEE IVY 

求 法 僧 眼 中 的 於 関 仏教 (3 一 6 世 
紀 ): 兼 及 和田 出土 仏教 寛 本 
西 ウ イグ ル 仏 教 の クロ ノロ ジー: 
べ ベ ゼ ク リク の グリ ュ ン ヴェ ー デ ル 
編 第 8 窗 ( 新 编 18 A) BE 
年 代 再 考 

ウイ グル 語 仏典 か ら モ ン ゴ ル 語 仏 
典 へ 

HE Site Ka ME PS HR SRR FL Oc AY JE E 
探讨 


刊物 
神戸 外 大 論叢 32-1 
龍谷 大 凡人 仏教 文化 研究 
所 所 報 
外 国学 研究 18 
龙 谷 大 学 论 集 433 


龍谷 史 増 93 .94 
西南 アジ ア 研 究 34 
神戸 外 大 論叢 46-3 
文化 遺産 4 
东洋 史 苑 48.49 
东洋 学 报 

超 域 研究 機構 プロ ジェ 
クト 研究 例会 


中 央 アジ ア 出 土 文 物 論 
me 朋友 書店 


公教 史学 人 研究 51-1 


西域 文史 2 


从 教学 研究 62 .63 


内 陸 ア ジア 言語 の 研究 
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西康 友 


荒川 正晴 
池田 温 
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1988 HAO ME S 


敦煌 :吐鲁番 研究 II 
ウイ グル 文字 新 考 : 回 同名 稲 問題 
解決 へ の 一 礎石 


者 氏 高 昌国 时 代 〇 高 昌 城 :下 之 少 
ファ ン 出 土 文書 に よる 部 分 的 復元 
の 試み 

最近 五 年 (1993 一 1998) 日 本 的 唐 代 
学 术 研 究 概况 一 一 敦煌 吐鲁番 学 
敦煌 .吐鲁番 研究 IV 


敦 糧 ・ ト ルフ ァ ン 研究 一 一 歴史 ・ 埋 
語 ・ 美 術 


敦 得 ・ ト ルフ ァ ン 研究 (特集 ・ 第 36 
回 ICANAS) 


近年 の 日 本 に お ける トゥ ルフ ァ ン 
研究 一 一 漢語 文 虚 を 中 心 に し て 


单行 本 部 分 


書名 


天山 南路 の 旅 : ト ルフ ァ ン か ら ク 
Fig 


流砂 の 道 : 西 域 南 道 を 行く 


幻 D) 楼 兰 : 黑 水 城 


民族 の 十字 路 : イ リ ・ カ シュ ガル 
シル クロ ー ド 博物 誌 


刊 物 


中 央 学 术 研 究 所 纪要 38 


吐鲁番 出 土 文物 研究 会 


会 报 
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东方 学 会 报 73 


东方 学 会 


吉田 


文集 


寅 先生 古稀 记念 六 


中 国 唐 代 学 会 会 刊 9 
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東方 
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东方 学 会 报 79 
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金石 古文 書 
Ta 大 谷 文书 集成 1 一 4 1984, 1990, 
6 小田 義久 2003 2010 
山田 信 夫 著 
小田 書 典 ・ 
7 P ツィ イー ウイ グル 文 契約 文書 集成 
メ ・ 梅 村 坦 
森 安 孝 夫 编 
8 小田 義久 大谷 文書 の 研究 
f= p4 
9 富 谷 至 编 雅文 書 を 中 心 に 
Spies 中 央 アジ ア 出 土 文 物 か ら 見 た シル 
10 REAR 下 贸易 上 文化 交流 D 诸 相 
高 員 残 影 租 録 . ト ルフ ァ ン 出土 仏 
11 藤枝 晃 典 の 研究 
12 二 四 时 コー タン 出土 8 一 9 世紀 の コー タ 
” ン 請 世俗 文書 に 関す る 覚え 書き 
AM 
noe tye 敦 糧 ・ ト ルフ ァ ン 漢語 文献 の 特性 
14 土肥 義和 等 に 関す る 研究 
経済 
15 荒川 正晴 ユーラシア の 交通 ・ 交 易 と 唐 帝 國 
考古 
ン ル クロ ー 中 國 ・ 新 吾 ト ルフ ァ ン 交 河 故 城 城 
16 RADE ご RE 
wre ae 南 区 墓地 の 調査 研究 
ンタ 
歴史 
17 佐 口 透 新 疆 民 族 史 研究 
18 内 藤 み どり ， 西 突厥 史 〇 研究 
19 片岡 一 忠 清朝 新 疆 统 治 研 究 
20 RETER HAG ha REKER M 


出 版 社 


京都 : 法 蔵 館 


大 阪 :大 阪 大 学 出 版 会 


京都 : 法 蔵 館 
京都 :京都 大 学 学 术 出 版 
会 


大 阪 :和 森 安 孝 夫 ,文部 科 
学 省 科学 研究 费 补助 金 
研究 成果 報告 書 

京都 :法 藏 馆 
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会 


VIZ a BES 
ンタ ー,2000 


東京 : 吉 川 弘文 館 

东京 :早稻 田 大 学 出 版 部 
東京 : 雄 山 開 
東京 : 山 川 出版 社 


時 間 


1984 


1993 


1996 


2001 


2001 


2005 


2006 


2009 


2009 


2010 


2000 


1986 
1988 
1991 
1993 


编号 作者 
ji 佐 日 透 
新 免 康 
22 長澤 和俊 
23 荒川 正晴 
24 森安 孝夫 
25 崛 敏 一 
民族 
26 森 安 孝 夫 编 
语言 文字 
27 FES ALES 
28 医 垣 内 正弘 
29 ” 医 垣 内 正弘 
30 壮士 内 正弘 
j 白井 聡子 
HEE A IES 
32 HATE SL, 
宗教 
金 国 秀 友 
33 井本 英 一 
杉山 二郎 
34 OKER 
35 森安 孝夫 


書名 
RHEL AY 和 人 研究 
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東 ア ジア 世界 の 歴史 


ソ グ ド か ら ウ イグ ル へ : シル クロ 
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FX 1 一 3 

古代 ウイ グル 文 阿 尼 達磨 倶 舎 論 実 
義 踊 の 研究 1 一 3 

ウイ グル 文 dasakarmapathavadana- 
mala の 研究 サン クト ペペ テル ブル 
ク 所 蔵 「 十 業 道 物語 1] トゥ グー シェ 
ワ ・ リ リヤ ., 藤 代 節 共著 
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京都 :松香 堂 


京都 :京都 大 学 大 学 院 广 
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京都 :京都 大 学 文学 部 言 
语 学 研究 室 


京都 :松香 堂 


东京 :大 法 输 阅 


东京 :东洋 哲学 研究 所 
大 阪 :大 阪 大 学 文学 部 纪 
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附 : 新 疆 研究 相关 的 日 本 学 会 活动 


1. 西域 文化 研究 会 

1953 年 ,在 羽田 享 ` 石 演 纯 太 即 等 人 的 宣 半 下 正式 成 立 ,专门 从 事 西 域 古 
REE 经济 .文化 .语文 .宗教 . 整 术 等 方面 的 研究 ,六 整 理 大 谷 文书 为 中 心 
的 敦煌 吐 鲁 和 外 资 料 。 出 版 有 《西域 文化 研究 ) 六 卷 。 第 一 卷 :敦煌 佛教 资料 
(1958) ,第 二 卷 :敦煌 吐鲁番 社会 经 济 资料 [上 )(1959) ,第 三 卷 :敦煌 吐鲁番 
社会 经 济 资料 (下 )(1960) ,第 四 卷 : 中 央 亚 细 亚 古代 语文 献 (二 册 )(1961) ,第 
五 卷 : 中 央 亚 细 亚 佛教 美术 (1962 ) , 第 六 巻 : 歴 史 興 美術 諸 問 題 (1963 ) 。 

2. URATLAR 

成 立论 1964 年 ,长 起 人 融 京 都 大 学 的 囊 原 洋 平 ,北海道 大 学 的 池上 良 二 、 
明治 大 学 的 神田 信 夫 、 东 京 大 学 的 访 雅 夫 和 大 阪 大 学 的 山田 信 夫 。 和 从 第 4 回 
起 称 “ 野 民 湖 库 庄 路 泰 "( 野 友 湖 心 由 少儿 个 )。 该 会 旨 在 促进 日 本 的 阿勒泰 
学 研究 (主要 是 突厥 语 和 蒙古 语文 ) ,每 年 在 野 讽 湖 召 开 年 会 ,进行 学 术 交 流 ， 
会 议 的 介绍 多 刊登 在 4 东洋 学 报 》 上 ,截至 2012 年 已 召开 49 回 。 

3. ART LITRES 

Burr WS 1960 4F, BS FA eS RER MEE RAE ZS AB (Re a 
大 学 ) , 副 会 长 荒川 正 晴 ( 大 阪 大 学 ) AEH (FAR AS). CH AR CE 
アジ ア 史 研究 》。 

4. 日 本 吐鲁番 出 土 文物 研究 会 

成 立 於 1987 年 ,由 荒川 正 晴 .片山 章 雄 白 须 兆 真 、 关 尾 史 即 . 町 田 隆 吉 费 
起 。 次 年 起 开始 发 行 4 吐鲁番 出 土 文物 研究 会 会 报 》。 

5 日 本 中 央 了 六 也 学 会 

成 立 於 1999 年 。 会 长 是 新 免 康 , 旨 在 促进 新 疆 及 其 周 跟 地 域 的 学 术 研 
究 。 每 年 在 伊豆 松 崎 町 召 并 会 议 , 至 2012 年 为 第 14 回 。2005 年 开始 发 行 《日 
本 中 央 了 学 了 学 会 报 》。 


冉 南 大 学 汉学 国际 研讨 会 暨 4 锁 南 学 报 / 
复刊 工作 会 议 综述 


x 湛 整理 


2013 年 11 月 1—2 日 ,名 南大 学 汉学 国际 研讨 会 暨 4《 锅 南 学 报 》 复 刊 工作 
会 议 在 香港 匆 南 大 学 隆重 召开 。 是 次 会 议 由 猜 南 大 学 中 文系 主办 ,来 自 中 国 
大 陆 香港 .台湾 及 海外 地 区 的 四 十 余 位 学 者 出 席 会 议 。11 月 1 日 上 午 , 锅 南 
大 学 中 文系 系 主任 许 子 东 教 授 主 持 了 会 议 开 幕 礼 MERR DH ERP 
文系 讲座 教授 .学 报 筹 委 会 主席 葡 宗 诸 教 授 向 与 会 学 者 汇报 了 《名 南 学 报 》 复 
刊 筹备 工作 的 进展 。 北 京 大 学 囊 行 圳 教授 作 了 题 为 《中 华文 化 的 时 地 观 》 的 
书面 主题 报告 。 这 次 会 议 是 为 重新 筹办 有 着 八 十 多 年 历史 、 因 种 种 原因 而 停 
刊 的 《 袋 南 学 报 ) 一 事 而 召开 的 。 研 讨 主 题 只 以 汉学 (国学 ) 为 限 ,这 一 设 定 羽 
与 会 学 者 创造 了 最 大 的 发 挥 空间 。 学 者 可 以 就 个 人 人 研究 办 趣 自 由 跑题 ,提交 
论文 。 

文献 研究 方面 , 张 少康 (香港 树 仁 大 学 《再 论 ( 齐 子 ) 是 否 为 判 急 所 作 一 一 
兼 谈 学 术 争 论 中 的 学 风 问 题 》 一 文 妈 斥 了 “《《 刘 子 》 是 刘 碘 所作" 这 一 说 法 ME 
指出 学 术 研 究 中 存在 着 "断章取义 AC” FY AS BLS IP OT FH AS 
着 科学 求实 的 理念 ,以 维护 学 术 讨 论 的 太 肃 性 与 科学 性 。 陈 引 怠 (复旦 大 学 ) 
《大 唐 西 域 记 》 所 载 口传 佛教 故事 考 述 一 文 从 比 勘 文献 记述 的 角度 ,条理 
《大 唐 西 域 记 》 中 佛教 故事 传说 的 书面 典籍 和 口头 传播 两 种 来 源 方 式 及 流传 
状况 ,进而 分 析 玄 瞻 扎 述 态 度 的 多 面 性 及 其 著述 内 容 兼 含 史料 及 神 轩 故 事 的 
复杂 意义 。 钱 宗武 (扬州 大 学 欠 试 论文 献 辨 偶 的 语言 学 方法 》 一 文 就 如 何 通 
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认为 传统 文献 学 及 历史 学 的 辨 偶 方 法 具有 局 限 性 ,而 比较 文献 语言 深层 结构 
黑 同 这 一 语言 学 方法 ,可 为 辨 伪 工 作 提 供 有 力 佐 证 。 曹 建国 (武江 大 学 《上 
UI a Eine Hime Se are T ER 意 , 
认为 “ 诗 亡 隐 志 ”强调 读者 厌 助 或 调动 各 方面 经 验 , 便 能 判断 诗人 之 志 的 真 
假 ,与 诗 言 志 "” 意 义 过 别 。 金 溪 ( 中 国 音 乐 学 院 )《 古 今 乐 朱 》 的 整理 与 考释 》 
一 文 在 前 人 辑 俏 《古今 乐 录 》 的 基础 上 ,进一步 就 此 佚 书 的 扎 著 背景 成书 时 
間 .内 容 结 构 ,资料 来 源 . 佚 文 整理 . 轩 文 校勘 和 疑 误 辨析 等 问题 进行 了 详细 

的 考证 。 傅 剖 ( 北 京 大 学 )《 北 大 藏 汉 简 《 反 淫 > 简 说 》 一 文 介绍 了 北京 大 学 现 
藏 定 名 羽 《 反 淫 》 的 西汉 竹 书 。 陈 鸿 森 (台北 史 语 所 欠 钱 大 昕 陈 饼 诗 稿 二 种 辩 
偶 》 是 作者 深入 研究 钱 大 昕 . 陈 饼 学 术 时 触及 的 辨 偶 问 题 , 亦 是 作者 辑 佚 十 数 
位 乾 嘉 学 人 文集 所 得 硕果 之 一 隅 。 王 兆 鹏 (武江 大 学 欠 山 谷 行书 和 东 坡 草书 
《赤壁 怀 古洞 石刻 的 真 偶 及 文献 价值 ;一 文 考释 了 黄庭坚 行书 及 全 轼 草书 石 
刻 两 种 4 念 奴 姑 :赤壁 怀古 》 词 文 版 本 的 来 源 ` 真 偶 及 价值 ,站 与 其 他 传世 软文 
相 比 较 , 最 终 确认 此 两 种 是 最 为 可 信 的 版 本 。 

诗 学 研究 方面 , 蒋 寅 (中 国 社 科 院 文学 研究 所 《洪亮 吉 的 诗 学 观念 与 本 
朝 诗歌 批评 》 一 文通 过 考察 《北江 诗话 》 的 诗 论 ,指出 洪亮 吉 论 诗 有 注重 伦理 
内 涵 .强调 人 或 物 的 内 在 气质 等 特点 。 同 时 认为 洪亮 吉 重 视 评 论 本 朝 诗 人 ， 
其 诗话 写作 提升 了 本 朝 诗歌 批评 的 品位 。 方 秀 省 (加 拿 大 礁 基 页 大 学 欠 此 世 
來 生 一 一 凌 祉 媛 及 其 詩 集 く 栄螺 開 詩 詞 稿 〉》》 一 文 従 詩歌 文 本 奥 副 文 本 建 構 生 
活 史 过 程 中 存在 的 互 文 与 对 话 关 傈 这 一 切入 点 出 发 ,解读 了 清 代 道 光 时 期 江 
南 オ 女 凌 祉 媛 的 生命 歴 程 。 劉 青海 (上 海 師範 大 學 )《 論 李白 各 嶋 山水 詩 的 埋 
术 测 源 及 其 对 传统 的 发 展 》 一 文 对 李白 山水 诗 的 渊源 及 风格 特点 作 了 全 面 性 
的 讨论 。 芯 国 中 (华东 师范 大 学 ) 中 国 诗歌 中 的 渔 如 形象 》 一 文 对 唐 代 以 来 
诗歌 中 的 渔 刀 形象 进行 了 审视 ,认为 这 一 渔 刀 形象 的 压 代 演变 过 程 ,与 中 国 
女性 社会 地 位 .经 济 地 位 的 变化 以 及 江南 经 济 等 原因 息息相关 。 

关於 酬 赋 、 小 说 ,戏曲 等 方面 的 研究 , 单 周 碗 (香港 能 仁 书 院 欠 读 李 密 《 陈 
情 表 ) 小 识 》 一 文 以 李密 《 陈 情 表 》 各 类 注释 存在 较 多 分 歧 为 出 发 点 , 考 校 群 
书 , 男 作 拓 记 以 为 授课 准绳 。 江 春 泓 (香港 独 南 大 学 )《 从 武 化 到 文化 之 转变 


谈 江 大 赋 的 形成 > 一文 以 历史 为 脾 络 ,详细 分 析 了 秦汉 易 代 以 至 景 、 武 二 帝 
間 , 汉 大 赋 形 成 及 届 盛 的 多 种 因素 。 夏 了 晓 虹 (北京 大 学 欠 梁 管 超 与 晚 清 小 说 
的 长生》 一 文 以 梁 敬 超 对 中 国 短篇 小 说 出 现 所 起 的 作用 为 研究 焦点 ,认为 梁 
氏 作 为 "小 说 革命 界 " 倡 导 者 ,其 对 於 短篇 小 说 的 关注 与其 报 人 经 压 密 切 相 
開 。 黄 仕 皿 (中 山大 學 )《 森 検 南 興 他 的 中 國 戯 曲 研究 》 一 文 開 注 了 森 機 南 的 
戯曲 研究 , 認 詞 森 鑑 近代 日 本 學術 史上 中 國 蔵 曲 研究 的 開創 者 ,而 非 世 所 
公認 的 狩野 直喜 。 

文学 理论 批评 方面 , 张 健 ( 香 港 中 文大 学 欠 存 养 旺 参 悟 : 唐 宋 文 论 中 的 工 
夫 论述 及 其 演变 》 一 文 关 注 到 朱熹 的 道德 工夫 与 文章 工夫 的 对 比 论述 ,进而 
对 唐 代 韩 愈 以 降 至 宋代 砍 淘 .黄庭坚 等 人 的 文章 工夫 论 作 了 概要 性 的 考察 。 
葡 宗 族 ( 香 港 竺 南大 学 ) 人 “以 意 逆 志 " 说 与 中 国 古代 解释 论 》 一 文通 过 讨论 压 
代 兰 释 备 子 " 以 意 道 志 " 的 方法 特征 ,提出 这 一 模糊 性 的 批评 术语 为 历代 批评 
家 提供 了 相互 对 话 、 碰 撞 、 竞 争 以 至 推 己 新 说 的 空间 ,强调 术语 的 模糊 性 正 是 
中 國 舘 統 文 胸 理 論 的 優勢 、 文 論 末 學 者 應 予以 重視 。 朱 志 穫 ( 華 東 師 範 大 學 ) 
《 论 江 湖 诗 派对 丹羽 ( 洽 浪 诗话 ?的 影响 ;一 文 考察 了 姜 莹 BLE TH E 
江湖 诗 派 文 人 对 懂 羽 《 洽 浪 诗话 ) 论 诗 的 影响 。 

关於 文学 史书 写 或 华夏 文化 的 探讨 ,路 进 ( 中 国 社 科 院 文学 研究 所 ) 
《文学 史 人 研究 的 途径 与 意义 一 文 从 近 数 十 年 文学 史 人 研究 面临 的 困境 和 问题 
着眼 , 在 研究 者 應 具備 的 素質 ,文学 史 与 历史 及 文献 学 的 关 傈 以 及 文学 史 研 
究 目 的 等 方面 ,提出 了 猎 到 而 深刻 的 见解 。 陈 尚 君 (复旦 大 学 )《 朱 东 油 先生 
研 治 中 国文 学 批评 史 的 历程 一 一 以 先生 自 存 讲 义 为 中 心 ) 一 文 , 通 过 梳理 朱 
东 润 先生 有 关中 国文 学 批评 史 的 历次 讲义 和 手稿 ,考察 了 朱 先 生 自 1931 年 武 
漠 大 学 授课 而 成 的 讲义 , 忌 经 增订 ,以 至 最 终 4 中 国文 学 批评 史 大 网 》 成 书 的 
迪 程 。 吴 承 学 (中 山大 学 《早期 文体 学 人 研究 的 文献 与 方法 ) 一 文 分 析 了 早期 
群 命 文 体 以 至 后 来 独立 成 篇 的 魏 亚 文章 的 文体 特 币 , 站 对 如 何 运 用 传世 文献 
興 出土 文 江 進行 相 開 研究 提出 己 見 。 愛 林 ( 清 華 大 學 )《 移 風 易 俗 奥 補 染 教 
化 ) 一 文 由 《 孝 经 》* 移 风 易 俗 英 善 於 乐 , 安 上 治 民 葛 善 於 礼 ”出 发 ,以 俩 家 通过 
褐 乐 教化 而 移风易俗 的 治国 思想 为 核心 , 继 析 这 一 关乎 中 国文 化 之 根本 的 重 
要 課 題 。 胡 暁 明 (華東 師範 大 欧 )《" 衣 ” 之 華夏 美 學 》) 一 文 以 銭 鐘 書 《 管 雛 篇 》 
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论 “ 衣 ”出 发 ,从 华夏 美学 的 角度 诠释 了 “ 衣 " 这 一 文化 符号 在 不 同 历 史 时 期 的 
文化 意义 的 表现 和 累积 过 程 。 陈 国 球 ( 香 港 教育 学 院 欠 论 诗 与 史 》 一 文 以 " 抒 
情 精 神 " 诠 释 中 国文 化 传统 为 基础, 审视 了 中 国文 学 与 史学 的 书写 传统 ,车 结 
合 西方 汉学 家 普 实 克 的 见解 , 检 讲 这 一 诠释 方向 的 意义 和 效用 。 

关於 思想 史 的 探讨 , 曹 虹 ( 南 京 大 学 )《 道 咸 经 世 派 的 “ 文 颂 " 理 想 》 一 文 以 
BRAD .魏源 等 人 为 研究 核心 ,对 道光 成 凯 时 期 文人 经 世 思想 的 转型 进行 考 
述 。 文 中 不 仅 论 及 了 部 、. 魏 对 於 桐城 派 文 章 范 式 的 反叛 , 亦 对 乾 嘉 扬州 学 拍 
学 者 (如 汪 中 \` 凌 廷 堪 ) 的 影响 有 所 观照 。 普 慧 (西安 西北 大 学 欠 江 武帝 时 期 
的 礼教 :国家 宗教 神学 之 意识 形 驴 一 一 董仲舒 的 礼教 神学 思想 》 一 文 从 意识 
形 驴 的 角度 关 释 了 董仲舒 的 礼教 神学 思想 , 普 就 董仲舒 对 司马 还 写 史 西汉 
后 期 天 人 感应 论 及 东汉 识 绰 学 的 影响 作 了 探讨 。 邬 国平 (复旦 大 学 欠 意 义 ， 
语言 "人 一 一 杆子 释义 论 ) 从 关 释 学 的 角度 剖析 了 甘 子 的 语言 秽 , 认 羽 奈 子 对 
待 语言 释义 的 态度 有 矛盾 性 和 浪漫 色彩 等 特征 。 刘 培 ( 山 东 大 学 欠 宋 初学 术 
思想 与 皇权 专制 的 互动 一 一 群 赋 创 作 视 野 下 的 重用 文臣 与 道德 重建 > 一 文 从 
BERRA PE KY fA BE ,探讨 了 宋代 学 术 思 想 向 重视 心性 修养 方向 的 转变 ,以 及 这 
一 思想 转向 与 星 权 政 治 的 互动 关 傈 。 

学 术 研 究 及 学 术 史 方面 , 彭 玉 平 ( 中 山大 学 欠 王 国 维 与 罗 振 玉 之 诗 学 天 
傈 ?一 文 考 察 了 王 、 罗 之 问 的 诗 学 因缘 ,指出 二 者 的 诗 学 观 不 仅 相 同 ,对 於 陆 
游 诗 歌 的 偏 嗜 也 是 彼此 投 契 的 重要 因素 。 刘 玉 才 (北京 大 学 欠 松 崎 悦 尝 《 缩 
刻 唐 石 经 多 议 》 及 金 培 误 (台湾 师范 大 学 欠 庶 民 经 学 到 天 朝 正 学 一 一 以 溪 百 
年 4 经典 了 余 师 .论语 ?发 考 察 核 心 ) 医 以 日 本 经 学 为 焦点 。 前 者 介绍 了 日 本 江 
户 和 后 期 考证 派 学 者 松 崎 悦 泻 的 学 行 及 其 《 缩 刻 唐 石 经 》 的 成 书 经 过 ,认为 该 书 
部 肉 宏 巨 ,校勘 精细 ,特别 是 此 书 之 著 成 早 於 《 景 刊 唐 开 成 石 经 》 近 百年 ,草创 
价值 不 可 小 般 。 和 后 者 则 检讨 了 溪 百 年 《经 典 余 师 》 一 书 的 著述 体例 \ 注 经 方 
法 . 诠 寻 思想 与 政治 主张 , 认 羽 该 书 特色 较 多 ,如 是 为 庶民 学 经 所 编纂 ,以 和 
语 而 非 漠 语 注解 , 宣 闪 思想 则 在 尊崇 日 本 皇 统 、 主 张大 闵 名 分 等 等 。 陈 球 ( 豪 
浒 清华 大 学 欠 高 罗 佩 与 二 十 世纪 汉学 的 典 范 大 转移 ;一 文 讨 论 了 20 世紀 上 半 
某 , 荷 兰 圣 日 大 使 高 趴 佩 在 汉学 “典范 大 转移 "中 的 特殊 页 献 , 探 讨 其 如 何 从 
第 一 次 “典范 大 转移 "(从 “汉学 传教 十 "到 “学 院 派 汉学 " ) , 一 躍進 信 第 三次 


“典范 大 转移 "(从 欧美 的 “东亚 研究 "到 东亚 本 土 的 “新 汉学 ”)。 

会 议 共 收 到 三 十 四 篇 论文 ,涉及 文献 的 整理 校勘 . 辨 介 以 及 诗 赋 .小 说 、 
戯曲 . 文 论 等 各 领域 的 研究 ,论题 丰富 ,不 少 论文 在 专题 领域 研究 中 有 并 拓 之 
功 。 讨 论 环节 中 ,与 会 学 者 各 抒 己 见 , 不 时 出 现 激烈 而 精彩 的 论辩 。 在 11 月 2 
日 的 闭幕 礼 上 , 殖 宗 诸 教 授 进 行 了 会 议 总 结 。 葡 先生 首先 感谢 了 与 会 学 者 对 
於 《 独 南 学 报复 刊 工作 的 大 力 支 持 , 他 们 提交 的 论文 将 作为 学 报复 刊 后 第 一 
期 的 稿件 来 源 。 同 时 ,本 次 会 议 地 域 跨度 广 ( 大 陆 各 地 .香港 .台湾 ,海外 则 包 
括 加 拿 大 .美国 等 ) ,学 者 阵容 强大 (学 界 领军 人 物 .青年 新 秀 ) ,论题 多 元 化 ， 
可 以 说 是 一 次 真正 意义 上 的 学 术 盛 会 。 从 某 种 意义 上 讲 ,也 是 当今 国学 研究 
界 的 缩影 《 猎 南 学 报 ) 作 为 中 国学 报 史 最 为 悠久 的 学 报 之 一 ,此 次 会 议 的 办 
行 , 具 有 深 遠 意義 。 
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新 出 ^ 补 军 莫 证》 与“ 日本" 国 号 问题 


编者 按 


“日 本 "二 字 , 作 为 近 郑 东方 海中 岛国 的 正式 国 号 使 用 ,已 有 1400 多 年 的 
历史 ,不 过 少 为 国人 所 知 。 那 麻 , “日 本 "二 字 ,为 何 成 为 东海 岛国 的 国 号 ? 其 
中 蕴含 着 什么 历史 意 闵 ? 何 时 取代 “ 倭 "而 登场 于 东亚 国际 舞台 ,六 为 中 国王 
朝 所 接受 ? 这些“ 挫 解 之 谈 ”, 困 摄 中 日 学 界 多 年 。 

近来 西安 新 出 土 的 百 济 人 《 宰 军 幕 读 》 所 载 的 “日 本 ”二 字 为 此 问题 的 解 
决 , 提 供 了 新 的 素材 。 王 连 龙 先生 于 2011 年 7 期 刊 发 ( 百 济 人 ( 补 军 墓 读 > 考 
论 》 进 行 了 论述 ,提出 “日 本 "二 字 意 为 日 本 国 号 , 国 号 “日 本 "诞生 於 7 世纪 70 
年 代 的 新 说 。 但 有 关 此 问题 仍 存在 进一步 深入 探讨 的 余地 。 

最 近 ,围绕 着 新 出 百 济 人 《 袜 军 墓 读 》 所 载 的 “日 本 "二 字 的 含义 ,目前 活 
路 於 中 日 巡 界 且 年 富力 强 的 中 青年 专家 撰写 发 表 了 多 篇 相关 论文 ,对 “日 本 ” 
国 号 的 历史 挫 题 进行 较为 深入 的 关 御 。 在 此 ,我 们 跑 择 部 分 文章 译 介 刊 沙 ， 
旨 在 宣 导 百家争鸣 ,活路 学 术 研究 。 


中 国学 界 对 人 唐 百 济 移民 补 氏 家 族 划 证 的 研究 
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公元 660 年 ,唐高宗 任命 左 武生 大 将 军 雁 定 方 为 神 丘 道 大 总 管 ,率领 十 余 
万 唐军 从 山东 半岛 成 山 角 出 发 ,穿越 黄海 ,联合 朝鲜 半 电 另 一 势力 新 罗 , 
减 亡 位 於 半 岛 西 南端 的 百 济 。 接 着 ,协定 方 率 军 押 解 百 济 王 扶余 闵 慈 及 王室 
成員 .官僚 贵族 ,以 及 百姓 万 二 千 余 人 返回 唐 朝 。20 世 纪 20 年 代 , 随 着 洛阳 北 
部 盗墓 风潮 的 愉 起 , 百 济 移民 扶余 隆 莫 读 , 黑 次 常 之 . 黑 商 俊 父子 幕 读 ,以 及 
山西 太原 天龍 山 石 留 寺 勿 部 屯 功 徳 記 相 織 詞 人 何 知 暁 : 世 紀之 交 的 十 鱗 年 
来 , 百 済 移民 難 元慶 .扶余 王妃 莫 读 先后 公 伤 。 而 西安 出 土 的 人 唐 百 济 移民 
宰 氏 家 族人 士 宰 定 进 、 補 軍 、 補 素 士 、 補 仁 秀 四 合 墓誌 , 由 於 誌 文 渉 及 問題 廣 
博 ,引起 中 .日 . 韩 三 国学 界 的 共同 关注 。 本 稿 即 对 中 国学 界 现 有 研究 试 做 综 
述 ,站 对 一 些 问 题 提出 自己 的 看 法 。 


一 、 西安 南郊 高 阳 原 祷 氏 家 族 墓葬 的 发 现 


西安 南郊 郭 杜 镇 周 跟 地 区 ,是 唐 长 安 高 阳 原 所 在 ,也 是 唐 朝 官 你 贵族 埋 
葬 地 之 一 。2007 年 3 月, 洛陽 考古 文物 専 家 趙 振 華 研 究 員 和 時 任 洛陽 大 学校 
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至 洛阳 市 文物 坊 肆 ,最 终 由 洛阳 大 学 ( 今 洛阳 理工 学 院 ) 收 藏 的 百 济 移民 《 福 
定 进 幕 读 》。 这 方 幕 读 公 信之 和 后, 辐 国 学 者 金 荣 官 很 快 就 长 表 《 百 济 遗 民 福 定 
进 幕 庄 介绍 》 论 文 ?。 中 国学 者 拜 根 照 在 2007 年 11 月 圈 国 国立 忠 南 大 学 校 百 
济 研 究 所 举办 的 国际 学 术 研 讨 会 上 发 表 论 文 《 唐 朝 与 百 济 关 傈 研究 二 题 :以 
熊 津 都 督 王 文 度 死 亡 与 衬 定 进 墓 读 铝 发 中 心 》, 韩 国 《首尔 新 闻 》 报 纸 刊登 专 
题 报 导 ” ,其 他 电子 媒体 也 将 此 消息 刊载 论题 著 位 置 。2008 年 韩国 中 央 放 送 
KBS 製作 了 " 降 服 義 慈 王 的 衝撃 一 一 補 定 進 墓誌 銘 " 専 題 片 \, 更 是 推 高 了 人 
们 的 关注 度 。 正 在 学 界 对 《 袜 定 进 墓 读 铝 》 关 注 和 逐渐 降温 之 时 , 颇 受 学 界 关注 
A CHL BS HR aE) HE BE A 2011 年 第 7 期 发 表 了 王 连 龙 先生 《 百 济 人 ( 福 军 墓 
誌 〉 考 論 》 一 文 。 策 後 的 2011 年 8 月 26 日 , 由 韓 國 駐 西安 綿 領 事 館 、 西 安 市 文 
物 局 .韩国 独立 纪念 馈 .西安 博物 院 等 单位 联合 滩 兴 了 “西安 地 区 中 埋 历 史 文 
化 交流 学 术 研 讨 会 ” ,西安 文物 保护 考古 院 的 张 全 民 研 究 员 在 会 上 发 表 了 他 
主持 发 掘 清理 的 百 济 移民 补 氏 家 族 幕 匡 论文 ”, 首 次 公开 了 西安 市 长 安 区 郭 
杜 镇 高 阳 原 发 掘 清理 衬 氏 家 族 墓 消息 。 显 然 , 上 述 两 次 不 约 而 同 的 史料 公 
人 ,对 於 唐 代 百 济 移 民 史 研究 具有 重要 的 学 术 价 值 。 日 本 明治 大 学 2012 年 潜 
办 有 了 关 宰 军 墓 读 的 专题 国际 学 术 研 讨 会 ,引起 重大 反 警 。 事 实 上 ,和 日 、 韩 两 
国学 界 相 比 ,中国 学界 涉猎 这 一 问题 的 学 者 站 不 多 , 产 出 的 成 果 也 很 有 限 ,但 
一 些 日 .转学 者 阔 不 关注 的 问题 御 被 提 了 出 来 。 
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二 、 福 素 士 、. 袜 仁 秀 、 袜 军 墓 读 涉及 的 袜 氏 先祖 


应 该 说 趟 振 华 先生 是 探讨 衬 氏 家 族 墓 话 的 第 一 人 ,他 与 洛阳 大 学 教授 董 
延 毒 2007 年 就 合作 发 表 论 文 , 公 伪 了 鲜 为 人 知 的 袜 定 进 墓 读 , 业 对 证 文中 " 百 
济 能 川 ”“ 百 济 补 姓 "等 问题 仔细 考证 ,认为 韩国 文献 4 三 国史 记 》 多 称 " 能 川 ” 
ES ART ,是 百 济 国都 ,新 四 末 崔 致 速 . 崔 彦 揭 撰 写 的 和 尚 塔 碑文 中 则 称 为 能 川 
州 ,原因 是 新 疆 神 文王 时 期 改 其 为 熊 川 州 , 景 德 王 十 六 年 改名 置 熊 州 , 具 体位 
置 为 今 埋 国 忠 清 南 道 公 州 市 ; 百 济 国 的 八大 姓 中 普 不 包含 宰 姓 《元 和 姓 繁 》 
有 補 姓 , 但 僅 有 後漢 人 補 衡 一 人 面 己 :《 三 國 更 記 》 中 記載 補 姓 只 有 補 植 、 補 還 
二 人 ,而 袜 植 其 人 除 过 上 述 史 料 文献 记载 外 ,再 未 见 其 他 资料 载 录 *"。 而 现 公 
佑 的 宰 氏 家 族 四 合 墓 话 中 , 渉 及 其 先祖 具 嶋 事例 者 有 補 素 士 、 補 仁 秀 父子 墓 
读 。 对 此 ,主持 宰 氏 家 族 墓葬 发 掘 的 张 全 民 研 究 员 ,详细 解读 了 袜 素 士 . 袜 仁 
秀 父子 幕 读 涉及 内 容 。 张 氏 根 据 墓 斌 文 ,首先 考察 了 衬 氏 七 代 祖 福山 自 淮 泗 
渡海 的 原因 及 到 过 这 阳 的 时 间 , 其 次 考证 出 袜 氏 曾祖 袜 真 担任 带 方 州 刺史 时 
间 约 在 北朝 晚期 至 隋 初 ” 。 王 连 龙 则 考察 了 补 军 墓 读 中 有 关 补 氏 先祖 的 记 
载 , 花 根 据 袜 定 进 . 补 军 墓 诗 , 排 列 出 袜 氏 家 族 世 系 表 , 进 而 断定 “ 百 济 祷 氏 为 
中 原 移民 后裔 ,出 自 山 东 袜 氏 ” 。 对 於 袜 素 士 R E EC ed 
先祖 的 记载 ,以 及 上 述 王 . 张 两 位 的 论述 , 拜 根 委 有 保留 意见 , 即 "“ 追 述 先祖 的 

话语 言 ,作为 学 术 研 究 ,笔者 认为 应 批判 对 待 ,不 能 全 信 ”, 他 赣 分 析 了 隋 末 
HEL ARS ) 、 補 善 ( 思 善 ) 父 子 縦横 控 闇 , 往 返 二 中 原典 朝鮮 半島 之 問 的 可能 
性 和 疑 惑 芽 ,“ 補 善 的 父親 補 真 如何 従 拉 営 百済 帯 方 郡 刺史 , 到 補 善 官 任 階 朝 
莱州 刺史 ,两 者 问 如 何 衔接 ,这 些 似 均 很 准 得 出 令 人 信服 的 解释 。 是 袜 真 扒 
当 百 湾 带 方 郡 刺 史 和 后 吕 化 隋 朝 ,先是 袜 善 自己 来 到 隋 朝 获 得 官 任 7 认为 袜 仁 
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幕 读 涉及 其 先祖 问题 ,我 们 不 能 完全 信 从 试 文 的 单一 记载 ,应 该 援引 同一 时 
期 的 其 他 史料 ,对 墓 斌 的 撰写 过 程 及 幕 主 家 族 出 月 涉及 问题 作 综合 分 析 , 进 
而 得 出 较为 客 岗 可 信 的 结论 。 


三 、 祷 定 进 、 祷 军 与 文献 资料 中 的 福 植 


補 定 進 、 補 軍 兄 第 奥 文 上 献 史料 中 的 補 西 其 人 到底 赴 何 種 開 係 ? 这 一 问题 
一 度 成 为 争论 的 热点 。 宰 定 进 幕 读 载 “ 公 说 定 进 , 百 济 能 川 人 也 。 祖 左 平 加 
多 , 父 左 平 思 善 , 兹 蕃 官 正 一 品 , 雄 部 为 姿 , 忠 厚 成 性 , 怠 声 洽 海 , 效 凶 青 顾 ”。 
補 軍 墓誌 赤 載 “ 曽 祖 福 , 祖 暴 , 父 善 , 菅 中 本 藩 一 品 , 管 中 佐 平 。" 封 此 , 王 連 龍 
先生 考 請 認 詞 :“ 二 誌 記載 誌 主 世 系 相同 , 董 分 又 一 致 , 是 補 軍 . 袜 定 进 当 为 兄 
弟 開 係 。" 面 且 科 雨 誌 文 腹 , 補 軍 死 於 儀 鳳 三 年 (678), 享 年 66 歳 . 其 生年 営 己 
隋 烛 帝 大 业 九 年 , 即 公 元 613 年 補 定 進 卒 於 威 亭 三 年 (672), 享 年 8 歳 . 推 算 
其 生年 当 为 大 业 十 一 年 ,是 马公 元 615 年 . 如 此 看 來 補 軍 営 詞 補 定 進 的 見 長 : 
王 氏 選 引 用 日 本 史書 《 海 外 國 記 》 史 料 , 確 認 補 軍 畿 承 了 父 祖 的 左 平 官 菌 ?, 直 
些 无 疑 都 是 可 以 肯定 的 。 问 题 是 咸 享 二 年 (671) 去 世 的 补 定 进 , 其 生前 已 担 
当 唐 朝 正 三 品 的 左 威 卫 大 将 军 ,而 其 兄 补 军 仪 凰 三 年 (678) 别 世 前 最 高 官职 
则 是 从 三 品 的 右 威 卫 将 军 ,这 一 任命 竞 然 和 补 定 进 下 葬 为 同一 日 ,足见 唐 廷 
的 任命 有 手 慰 的 意味 。 对 此 , 拜 根 办 根据 《三 国史 记 》 卷 五 记载 ,对 文献 史料 
中 抓获 百 济 王 扶余 义 慈 献 给 唐 朝 将 领 的 补 植 ,与 宰 定 进 墓 斌 的 墓 主 袜 定 进 的 
关 傈 做 了 比 定 :首先 排查 人 唐 百 济 移民 能 担当 唐 朝 正三 品 官职 者 ,认为 衬 定 
进 的 经 历 和 文献 史料 中 的 补 植 存在 诸多 令 人 复 奇 的 相似 点 , 推 证 文献 史料 中 
的 袜 植 或 许 就 是 新 发 现 的 《 袜 定 进 墓 斌 》 中 的 主人 公 袜 定 进 ;同时 , 比 对 袜 植 
与 宰 定 进 姓 名 的 朝鲜 语 发 音 ,判断 出 两 者 竞 出 奇 的 相似 ;再 者 ,认为 阵 前 倒戈 
将 百 济 王 献 给 唐 朝 的 百 洲 大 将 宰 植 ,人 良和 后 改名 袜 定 进 ,在 当时 环境 下 也 是 


① 拜 根 办 《 唐 代 高 琴 百 济 移民 研究 :以 西安 洛阳 出 土 莫 斌 为 中 心 》, 北 京 : 中 国 社会 科学 出 版 福 ， 
2012,133-134 買 。 
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一 种 自我 保护 。 进 而 认为 文献 史料 中 的 袜 植 ,可 能 就 是 幕 旋 史料 中 的 衬 定 
进 "。 和 无 疑 , 这 种 推 证 在 没有 新 的 史料 佐证 的 前 提 下 ,必然 会 存在 诸多 疑问 。 
王 连 龙 对 此 就 提出 质疑 ,但 他 只 是 论述 宰 军 墓 试 " 献 款 凤 彰 , 隆 恩 无 替 名 , 业 
未 对 拜 根 办 的 比 正 提 出 具体 指责 ;同时 他 注意 到 百 济 义 慈 王 投降 唐 朝 过 程 中 
的 宰 植 其 人 ,认为 衬 植 临阵 倒戈 ,强迫 义 慈 王 投诚 , 炎 在 整个 踊 降 过 程 中 起 到 
关键 作用 ,认定 福 植 、 補 軍 係 同一 人 *。 遠 様 , 就 出現 了 要 廉 補 植 奥 補 定 進 詞 
同一 人 物 , 要 麻 福 植 与 袜 军 为 同一 人 的 两 种 看 法 。 只 是 2011 年 新 公信 的 衬 定 
进 了 琢 子 《 宰 仁 秀 墓 旗 》 中 有 “ 隋 末 有 茉 州 刺 史 袜 善 者 , 盖 东 江平 原 处 十 之 后 
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为 的 真实 。 和 拜 氏 逮 分 析 了 为 什么 宰 素 士 墓 试 中 未 能 记载 相同 事件 的 原 内 ,而 
御仁 秀 所 鹿 時 代 , 作 鳥 百 済 移民 的 袖 氏 家族 己 典 唐人 完全 融合 ,他 们 不 再 以 
祖 上 的 行 鳥 感 到 難 堪 或 者 鳩 衝 ,甚至 毫 不 谊 张 地 对 祖上 的 做 法 感到 自 紧 , 业 
贤 得 袜 定 进 的 行为 应 该 彪炳 史册 站 得 到 表彰 ,故而 在 墓 读 中 和 人 篮 托 出 , 正 是 
作为 大 唐 子 民 引 为 委 耀 的 事情 。 拜 氏 婉 辩 层 王 连 龙 氏 引 用 《 周 褐 》《 左 伟 》 史 
料 ,认为 其 列举 的 论据 不 仅 不 能 说 明 福 军 就 是 衬 植 其 人 ,而 恰恰 可 以 证 明 袜 
軍 、 補 植 十 人 的 兄弟 開 係 , 即 補 軍 、 補 宣 進 的 兄弟 開 係 。 因 鳥 従 名 稿 上 講 , 兄 
弟 丙 人 名 讲 用 相似 或 相近 意义 的 文字 是 比较 常见 的 事情 ”。 张 全 民 的 论文 中 
也 肯定 拜 氏 的 秽 点 。 综 上 所 述 , 拜 . 王 两 人 对 这 一 问题 显然 有 不 同 见 解 ,但 可 
以 肯定 的 是 , 王 连 龙 发 表 论 文 之 前 ,站 未 知晓 和 看 到 补 伍 秀 墓 斌 文 。 


① 拜 根 轨 ,《 百 湾 遣 民 ( 袜 定 进 墓 放 铭 关联 问题 考释 》《 东 北 史 地 》2008 年 第 2 期 ,30 页 .。 
@@ 王 连 龙 ,《 百 济 人 〈 神 军医 诗 ) 考 论 ),《 社 会 科学 战线 )2011 年 第 7 期 ,126 页 。 
(3) 重根 興 ,《 唐 代 百 済 移民 神 氏 家族 慕 誌 相 開 問題 研究 》,《 営 代 韓 國 う 2012 年 第 2 期 ,99 頁 
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GAE EERE E RF = AF A HEH 47 SE FR GR) IAR, E 
KETEN o HE, iE COB) 8 CR a A) SOB, Be h E 
Fa A UR GEE HB SE HE sh Be I SB BAS HA AA. FS E JS RIE? RER R lB E 
呢 ? 因 何 身亡 ?” S| AGRE MERE”. FEAL LS BB SPB), ie FG HE HE BT EB 
SH “Be PE es] FEB BS BS AY LTS AST AER AE RRR ke SE TE a“ J ER” 
关键 时 刻 ,作为 正三 品 的 左 威 卫 大 将 军 宰 写 进出 现在 莱州 BE YB) fE eH GE 
百 济 前 线 渡 海 返 回 ,要 摩 可 能 "“ 行 "至 菜 州 黄 县 ,准备 率 兵 前 往 朝鲜 半 旬 。 因 
为 咸 享 三 年 唐 朝 兽 有 集结 军队 前 往 新 四 的 记载 , 即 派 遗 大 将 高 倪 . 李 迹 行 率 
军 从 这 东 出 发 ,屯兵 平壤 周 避 地 区 , 故 后 者 的 可 能 性 很 大 。 对 此 , 王 连 龙 依据 
補 軍 墓誌 及 く 三國 史記 》 巻 六 記 載 , 推 測 補 宣 進 竹 威 事 元 年 得 知 兄 長 被 ( 新 雑 ) 
拘留 ,隔年 九 月 被 遗 返 长 安 , 他 一 定 会 提前 前 往 迎 接 。 也 就 是 说 , 衬 定 进 之 所 
以 “ 行 竟 "于 莱州 黄 县 ,是 前 往 迎 接 其 兄 衬 军 的 缘故 。 对 此 AR BL A rA 
晓 , 认 为 应 该 将 此 事件 放 在 当时 唐 朝 与 新 罗 关 傈 诡秘 , 唐 朝 在 山东 半 马 集结 
兵力 的 大 背景 下 考察 ,才能 得 出 较为 客观 的 结论 。 


A, MES PA" AAR Se 


R TJE AL, FE eS AE fi 91 Bae es) CF ENE a) MCR ZA Ma , UAE RAT] H 
本 国 号 问题 成 为 中 日 学 界 讨论 的 热点 话题 《 福 军 墓 庄 ) 文 中 亦 提 到 “日 本 ”两 
字 ,从 医 读 文公 做 到 现在 两 年 多 时 间 内 ,一 直 受 到 海内 外 学 界 的 关注 。 作 为 
毅 現 補 軍 墓誌 文 的 首位 研究 者 , 王 連 龍 指 出 :2004 年 毅 現 的 《 井 真 成 墓 誌 》 有 
“ 国 号 日 本 ”名 ,为 "日 本 " 国 号 出 现时 间 提 供 了 实物 新 证 。 相 比 之 下 ,《 袜 军 墓 
读 》 刊 刻 於 仪 央 三 年 (678) , 早 于 4《 井 真 成 幕 旗 》, 为 目前 所 见 最 早 的 将 日 本 国 
号 刊刻 在 石 质 上 的 实物 资料 。 王 氏 认 琢 读 文中 的 “扶桑 " 代 指 日 本 国土 ;他 逮 
就 读 文 中 出 现 的 “ 饼 叭 ”"“ 通 诛 ”“ 遗 误 *"”“ 胡 桃 " 等 词 做 了 说 明 , 认 凉 医 读 以 
逃避 诛 罚 的 日 本 饼 叭 , 癌 列 以 朝 页 仙桃 的 “ 风 谷 遗 汇 ", 涉 及 神 军 出 使 日 本 的 


背景 和 原因 问题 "。 王 氏 再 以 《〈 袜 军 幕 读 ) 与 "日 本 " 国 号 问题 》 驴 题 ,应 邀 出 
席 2012 年 2 月 在 日 本 明治 大 学 举办 的 国际 学 术 会 议 , 论 述 自己 的 观点 。 此 文 
先 依据 中 国史 籍 ,认为 日本” 国 号 的 出 现 , 应 该 在 成 享 元 年 (670) 至 仪 凡 三 年 
之 間 , 著 重 分 析 成 亭 元 年 修 國 遺 使 河内 詞 鯨 和信 唐 祝賀 討 平 高 朋 並 奏 政 修 詞 
“日 本 "事件 ;接着 考察 了 日 本 史书 《 善 郑 国宝 记 》 卷 上 提 到 的 天 智 天 皇 十 年 、 
天 武 天 皇 元 年 国 书 史料 ,指出 塌 敏 一 先生 认为 其 记载 混乱 ,出 现 两 件 国 书 的 
结论 址 有 进一步 探讨 的 必要 。 作 者 遗 认为 《日 本 书 纪 》 记 载 唐人 郭 务 惊 出 使 
日 本 事件 发 生 於 河 内 直 镶 入 唐 的 次 年 ,应 该 是 对 河内 直 饼 使 唐 的 回访 ,进而 
论述 咸 享 二 年 (671) 唐 王朝 致 日 本 的 国 书 中 出 现 “ 日 本 "字样 , 恰 与 咸 享 元 年 
河内 直 鲜 等 奏 改 “日 本 ” 国 号 事件 相 吻 合 。 男 外 , 王 氏 对 韩国 史书 《三 国史 记 》 
卷 六 《新 四 本 纪 : 文 武王 》 记 载 “ 倭 " 改 “ 日 本 "的 信 泪 合理 性 表示 访 赏 。 如 此 ， 
新 发 现 的 宰 军 墓 读 中 提供 的 资讯 ,很 大 程度 上 簿 原 了 "日 本 " 国 号 出 现 前 后 中 
日 两 国 交往 的 大 致 情况 ”。 台 湾 大 学 高 明 士 教授 亦 对 袜 军 墓 读 中 出 现 的 “日 
本 "字样 做 了 探讨 ,认为 “日 本 "” 国 号 取代 倭国 名 称 ,在 本 国 当 始 於 670 年 稍 前 ， 
或 定 于 天 智 天 皇 即位 后 所 颁 的 《近江 令 》668) ;在 中 国 的 定位 , 则 确立 于 高 宗 
咸 享 元 年 (670) 武 则 天 皇后 干 政之 际 。,“ 宰 军 幕 庄 ”" 所 见 的 “日 本 " 国 号 ,以 偿 凰 
三 年 计 , 仍 为 今 存 金石 文中 最 接近 咸 享 元 年 由 倭 改 为 “日 本 " 国 号 的 诗 石 , 实 
可 强化 咸 享 元 年 说 , 狂 足 珍贵 ”。 笔 者 赞同 上 述 王 .高 认为 衬 军 墓 读 中 的 “日 
本 ”为 日 本 国 号 的 说 法 。 首 先 TR A EE ECA Re SKE BS A E 
唐 朝 官方 指定 的 专业 人 士 ,他 们 对 袜 军 兄弟 的 生平 活动 当 是 非常 瞳 解 的 。 同 
时 ,对 於 袜 军 生前 最 主要 的 事 距 ,例如 出 使 有 日本、 滞留 新 四 等 更 应 了 若 指 掌 。 
特别 是 作为 门下 省 著作 局 的 官员 ,他们 撰写 当时 纵横 来 往 于 东亚 的 著名 人 物 
的 幕 读 ,应 该 明白 唐 朝 和 东亚 各 国 交涉 大 事 ,对 例如 “ 倭 "改名 “日 本 ”, 日 本 的 
俗称 等 当 不 会 陌生 或 胡言 旋 语 ,故而 莫 读 中 出 现 “ 日 本 "两 字 应 该 是 专 指 改名 


王 连 龙 《 百 济 人 ( 宰 军 莫 读 ) 考 论 》《 社 会 科学 战线 》2011 年 第 7 期 ,127-128 页 。 

② 王 連 龍 .《〈 補 軍 墓 誌 〉 奥 “日 本 " 國 味 問題 》, 収 入 気賀 澤 保 規 主 鍋 ,《 唐 代 百 演 高 句 羽 移民 的 動 
向 》, 日 本 勉 城 出 版 社 2013 年 12 月 将 出 版 。 

@ 高 明 士 ,《“ 日 本 " 国 号 与 天皇" 制 的 起 源 :以 最 近 发 现 的 墓 庄 , 木 简 为 所 》,《 豪 湾 师 和 范 大 学 历史 
SLR) 48 OS 48 HE 2012, 263 M 268 页。 
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后 的 日 本 国 号 ,不 可 能 是 指 其 他 地 域 。 其 次 ,从 现存 同一 时 期 唐人 墓 读 、 和 人 唐 
朝 鲜 半 和 岛 人 士 幕 读 中 可 以 看 出 , 当 谈 到 百 济 ,新 下 时 ,多 用 “ 夫 饼 "或 “ 鸡 林 ”， 
DABS HR” JUE” EA” AREA” OES” OE ae ee, (SEA QT] E 
Se it Shad BEAN SL FE, E RAE E a, A S E AS 2 PE 
FE, CH oak a SF tH Boe AD AS 3 Ay Fa DEY a] Se, ME a BT YD HE AL AS ay PE o 
BAR SH] A FK A A SAG A We we Bd SER SR” SLA A 
R” AAS Se ae a EP OAT PY a RU REA Ene PAR” 
是 否 与 日 本 国 号 相关 联 , 认 为 莫 斌 中 的 “日 本 "应 是 指 朝鲜 半岛 的 百 济 、 高 句 
We, Al AAS” BSE A a”. AB A a a PA BA “日 本 "两 字 的 记载 ,应 该 
拓 实 思路 进一步 的 考察 ,以 便 使 该 问题 获得 客观 圆满 的 解决 。 


结语 


本 稿 对 中 国学 界 有 关 入 唐 百 济 移民 宰 氏 家 族 墓 证 关 联 问 题 作 了 简略 的 
综述 ,点 然 至 今 次 表 的 论文 其 不 多 ,但 论文 中 涉及 的 问题 种 不 少 , 故 文稿 中 措 
一 漏 万 在 所 座 免 ,做 请 上 计 和 专家 学 者 多 多 批评 。 男 外 , 关 认 福 罕 墓 读 中 “日 
本 "两 字 的 解释 .日 本 著名 学 者 东野 治之 先生 认为 其 普 非 “日 本 " 国 号 ,日 本 受 
界 大 多 学 者 也 认同 他 的 看 法 ,现在 似 已 成 羽 一 般 通 说 。 学 术 研 究 趴 在 求实 创 
新 ,相信 随 着 新 的 史料 的 不 断 公 俐 ,有 关 补 军 墓 读 中 ”日 本 "两 字 的 解释 会 更 
加 客观 信 实 ,入 唐 百 济 移 民 宰 氏家 族 幕 读 涉 及 的 诸多 问题 的 研究 会 更 加 深 
入 ,进而 推动 古代 东亚 史 研 究 更 上 一 层 楼 ! 


QD 葛 继 勇 先生 近年 来 在 日 本 早稻 田 大 学 从 事 学 术 合 作 研 究 ,2013 年 在 日 本 《国史 学 》 第 209 号 ， 
《东洋 学 报 ? 第 95 巻 第 2 号,《 早 稻田 大 学 日 本 古典 籍 研究 所 年 报 》 第 6 上 号 等 杂 话 上 ,发表 了 针对 袜 军 莫 
证 文中 "日 本 "的 三 篇 日 语 论文 ,其 中 的 论证 论点 颇 有 见地 ,值得 重视 。 其 实 , 葛 继 勇 在 此 前 联名 发 表 
的 《“ 日 本 " 国 号 东亚 登场 时 间 考 论文 中 ,依据 《大 实 律 仿 ) 人 条 文 ,就 得 出 “日 本 " 国 号 是 在 8 世纪 之 后 的 
对 外 交往 中 才 使 用 的 结论 。 兄 《部 州 大 学 学 报 )2011 年 第 6 期 。 
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“日 本 "称呼 与 遗 唐 使 - 


HELE # 
545 译 


“日 本 ” 国 号 ,通过 1889 AE 2S Mi 、 翌 年 質 施 的 《 日 本 帝國 憲法 》(《 明 治 憲 
法 》) 正 式 确立 。 这 是 日 本 国民 及 国家 形成 的 产物 。 但 是 ， 日 本 "这 一 称呼 早 
就 存在 ,上 且 具 有 多 种 含义 。 本 文俊 就 其 一 种 进行 探讨 ,这 就 是 ,在 指 代 整 个 日 
本 列岛 时 使 用 的 称呼 “日 本 ”是 如 何 被 中 国 (主要 是 唐 王 朝 ) 理 解 和 认可 的 。 


一 “日 边 ” 训 向 "日 所 出 " 裔 的 转变 


中 国 对 “日 本 "称呼 是 如 何 理解 的 呢 ?” 首 先 来 看 杜 佑 於 801 年 编撰 的 《 通 
典 》 卷 一 八 五 《边防 一 》 对 任国 (该 文献 中 没有 设置 “日 本 " 传 ) 的 记载 :“ 倭 ,一 
名 日 本 , 自 國 在 日 邊 , 故 以 鳥 稽 。" 緊 接 其 後 的 記載 基 702 年 的 遺 唐 ( 周 ) 使 的 
来 朝 。 也 就 是 说 ,日 本 遗 唐 使 自述 居 於 “日 跟 ”, 故 称 为 “日 本 ”。 

ZIRE 945 年间 易 编撰 的 《 葡 唐 书 》 卷 一 九 九 上 的 《日 本 国 传 )( 系 于 《任国 
OZR), EPR RRE HA, AHRR”: 日 本 国 ” 为 "倭国 "的 
“JFE” ;倭国 上 自 认 为 " 倭 " 的 称呼 “不 雅 " 而 改称 "日 本 "”。 此 外 , 逮 记 载 “ 日 本 ” 


作者 单位 :日 本 早稻 田 大 学 文学 部 

译 者 单位 :郑州 大 学 外 语 学 院 

* 本 文 原 刊 于 方 海 林 (音译 ) 编 《日 本 研究 论文 集 社会 文化 史 》, 越 南河 内 世界 出 版 社 ,2010。 得 
到 原作 者 的 同意 ,翻译 时 进行 了 删节 


原 为 “小 国 " , 兼 侍 了 “倭国 "之 地 。 需 要 指出 的 是 ,其 中 的 "日 己 一 日 本 ”说 是 
照搬 《 通 典 》 的 记述 。 

不 迪 , 在 王 清 於 961 年 编纂 完成 的 《4 唐 会 要 》 中 ,内 容 乞 发 生 了 变化 。 其 
中 “倭国 "与 “日 本 ”分 卷 编 集 ( 前 者 为 卷 九 九 RARE OO). (RE) 
载 : 则 天 时 , 自 言 其 国 近日 所 出 , 故 号 日 本 国 , 董 恶 其 名 不 雅 而 改 之 。 也 即 则 
天武 后 営 政 時 , 即 702 年 日 本 遺 唐 ( 周 ) 使 來 朝 , 自 稲 “日 本 ”, 並 説明 是 由 於 近 
“日 所 出 (日 出 处)”"。 此 外 ,编者 王 溥 乃至 当时 的 中 国人 推测 ,由 於 “ 倭 ”的 称 
呼 “ 不 雅 ", 故 政 稽 "日 本 "。 面 《 日 本 停 》 則 記載 “ 以 其 國 在 日 邊 , 故 以 日 本 國 詞 
名 ”, 与 上 述 《 鞠 唐 书 :日 本 国 传 相同 ;其 他 记载 也 可 以 说 是 《 曹 唐 书 : 日 本 国 
传 》 的 重复 。 

值得 注目 的 是 ,《 唐 会 要 中 人 然 一 方面 继承 了 之 前 的 “日 跟 一 日 本 "说 ,但 
另 一 方面 也 出 现 了 “日 所 出 (即日 出 不) 一 日 本 "说 。 然 而 ,之 后 “日 所 出 (即日 
出 不) 一 日 本 "说 演变 为 主流 。 例 如 ,欧阳 修 等 於 1060 年 编撰 完成 的 《新 唐 书 》 
卷 二 二 〇 的 《日 本 国 传 》( 没 有 设置 《倭国 传 》) , 仅 载 有 “使 者 自 言 , 国 近 日 所 
出 ,以 为 名 ”, 仅 介绍 了 “日 所 出 (即日 出 不) 一 日 本 "说 ,“ 日 外 一 日 本 "说 销 声 
匿 蚊 。1145 年 完成 的 《三 国史 记 》 参 照 4 新 唐 书 》, 也 仅 记 载 了 ”日 出 处 一 日 本 ” 
说 ;1225 年 编撰 的 《 诸 蕃 志 》 也 只 继承 了 “日 所 出 (日 出 不) 一 日 本 "说 。 

因此 ,在 中 国 , 从 “日 跟 一 日 本 ”说 转换 为 “日 出 处 一 日 本 "说 , 始 於 10 世 纪 
中 全 至 后 半期 。 至 11 世纪 ,日 出 处 一 日 本 ”说 成 为 了 主流 。 

这 表明 ,《 隋 书 . 倭 国 传 》 所 载 的 607 年 的 倭国 国 书 一 一 日 出 处 天 子 致 书 
日 没 处 天 子 人 无 羡 ”一 一 对 最 初 的 “日 中 一 日 本 "说 似乎 影响 不 大 。 倘 车 这 份 倭 
国 国 书 产生 了 影响 的 话 , 那 也 是 对 和 后 发 的 “日 出 处 一 日 本 "说 而 言 。 而 且 , 这 
一 转换 是 在 907 年 唐 滅亡 之 後 ,或 与 经 历 混 乱 期 於 960 年 建国 的 宋 密切 相关 。 

另 一 方面 ,伴随 着 日 本 国内 对 《日 本 书 纪 》 的 讲 读 , 上 述 的 《 隋 书 》 所 载 的 
国 书 至 少 10 世 纪 初 已 广 为 周知 。 而 且 这 也 可 以 视 贺 “日 出 处” 指 代位 於 隐 唐 
王朝 东方 的 倭国 而 称 之 为 “日 本 ”的 根据 。 那 魔 , 依 据 “ 日 出 "而 产生 的 “日 本 ” 
称呼 ,是 “自称 ”, 逮 是 来 自 唐 的 “他 称 " 呢 % 日 本 媚 纪 》 的 讲 读 者 总 结 为 他称” 
(《 種 日 本 紀 》 巻 一 ,《 日 本 書 紀 私 記 》 丁 本 )。 従 此 意 義 上 來 説 , 前 途 的 《 階 書 ・ 
倭国 传 》 所 载 的 倭国 国 书 ,站 没有 成 为 “日 本 ”这 一 称呼 被 视 为 “自称 "的 根据 。 
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二 、 玄宗 皇帝 的 “日 跟 一 日 本 ”理论 


那 魔 ,中国 方面 当初 理解 的 “日 跟 一 日 本 "说 是 怎 麻 回 事 呢 ?最 先 论 及 的 
是 唐 玄 宗 “ 送 日 本 使 " 诗 。 据 《 延 技 僧 录 》( 膀 实感 神 墨 武 皇帝 营 苦 传 ) 记 载 ,此 
诗 是 船 载 鉴 真 等 一 行 赴 日 \ 阿 倍 朝 臣 仲 诬 吕 也 同行 银 国 的 遗 唐 使 离开 长 安 时 
玄宗 皇帝 颁 访 的 。 自 “日 下 非 殊 俗 , 天 中 嘉 会 朝 " 开 始 , 以 " 因 黎 ( 一 作 声 ) 彼 君 
子 , 王 化 束 昭 昭 ” 结 束 。 也 就 是 说 ,与 “日 下 "不 同 的 种 族 .民俗 是 不 存在 的 ,都 
位 於 唐 王朝 的 “日 "之 “下 ” ,或 都 属 认 天 "之 “中 ” ,都 沐浴 唐 王 朝 的 “ 王 化 ”。 
因此 ,形成 了 这 样 一 个 理论 , 即 “ 日 本 "同样 处 於 “日 "之 “下 ” ,沐浴 唐 王 昌 的 
“ 王 化 ”, 故 向 唐 王朝 遺 使 朝 頁 。 

根据 鉴 真 的 弟子 思 托 所 著 的 《 延 唇 僧 销 》, 此 次 日 本 遗 唐 使 (参加 了 753 年 
的 元 日 朝 贺 ) 的 行为 滩 止 由 於 符合 “有 闵 礼仪 君子 之 国 " 的 标准 , 故 女 宗 星 帝 
“加 号 日 本 ”。 这 背 不 是 意味 着 此 时 "日 本 " 国 号 初次 被 唐 授 予 ,而 是 表明 玄宗 
皇帝 认可 日 本 是 “君子 礼仪 之 国 ”, 说 明日 本 ”称呼 被 特定 上 且 被 公认 。 换 句 话 
来 说 ,由 於 日 本 国 具 有 位 於 唐 王 朝 的 “日 "之 "下 "的 资格 ， 日 本 "称呼 恰 如 其 
分 地 体现 了 唐 王 朝 的 “ 王 化 ”, 故 得 以 被 认可 。702 年 的 遗 唐 ( 周 ) 使 锯 国 之 后 ， 
每 次 遗 唐 使 前 来 , 唐 王朝 都 会 认可 "日 本 ”称呼 , 遗 唐 使 船 载 而 电 的 唐 皇 帝 救 
书 均 写 有 “日 本 国王 "四 字 。 

那 床 “日 本 国王 "是 “日 本 国之 王 ”, 或 是 “日 本 之 国王 ”? 这 是 值得 深入 
探讨 的 问题 。 其 中 ,与 近 现 代 所 规定 的 国 号 不 同 , “日 本 "是 “ 国 " 或 “国王 "的 
形容 词 《 井 真 成 幕 读 》(734 年 ) 的 “ 国 号 日 本 ” 闭 不 意味 着 “ 国 号 是 日 本 ”, 而 应 
该 读 作为 “ 国 , 号 ( 称 ) 之 为 日 本 ” ,其 意义 隐 含 于 简 上 略 的 铭文 之 中 。 

但 是 ,如 果 通 读 有 关 资 料 ,就 会 发现 ,至 少 在 唐 王 朝来 看 “日 本 "称呼 只 
有 在 唐 王朝 的 "日 " 之 " 下 ”, 或 “日 " 之 " 邊 "的 理論 之 下 , オ 具有 意義 。《 杜 出先 
幕 读 》(713 年 ) 所 载 的 “ 皇 明 速 被 ,日 本 来 庭 " 也 完全 是 基 於 这 一 理论 。“ 皇 明 ” 
等 同 於 " 日 "“ 王 化 "。 也 即 ,与 其 说 "日 过 一 日 本 "学 说 , 倒 不 如 说 是 近乎 固执 
的 “日 多 一 日 本 "理论 。 

这 一 理论 也 传播 至 渤海 。 之 所 以 如 此 说 ,是 由 於 727 年 末 首 次 赴 日 的 渤 
海 使 呈送 的 国 书 中 写 有 " 伏 惟 大 王 天 朝 受 命 ,日 本 开 基 "(《 续 日 本 纪 》 神 疆 五 


年 <728〉 正 月 甲 寅 條 )。 其 中 的 “大王 ” 就 是 日 本 的 天皇 ( 指 聖 武 天星 乃 全 以前 
HRE), “和 天朝" 指 唐 的 朝廷 。 也 就 是 说 大王” 天皇 ) 是 接受 唐 朝 廷 (皇帝 ) 
的 任命 ,在 “日 本 ”并 基 的 。 但 是 ,这 种 表述 是 来 自 唐 对 “日 本 (国力 至 国王 )” 
称号 的 认识 。 因 为 遗 唐 使 馈 国 时 揣 回 的 唐 皇 帝 的 救 书 中 写 有 “日 本 国王 ”, 所 
以 日 本 才 开 始 具 有 被 称 为 “日 本 "的 资格 ,也 即 由 於 位 於 与 唐 同 义 的 “日 "万 至 
“天 "的 “下 " “站 "或 “中 ” | FLAS Bd ABR A fe DB” 的" 日本“ 称号。 
上 述 的 认识 是 渤海 所 想 定 的 。 

於是 ,下 述 的 结论 就 可 以 成 立 了 。 也 即 ,首先 ,727 年 之 前 , 写 有 ”日 本 国 
王 " 四 字 的 唐 朝 皇 帝 的 救 书 , 由 跨国 的 遗 唐 使 带 回 了 日 本 。 这 大 概 就 是 继 702 
年 之 后 再 次 赴 唐 的 遗 唐 使 (717 年 赴 唐 .718 年 中 国 )。 其 次 ,由 此 而 出 现 的 唐 
王朝 “加 号 日 本 "的 行为 ,被 渤海 理解 为 唐 日 之 问 存 在 册封 体制 ;而 唐 王 朝 也 
对 此 册封 体制 子 以 默认 。 

不 过 ,739 年 再 度 赴 日 的 渤海 使 呈送 的 国 书 中 ,办 与 首次 的 国 书 有 类 似 的 
表述 ,但 “大 王 " 被 改 为 “天 皇 ”“ 天 朝 受 命 ,日 本 并 基 " 的 内 容 被 删除 了 (《 续 日 
本 纪 》 天 平 十 一 年 (739) 十 二 月 成 展 人 条 )。 这 大 概 是 由 於 渤海 通过 实际 访问 日 
本 而 知晓 当初 想 定 的 “日 本 "认识 存在 误解 而 修改 的 ,或 者 是 由 於 日 本 的 要 求 
修改 而 删除 的 吧 < 

但 是 , 唐 的 “日 邊 一 日 本 "理論 軒 没 有 毅 生 句 化 的 跡 象 。 遠 意味 着 "日 本 " 
難 居 “ 絶 域 " 較 近 , 但 並 不 是 完全 隔絶 的 地域 , 面 赴 " 日 "( 即 太陽 ) 乃 全 " 天 ”" 可 
以 覆盖 的 同一 世界 。 这 一 理论 ,至 少 在 整个 唐 代 一 直 存 镇 下 来 。 

然而 ,在 日 本 ,“ 日 本 "称呼 是 自称 挡 是 唐 的 他 称 的 争论 ,至 少 在 《日 本 书 
纪 》 讲 读 的 平安 时 代 是 一 直 存 在 的 。 


三 、“ 日 本 "称呼 的 理解 


最後 , 談 談 遺 唐 使 成員 本 身 封 "日本" 稽 呼 的 理解 。702 年 的 遺 唐 使 成員 
中 ,作品 中 提 到 “日 本 "的 有 两 人 ,其 一 是 辨 正法 师 , 男 一 人 是 山上 忙 良 。 

辨 正 据 传 常 与 李 隆 基 ( 即 位 前 的 玄宗 ) 下 围棋 ,站 与 唐人 女性 结婚 ,最终 
客 死 唐 朝 。 但 他 作 的 诗 , 御 收 俏 於 日 本 的 汉 诗 集 《 怀 风 藻 》 中 。 这 就 是 题 为 
“ERER” WAR HERRUS, ERR Em. WHEN, RR ERE” 
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的 漢詩 。 

此 外 ,山上 异 良 平安 如 国 后 ,成 为 首 皇 太子 (和 后 来 的 墨 武 天 皇 ) 的 家庭 孝 
师 ,现在 作为 万 鞠 歌 人 而 广为人知 。 其 和 歌 中 有 题 为 《在 大 唐 时 尽 本 乡 作 
aK) AAR ARES FAA 大 伴 乃 GSU FRA RR (BL 
代 日 文 : い ざ 子 ども 早く 日 本 へ 大 伴 の 三津 の 浜松 待ち 恋 ひ ぬら 
む 。 現 代 漢 護 : 諸 君 , 政 早 日 本 選 , 大 伴 御 津 岸 邊 松 , 望 眼 欲 究 。) 的 和歌 (《 萬 
葉 集 》 巻 一 ,63 首 )。 

两 首都 是 在 唐 所 作 的 望 乡 诗歌 。 这 说 明 702 年 的 遗 唐 使 对 “日 本 ”称呼 极 
FRE. TA, ME aK" A” AAR” RER RA, RE H 
边 一 日 本 ”理论 的 时 代 。 不 过 ,这 两 处 登场 的 “日 本 "称呼 ,或许 与 玄宗 皇帝 构 
想 的 “日 跟 一 日 本 ”理论 相 巴 盾 。 今 后 有 必要 人 针对 日 本 方面 对 “日 本 "称呼 的 
理解 进行 探讨 。 


百済 人 補 軍 墓誌 中 的 "日本" 


东野 治之 # 
葛 继 勇 # 


日 本 国 号 是 什么 时 候 确立 下 来 的 , 它 的 意义 又 是 什么 ? 这 一 问题 是 日 本 
中 研究 的 根本 课题 之 一 。 然 而 ,第 二 次 世界 大 战 和 化, 此 研究 长 期 不 於 被 专家 
忽视 的 状 驴 。1985 年 以 后 ,人 们 逐渐 燃 起 对 此 课题 的 时 趣 ,相关 论著 相继 问 
t. 但 是 ,即便 是 日 本 国 号 的 确立 年 代 , 学 界 仍 尚 无 一 致 的 见解 。 在 此 现状 
下 《朝日 新 闻 》(2011 年 10 月 23 日 ) 报 导 了 新 发 现 的 记载 日 本 国 号 的 新 史料 ， 
那 就 征 中 國 出土 的 百済 人 補 軍 墓誌 。7 世 紀 後 半 , 百 済 被 唐 和 新 釧 障 軍 滅亡 
之 际 , 袜 军 明 附 唐 朝 而 得 到 任官 封 事 , 於 678 年 去 世 。 

墓 庄 全 文 共 计 884 字 ,以 极其 凝练 的 汉文 ,记述 了 袜 军 的 籍贯 KENK 
绩 。 墓 庄 在 记述 战争 的 经 过 时 ,出 现 了 如 下 内 容 : 


TH, PARE RRA A; HAW, ARMA) 
AS Hs HE Ae, HE SIH AEE HT EPR 


EB ET PR AC EB) E E RE AS E A Es FS OT IE a OCP, J Fa SAS 
国 号 的 新 史料 , 它 解 并 了 一 直 以 来 没有 明证 的 “日 本 " 国 号 的 确立 年 代 这 一 谜 
团 。 上 述 《朝日 新 闻 》 的 报导 对 此 进行 了 介绍 , 蔚 附 加 对 此 持 赞 同意 见 的 日 本 


作者 单位 :日 本 奈良 大 学 文学 部 
译 者 单位 :郑州 大 学 外 语 学 院 
* 本 文 原 刊 於 《图 书 ) 第 756 号 ,日 本 岩 波 书店 ,2012 年 2 月 。 
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学 者 的 评论 ,高 度 评价 了 此 莫 读 在 国 号 研究 上 的 意义 。 

如果 僅 見 到 刊 出 的 那 段 墓誌 銘文 , 不 僅 普 通 証 者 , 恐 恒 就 連 専 家 也 會 侍 
不 住 点 头 认 可 ， 啊 ,原来 如 此 ! "但 是 ,当时 的 汉文 如 此 讲究 规整 ,通常 的 解读 
並 不精 確 。 前 面 的 那 一 段 銘 文 , 完 全 可 以 給 予 不同 的 解 租 。 我 認 詞 , 王 氏 的 
解释 是 一 种 误 读 。 若 如 此 ,肯定 会 有 人 质疑 , 莫 诗 囊 不 是 清楚 地 写 着 “日 本 ” 
吗 ?” 内 会 成 为 繁琐 宛 长 的 论述 ,但 一 个 新 的 学 说 往往 影响 比较 大 ,所 以 我 想 
部 重地 解读 此 幕 诗 文 。 

首先 ,重要 的 是 不 能 根据 先 人 之 见 , 见 到 ”日 本 "就 认为 是 国 号 。 所 请 ”日 
本 ” ,在 中 国 看 来 是 日 出 的 地 方 ,也 就 是 一 个 表示 速 东 方位 的 词 荣 。 作 为 国 号 
来 使 用 的 “日 本 "是 经 压 了 一 个 漫长 的 时 代 才 确立 下 来 的 。 正 如 小 川 昭 一 先 
生 在 很 久之 前 指出 的 那样 (人 《 唐 代 的 "日 本 "称呼 》《 中 哲 文学 会 报 ? 第 1 号 ， 
1974 年 ) , 唐 代用 “日 本 "日東" ”日 域 " 等 来 指 代 新 路 ,站 不 稀奇 ,甚至 也 有 
把 高 句 哩 称 作 ” 日 域 "的 现象 。 此 称谓 阔 不 是 突然 凑 生 的 ,而 应 当 是 经 过 了 一 
个 阶段 闭 展 而 来 的 。 倒 不 如 说 ,日 本 国 号 就 是 参照 这 样 的 “日 本 "用 例 而 诈 生 
的 。 事 实 上 ,在 该 墓 访 文中 , 紧 接 着 "日 本 "之 后 出 现 的 "扶桑 "也 存在 相似 的 
情况 。 扶 桑 "一 词 上 内 然后 来 成 为 指 代 日 本 的 别名 ,但 是 其 作为 指 代 东 方 的 神 
木 以 及 长 有 这 种 神木 的 东方 假想 国 的 用 语 , 也 一 直通 用 至 后 代 。 因 此 ,在 考 
唐 7 世 纪 和 后 半 的 “日 本 ”用例 时 ,有 必要 思考 一 下 ,是 不 是 意味 着 朝鲜 诸 国 呢 ? 

看 完 幕 诗 全 文 就 会 明白 ,其 中 的 “日 本 " 正 是 一 个 这 样 的 例子 。 很 明显 ， 
这 篇 墓 诗 在 撰写 时 , 访 了 避免 明示 相关 国 号 而 下 了 一 番 功 夫 。 趴 然 袜 罕 是 朝 
RESE ah A ,描述 那 训 的 战乱 部 分 也 很 多 ,但 是 其 中 种 仅 使 用 “三 加 "”“ 青 
丘 ”, 完 全 没有 用 到 百 济 .新 四 ,高 句 肤 这 些 国 号 。 就 像 用 "本 沙 " 来 指 代 百 济 
一 样 , 幕 读 中 避 并 了 原始 的 称呼 。 一 般 认 为 ,这 种 做 法 是 为 了 展现 撰文 的 水 
淮 之 高 。 因 此 , 墓 诗 的 作者 是 绝 不 会 把 国 号 直接 写作 “日 本 "的 。 趴 然 也 可 以 
假定 是 用 意味 着 极 东 意思 的 “日 本 "来 表示 倭国 ,但 即便 如 此 , 那 也 兹 非 国 
号 。 而 且 , 在 此 指 代 的 也 普 不 是 倭国 。 

为 了 弄 清楚 这 个 问题 ,与 "日 本 余 叭 "对 应 出 现 的 “ 风 谷 站 旺 ”, 就 成 为 了 
探寻 此 辣 题 的 线索 。 像 这 个 幕 诗 一 样 ,用 格律 版 说 的 汉文 写成 的 文章 ,其 特 
币 就 是 戏 格 的 对 句 手 法 .“ 儿 叭 ”和 “ 遗 眶 ”是 符合 这 一 特 币 的 。 如 果 与 “日 本 ” 


相对 应 的 “ 风 谷 ”不 是 国 号 , 那 麻 * 日 本 "也 就 不 是 国 上 号。 问题 的 关键 就 在 认 
“ 风 谷 "的 意思 。 中 说 有 风 谷 这 样 一 个 地 名 ,但 在 此 臣 怕 是 指 起 风 的 山谷 这 一 
普通 名 词 。 然 而 ,对 於 这 篇 十 分 细 缴 用 心 的 墓 读 文 ,作者 铠 怕 不 会 无 缘 无 故 
地 把 这 样 一 个 普通 名 词 放 人 其 中 。 它 的 背后 应 该 簿 包含 着 特定 的 意思 。 在 
此 , 我 想起 了 風 神 ( 風 師 、 風 伯 ) 擬 同 於 箕 星 , 叉 被 稽 鳥 箕 伯 。 箕 不 僅 是 中 國 的 
地 名 ,而 且 据说 也 是 后 来 成 为 朝鲜 王 的 答 子 ( 筑 伯 ) 从 周 武王 那 庄 多 得 封地 的 
名 称 。 很 可 能 基 於 这 样 的 一 种 关 傈 , 墓 读 中 的 “ 风 谷 "意味 移 子 的 住所 ,进而 
指 代 敌 子 的 朝鲜 王朝 。 尤 其 “ 风 谷 ”与 前 段 的 “日 本 ”, 同 是 自然 之 物 的 “ 风 ” 
和 ”日 "正好 对 应 。 也 许 你 会 觉得 这 种 表现 实在 是 太 抛 仪 抹 角 了 ,但 是 古代 漠 
文 就 是 这 样 的 写法 。 这 篇 幕 试 铝 文 的 作者 探 取 这 样 的 文 饰 ,是 不 足 为 怪 的 。 

这 样 想来 ， 风 谷 遗 旺 " 就 有 了 现实 的 意义 。 筑 子 朝鲜 办 是 传说 中 的 王 
习 ,但 据说 定 都 在 平壤 。。 风 谷 遗 旺 " 中 然 在 字面 上 是 指 筑 子 朝 鲜 王 朝 的 末 毅 ， 
ge nn Eo ea BLA AY a PS Bi 
BS HGR TARY Ba te, BUR Pr dk a EDETI REE” o Am, eH ALS 
APERE ie ES ERRA RE RE AY (INNA, FE RE” FPR Se EG ee EON RIH BT BE LY 
CR HY TR E FEA Be SEE, AINE Re FE Pa EE Be EP ,方位 不 
会 是 东 , 应 该 是 西 。 如 果 是 东方 的 桃 ,查阅 类 书 所 载 ,发 现 有 如 下 记述 可 作 参 
考 ( 出 典 有 《4 易 通 卦 验 》《 山 海 经 》《 十 洲 记 》 等 ):“ 东 海 有 山 ,名 局 度 索 。 有 一 
大 桃 树 , 盘 曲 数 千里 ,名 日 蠕 桃 。” 

最 终 , 可 以 说 ， 负 绩 桃 而 阻 固 " 正 是 下 文 要 敏 述 的 征讨 高 句 虽 的 伏笔 。 

AB PR, ene CEA EIA he BN BIE? 亚 非 如 此 。 前 面 所 引用 的 
“ 格 议 海 左 " 以 下 的 部 分 ,记述 的 就 是 补 军 被 派遣 到 倭国 ,从 事 外 交谈 判 。 因 
为 袜 军 在 “ 海 左 "策划 ,在 “ 沪 东 "被 视 为 模 范 ,所 以 被 唐高宗 特别 指定 前 往 谈 
判 。 海 左 " 就 是 海 之 东瀛 东 " 就 是 指 漂浮 在 东海 的 仙 马 一 一 沪 洲 之 东 。 至 
少 可 以 确定 的 是 ,这 时 的“ 沪 东 ” 指 的 就 是 任国 。 我 认为 ,与 它 相对 的 “ 海 左 ” 
也 是 指 代 倭国 的 另 一 用 语 。 总 之 , 莫 读 的 作者 在 这 于 绝 没 有 想 使 用 国 号 。 

反 迪 来 看 ,纵然 此 时 日 本 国 号 真 的 存在 , 那 靡 此 莫 读 的 作者 会 不 会 文中 
直接 使 用 “日 本 "? 可 以 认为 , 医 庄 中 使 用 了 “日 本 ” ,本 身 就 是 “日 本 " 遗 没 有 
成 为 国 号 的 一 个 证 据 。 
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行文 至 此 ， 日 本 鲜 叭 , 据 扶 桑 以 踪 诛 "的 意思 就 很 明了 。 日 本 " 暗 指 亡国 
的 百 济 。 这 句 墓 斌 文 指 代 的 就 是 百 济 遗 民 的 活动 。 正 如 我 前 面 所 说 ， 扶 桑 ” 
彰 不 是 仅仅 指 代 日 本 列岛 。 

像 这 样 一 篇 技巧 精 缴 细密 的 墓 诗 文 ,以 相同 的 方式 通 篇 解读 下 来 米 非 易 
事 。 上 文 所 引用 的 文 段 之 化 的 内 容 ,讲述 的 是 征讨 高 句 哩 的 情景 。 我 也 是 此 
次 奥 遠 難解 的 墓誌 進行 捕 門 的 過程 中 , オ 知道 其 中 出現 的 " 蒼 鷹 "、“ 赤 雀 " 是 
AEA A 

KAPRERNE A A aT A a (EST AS Td ed, DA E ÉS RR 
述 已 经 足够 。 这 糜 一 路 探索 下 来 ,不 得 不 说 ,以 此 墓 读 来 断定 7 世纪 和 后 半日 本 
国 号 已 经 确立 的 观点 , 太 迪 草率 。 

此 外 ,本 人 从 中 国 西北 大 学 王 维 坤 教授 的 邮件 中 得 知 兹 较 早 地 阅读 王 连 
龙 先生 的 论文 。 在 此 ,对 王 维 坤 教授 的 学 恩 , 特 致 謝意 。 


補 軍 墓誌 中 的 “日 本 "和風 谷 " 
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“日 本 " 国 号 何 时 诞生 ,是 一 个 古老 又 靳 新 的 课题 。 和 从 江 户 时 代 直 至 今 
日 , 開 於 此 問 題 的 争論 始終 未 有 停 止 。20 世 紀 60 年 代 以 前 ,“ 孝 徳 朝 (64$ 一 
634) 説 "可以 説 一 頁 佑 搬 主 流 : 到 了 70 年 代 , 有 人 提出 了 " 齋 明 朝 (6 一 662) 
说 ”、“ 天 智 朝 (668 一 671) 说 ”的 观点 ; 80 年代 至 今 , “天武 持 统 朝 (673 一 697) 
说 ” “文武 朝 (697 一 707) 说 ?成 为 主导 性 的 见解 。 

在 这 样 的 状况 下 ,中 国 西 安 发 现 了 记载 有 “日 本 ”用语 、 秽 作 认 678 年 的 墓 
证。 这 是 一 位 原本 是 百 济 人 和 后 来 归顺 于 唐 、 名 叫 补 军 的 墓 旋 。 福 军 在 《日 本 
HAC) 、《 三 國 史記 》 等 書 中 都 有 記 載 , 在 百済 滅亡 前 後 那 個 動 間 不安 的 時 代 , 
他 是 一 位 穿梭 於 百 济 和 大 唐 、 大 唐 和 日 本 、 大 唐 和 新 绪 之 问 ,在 外 交 活 动 中 担 
当 重 要 角色 的 人 物 。 目 前 ,关於 袜 军 幕 读 中 出 现 的 “日 本 "二 字 的 涵义 ,请 家 
论争 纷 经 。 本 稿 将 根据 迄今 为 止 的 研究 成 果 , 关 述 一 下 拙 见 。 


ーー、 補 軍 和 補 軍 墓誌 


《 善 郑 国 实 记 》 天 智 三 年 (664) 人 条 引用 的 《海外 国 记 》 记 载 :“ 天 智 天 皇 三 年 


作者 单位 :日 本 关 西 大 学 文学 部 
雇 者 单位 :郑州 大 学 国际 交流 与 合作 不 
* 本 文 原 刊 於 (日 本 历史 ?第 779 号 ,2013 年 4 月 号 。 


Sg 


SSS eR 


x 
Da 


DU , KARER RI” PRE IC A , J A Be LERRA R E = AA 
TAF cB L000 RRA BT ST AG ao FAR PB SEE EE al) RR ERAK E 
We) $e ZA (EP RE OR BE Bie, -HERA A, SCE RR AE «EA 
AF URGE, m A Pe SH BY A a A ES Sah AO, TAR AY oe ET A A gA 
方 式 上 奏 給 天皇 。 

男 搬 《 日 本 書 包 》 天 智 四 年 九 月 王 辰 (23 日 ) 條 中 記載 , 唐 派遣 朝 散 大 夫 泊 
州 司馬 上 柱 國 久 徳高 、 右 戒 衛 郎 和 将 上 柱 國 百 済 補 軍 . 朝 散 大 夫 上 柱 国 郭 务 民 
等 254 人 出 访 日 本 。 他 们 於 七 月 二 十 八 日 到 过 对 马 , 九 月 二 十 日 到 过 策 紫 , 九 
月 二 十 二 日 进 献 表 函 《日 本 书 纪 ) 踊 然 没 有 记录 唐 使 和 倭国 的 交涉 内 容 ,但 
唐 使 因 前 一 年 被 指出 外 交 文 书 不 完备 , 故 重新 修改 表 函 出 访 倭国 , 凌 成 功 使 
得 倭国 接受 了 唐 的 表 函 。 很 容易 想象 到 , 白 村 江海 战 之 后 的 两 年 相继 派 遗 唐 
使 来 访 的 目的 就 是 为 了 处 理 战 后 相关 事宜 。 在 这 些 被 任命 的 重要 使 者 中 , 福 
军 是 其 中 之 一 。 

这 次 对 倭 交 涉 五 年 后 的 670 年 , 受 唐 在 百 济 故 地 设立 的 熊 津 都 督 府 的 派 
遗 , 袜 军 到 新 中 刺探 内 情 ,不 幸 被 新 四 察觉 ,而 被 扣留 在 新 引 (《 三 国史 记 》 新 
史 本 纪 " 文 武王 十 年 "条 )。 同 年 ,新 四 与 高 句 厅 遗民 一 起 反抗 唐 朝 , 袜 军 也 作 
为 唐 朝 一 方 人 员 被 拘留 。 中 然 两 年 之 后 ,与 新 加 王 的 请 罪 书 一 起 被 放 明 唐 
朝 ,但 可 以 推测 出 , 补 军 在 唐 和 倭国 . 唐 和 新 罗 之 问 的 外 交 交 涉 中 发 择 了 重要 
作用 。 

补 军 墓 读 是 近年 在 中 国 西安 发 现 的 。 据 墓 斌 记载 , 衬 军 是 具有 中 国 血 统 
的 百済 官僚 , 自 祖父 募 以来, 任 職 於 特注 第 一 官位 佐 平 。 題 慶 五 年 (660) , 唐 
军 平 定 百 济 之 际 , 宰 军 洞 知 世情 变化 , 遗 撑 投 降 唐军 ,由 此 受到 唐高宗 的 厚 
待 。 之 后 ,他 以 备 人 的 身份 活跃 于 唐 在 百 济 故地 设立 的 驴 津 都 督 府 , 仪 凰 三 
年 (678) 共 于 长 安 ,享年 六 十 六 成 。 

由 於 实 军 墓 读 中 可 以 看 到 “日 本 ”二 字 , 那 麻 在 袜 军 逝世 的 678 年 之 前 ， 
“日 本 "这 一 国 号 可 能 已 经 存在 。 对 福 军 医 读 进行 详细 探讨 的 中 国 吉林 大 学 
的 王 連 龍 提出 了 一 個 格 外 引 人 注目 的 論 断 : 補 軍 墓 誌 比 遣唐使 井 真 成 慕 誌 更 
早 记录 了 “日 本 " 国 号 ,是 "日 本 " 国 号 最 古老 的 石刻 实物 资料 " 《朝日 新 闻 》 论 


① 王 连 龙 ,《 百 济 人 (〈 袜 军 墓 庄 ) 考 论 》《 社 会 科学 战线 》2011 年 第 7 期 。 


2011 年 10 月 23 日 报导 了 王 连 龙 的 这 一 新 学 说 ,同时 也 介绍 了 赞同 该 学 说 的 
日 本 研究 者 的 意见 。 

针对 王 连 龙 的 观点 ,东野 治之 提出 了 不 同 的 见解 。 东 野 指 出 ,在 唐 代 使 
用 “日 本 "“ 日 东 ” 和 “日 域 "等 指 代 新 绪 六 不 罕见 ,也 有 把 高 句 蚌 称 为 “日 域 ” 
的 例子 ”; 福 军 墓 读 中 完全 没有 使 用 百 济 、 高 句 百 .新 史 等 国 号 , 指 代 百 济 时 使 
HRR "一 字 。 因 为 需要 避 开 那些 生硬 的 表达 ,所 以 在 幕 读 中 看 到 的 “日 本 ” 
兹 非 是 国 号 。 日 本 余 唯 , 据 扶 桑 以 遗 诛 "中 的 “日 本 " 指 被 减 亡 的 百 济 ,描述 百 
TERRIA INTE TEI? 。 

REF HO GL Pe , 2 HS a EE A A AL, I BT ER 
的 国 号 是 不 会 被 记载 的 。 因 此 , HR RAPE a) a eB ae“ AS” Jes — Bd 
在 670 年 确立 或 许 有 些 困 肉 。 但 是 ,即使 “日 本 "不 是 国 号 ,但 它 遗 是 有 可 能 是 
指 代 倭 国 的 。 对 於 把 袜 军 幕 读 中 的 “日 本 ”解释 为 百 济 的 “东野 学 说 ”, 本 人 认 
REA ARE HTT, FIC PL ae 


二 、 補 軍 墓 誌 中 的 “日 本 " 奥 “ 風 谷 ” 


補 軍 墓誌 中 , 相 闘 内 容 有 以下 幾 虚 : 


(1) 去 显 庆 五 年 , 官 军 平 本 落日 , 见 机 识 变 , 杖 剑 知 如 。 似 由 鲜 之 出 
KR WEZA, ELLER BURKE RKB AH E E o 

(2) FRA ARE RAR A; AAW, ARMM. Be 
EH, Fe A TAR BR e T AIR o 

(3) UAB RR A , WARR, EA EPR 


基 中 , C1) FP acai : RELEF, A BE JE) CF AS a CD) BR, HE 
PRAT THE SRE J Ze SHE , e Be Ba MES, 4 EF te as BY) BE, BL A PE) DT 
WAR — Bo AW BR ARE EO EL GRRR) WE A AY RT REE 
HERE SCE JRE a = aR Tr CEE) Pa A,” FB ET ARB Me — St Ub 


① 小 川 昭 一 ,《 关 於 唐 代 的 “日 本 "称呼 ),《 中 哲 文学 会 报 ) 第 4 号 ,1974。 
O 东野 治之 ,《 百 济 人 宰 军 幕 斌 中 的 “日 本 "》,《 图 书 》 第 756 屿 ,2012。 
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CE J AAA EE SE (A E , 衬 军 和 补 植 是 同一 个 人 。 但 是 ,正如 草木 
美 行 所 述 , 補 西 也 有 可 能 基 補 軍 的 弟 弟 補 定 進 "。 

(2) 中 記述 :“ 日 本 鱗 貴 " 援 守 “扶桑”, 逃 避 床 殺 討 伐 :" 風 谷 遺 本 "依頼 ” 盤 
桃 "抵抗 。 之 后 紧 接 着 的 “万 骑 " 和 "” 百 艘 "等 对 偶 表现 RA EE A AAR BR 
叭 ”和 "* 风 谷 遗 旷 " 拥 有 现在 看 来 也 十 分 强大 的 兵力 的 摘 述 。 叭 "是 “咀嚼 、 吃 
Wy” = AAD WR RS” A AE FE TTT BR RE” BL “TE BSE BRS” BK 
SEM” P Se RR”, “EET” EE BS “EL ER” 

“PRR UL BY DAS BO AE AR ER” SE TA Ae BR TE H haaa 
( 渴 谷 ) 上 的 神木 (《 山 海 经 》 海 外 东经 《淮南 子 》 卷 三 《天文 训 》、 卷 五 《时 则 
训 》)。 据 白马 库 吉 的 研究 ,扶桑 是 称呼 东方 日 出 之 地 的 用 语 。 江 民族 在 地 理 
方面 的 知识 迁 仅 局 限于 一 国 国土 之 内 时 ,认为 山东 省 东部 区 域 就 是 “扶桑 "之 
地 ;后 来 ,与 朝鲜 半岛 互通 友好 以 及 与 倭国 进行 友好 往来 之 后 扶桑 "这 个 名 
称 渐渐 被 用 来 称呼 朝鲜 .甚至 倭国 ”。 

《各 日 本 纪 》 引 用 的 《日 向 国 风 土 记 》 逸 文中 有 “此 国 地 形 直 接 面 向 扶桑 ， 
应 以 日 向 为 国 号 ”的 记载 。 如 果 把 此 记载 和 《日 本 书 纪 》 景 行 十 七 年 三 月 条 相 
同 的 记事 进行 对 照 ,扶桑 的 训 读 应 该 是 “日 出 不”"。 可 以 看 出 , “扶桑 "和 “日 
本 "是 作为 同义词 来 使 用 的 。 

“風谷 ", 首 張 協 《 七 命 》〉(《 文 選 》 巻 三 十 五 ) 有 “ 左 営 風谷 , 右 臨 渓谷 "的 記 
載 , 基 起 風 之 谷 的 意思 : 面 補 軍 墓誌 中 的 "風谷 ” 是 作 鳥 指 代 特定 國家 的 用 語 
来 使 用 的 。 王 连 龙 认为 ,这 与 秦 时 徐福 东 渡 求 仙 桃 相 关联 ， 风 谷 " 指 代 倭国 ; 
東野 治之 則 指 出 由 於 風神 ( 風 師 、 風 伯 ) 也 被 稿 作 箕 星 、 笑 伯 , 所 以 ^ 風 谷 " 和 笑 
子 朝鮮 一 様 , 指 代 的 時 以 平壌 烏 國 都 的 高 句 羽 。 但 是 , 此 時 高 句 羽 商 未 滅亡 
ERARAJ IEZ E” E EA ERR o 

AATE AA A AB FN RE PRL, BRERA ERK 方 
丈 MAV = ER L , ULL A FE ZEB R , IRIE RA ERK SS E 
女 出 海 寻 找 仙 人 , ÉR E EF (CS SUR SAAD) ) . REE. E 
ME QAE BFE a) EE , EEZ RI Pah EP et EA RH EH 


① 荆 木 美 行 ,《 祷 军医 诗 的 发 现 及 意义 ),《 皇 学 馆 论 潍 ) 第 45 卷 11 号 ,2012。 
② 白 岛 库 吉 ,《 扶 桑 国 ),《 白 岛 库 吉 全 集 ) 第 九 卷 ,东京 : 岩 波 书店 ,1971。 


UR AA HEAR EE 方丈 ` 瀛 洲 三 座 神山 。 据 说 这 三 座 神山 位 於 潮 海 之 中 ， 
相距 不 速 ,靠近 他 们 的 船 焦 都 被 风 吹 走 了 。 逮 有 一 些 学 者 这 样 解 释 , 即 秦 始 
皇 曾 派遣 使 者 率领 童 男 童女 人 海 ,让 他 们 寻找 三 座 神山 ,使 者 回复 说 , 船 在 大 
海中 与 三 座 神山 相互 交错 ,由 於 大 风 的 缘故 没 能 到 过 ,只 能 遥望 。 

在 中 国 ,徐福 东 渡 的 故事 ,从 十 至 今 代 代 相传 , 唐 代 大 诗人 白居易 曾 作 诗 
ZS HE RES Ty DB ESE HE E Bek, TR UD , RE AS Bae Be” 
(Bi ET) FT HSC ak CP EE AE) RD, TA A BS HC {IL ey — EL DAE LG S . 船 焦 
BREA A) Bes FZ eB TE A A, BNE RL” BE PE ET MT a. EP TRB Te 
中 的 神山 用 语 被 想象 出 来 的 吧 。 扶 桑 大 概 在 蝎 谷 ( 渴 谷 ) 之 上 ,这 种 古典 认识 
也 应 源 於 此 。 由 於 徐福 前 往 的 东海 仙境 被 认为 是 任国 , 那 麻风 谷 遗 喧 ” 应 该 
可 以 看 做 是 逃 到 倭国 的 遗民 之 意 。 与 之 形成 对 偶 句 的 “日 本 余 叭 "同样 也 可 
以 认为 是 指 代 逃 到 倭国 的 百 济 残 党 。 

(3) 中 讲述 :由 於 祷 军 在 “ 海 左 "策划 在 “ 泳 东 "成 为 模范 人 物 , 而 受到 高 
宗 的 特别 赏识 北 派 遗 前 往 怀 柔 。 海 左 " 即 大 海 之 东瀛 东 " 即 东海 神山 瀛 洲 
之 东 。 因 此 ， 海 左 "`” 泳 东 " 指 代 倭 国 是 显而易见 的 。 东 野 治 之 也 认为 " 海 
左 " 和 " 泳 东 "是 倭国 的 其 他 表现 形式 。 


三 、 福 军 的 任务 


显 庆 五 年 ,新 四 沽 亡 之 后 , 唐 和 能 津 都 督 府 面 临 的 最 大 问题 就 是 镇 压 百 
济 遗 民 的 抵抗 运动 。 这 种 抵抗 运动 大 致 分 为 两 个 阶段 。 一 个 是 以 百 济 故地 
州 柔 ( 周 留 ) 城 、 任 存 城 等 为 据点 进行 的 百 济 复 内 运动 ; 另 一 个 是 白 村 江海 战 
戦 敗 之 後 ,天智 二 年 (663) 九 月 , 百 济 的 一 些 王族 和 贵族 等 遗民 逃亡 日 本 , 鲜 
善 光 自称 * 百 济 王 "继续 存续 的 阶段 。 天 智 三 年 三 月 , 百 济 王 善 光 等 人 被 安置 
於 鸡 波 。 衫 军 墓 读 中 (2) 中 的 记事 ,到 底 与 其 中 哪个 阶段 相关 联 呢 ? 

针对 “日 本 鲜 叭 ,所 扶桑 以 吗 诛 ”的 记述 ,东野 治之 指出 , “日本” 暗 指 被 沽 


① 关於 秦 徐 福 与 神山 ,请 参照 嫌 山 明 《 秦 始 皇 》( 东 京 : 白 帝 社 ,1994) .吉川 忠 夫 《秦始皇 》( 东 京 : 
講談 社 ,2002)。 
@ 高 木 正 一 校注 《白居易 》, 东 京 : 岩 波 书店 ,1983,17 页 。 
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THAI CHS A Fak A ae RTT, E A AOGE RGE , FSA 
PAR ER AO RR EBC ATT PN kB R TT BR Se SER BALE BY Oe E SS h 
於 集团 瓦解 E Be DER A TT S oR AA, ek BTR” 的 记载 显然 不 相符 
Ro WWR RA , ETR EET A ASD Be BY GEL ER 

HA E EAN VP R18 AY) 664 4E BPG DR] FR ASG Hee RE B,C S 
使 久 徳高 AS BG tie ERA h BE PBR «(AS A) Da) ER I A 
BS ACF LAE BG 11E FG REKA AS SE AE GD GB 
Fra) ed EAN) BR 1 iat SSE, ME ts HP a BRL EBS ee EB Bn, 
把 包括 百 济 遗 民 在 内 的 倭国 势力 纳入 能 津 都 督 府 统治 之 下 ,这 正 是 祷 军 等 人 
的 目的 。 

这 次 策划 似乎 是 成 功 的 ,倭国 於 665 年 派遣 皇 别 氏族 的 守 大 石 作为 使 者 ， 
随 唐 使 出 德 高 等 人 赴 唐 (《 日 本 书 纪 》 天 智 四 年 条 )。 他 们 很 可 能 参加 了 这 年 
八 月 举行 的 熊 津 城 会 嚼 。 福 军 墓 读 中 有 “ 价 帝 一 旦 称臣 , 仍 领 大 首 望 数 十 人 
将 入 朝 褒 " 的 记载 ,意思 是 指 在 做 国 的 百 济 王 善 光一 度 将 王 号 奉 遗 、 曾 约定 率 
领 百 济 王 族 和 贵族 等 数 十 人 前 往 熊 津 都 督 府 。 这 个 约定 最 终 似乎 没有 实现 ， 
倭国 将 作为 其 代理 者 的 守 大 石 等 人 派 遗 到 了 熊 津 都 督 府 。 

回顾 以 上 的 历史 事实 ， 日 本 鲜 叭 , 据 扶桑 以 遗 诛 " 的 记载 ,也 许可 以 看 做 
是 敏 述 白 村 江海 战 战 败 之 后 , 百 济 遗 民 逃 往 倭国 避免 遭 到 诛 儿 之 事 。 宰 军 正 
是 遍 了 打破 当时 的 僵局 ,被 特别 管用 ,作为 唐 使 的 一 员 派 往 任 国 , 茸 成功 地 把 
任国 的 势力 招 纳 至 百 济 故 地 。 一 般 认为 , 福 军 幕 读 特别 强调 了 这 一 功绩 , 敏 
述 从 (1) 百 济 注 亡 (2) 百 济 遗 民 逃 亡 任 国 、 到 (3) 神 军 被 派 往 任国 为 止 的 一 系 
列 相 关 事 件 。 


結束 語 


对 补 军 在 外 交 中 发 挥 的 作用 ,以 及 对 袜 军 幕 读 进行 考察 后 发 现 , 墓 试 中 
的 “日 本 余 叭 , 据 扶桑 以 通 诛 ; 风 谷 遗 旺 , 负 盘 桃 而 阻 固 ” 的 内 容 应 该 可 以 看 做 
是 讲述 白 村 江海 战 战 败 之 后 , 百 济 王族 ET WR HE Rb EB eZ TR AY AE 
史 , 同 时 也 揭示 了 他 们 不 断 抵 抗 的 姿态 。 

这 里 的“ 日本”, 趴 然 不 能 认为 是 国 号 ,但 是 也 不 指 代 百 济 , 可 以 断定 是 作 


为 倭国 的 意思 来 使 用 的 。 福 军 墓 读 为 了 避免 使 用 生硬 的 国名 ,就 用 "日 本 ”、 
“扶桑 "”“ 风 谷 ”“ 海 左 " 和 " 泳 东 ”等 象征 倭 国 的 别称 来 论述 。 从 670 年 代 的 金 
石 文 资料 可 以 判明 ,长 期 居住 在 百 济 .后 如 投 唐 王 朝 `. 具 有 汉人 血统 的 人 物 使 
用 “日 本 "作为 倭国 别称 ,这 应 当 被 格外 关注 。 

日 本 国 号 被 探 用 的 准确 史料 ,是 公式 令 集 解 《 古 记 》 中 所 记载 的 “ 御 宇 日 
本 天 皇 诏 由 ”。 也 就 是 说 ,在 大 实 公式 令 中 ,对 於 部 国 和 沙 国 宣读 诏书 时 ,使 
用 ”日 本 ”用语 。 大 实 二 年 (702) 前 往 唐 朝 的 遗 唐 使 栗田 真人 被 唐 以 "日 本 国 
使 ”的 身份 认可 (以 释 日 本 纪 》 卷 一 所 引 《 唐 展 》) 《史记 正义 》 卷 二 也 有 "倭国 ， 
武 皇后 改 曰 日 本 "的 記載 。 BSE, PRR AON” Be fe Ze RB Sta 
時 代 的 8 世紀 初期 。 

但 是 ,在 此 之 前 ,倭国 是 否 已 经 自称 国 号 “日 本 ”, 有 必要 进行 详细 探讨 。 
关於 “日 本 " 国 号 的 确立 日 期 , 除 现在 的 一 般 说 法 外 ,如 前 所 述 ,也 有 提倡 “ 孝 
德 朝 说 ”“ 诸 明 朝 说 ”和 ”天智 朝 说 "等 等 。 需 要 重新 确认 的 是 , 衬 军 墓 试 中 的 
“日 本 ” 背 不 能 说 明 百 济 、 唐 承认 ”日 本 " 国 号 ,但 在 思考 倭国 自称 “日 本 " 国 号 
FA) EF SX A SR DS IR RE ,或 许 能 够 提供 一 些 线 索 。 除 此 之 外 , 衬 军 幕 读 中 也 记 
载 了 7 一些 窥视 百 济 注 亡 后 日 唐 关 傈 的 重要 资讯 。 对 於 墓 读 全 文 更 加 准确 的 
解读 和 探讨 , 令 人 期 待 。 


附 记 : 袜 军 莫 读 的 相关 史料 ,由 并 西 大 学 文学 部 同 岛 政 美 氏 提供 。 在 此 
深 表 谢意 。 
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新 发 现 的 百 济 人 《 袜 军 幕 斌 ) 载 :于 时 ,日 本 余 叭 , 据 扶桑 以 通 诛 ; 风 谷 遗 
連 , 負 盤 桃 面 阻 固 。( 中 略 ) 以 公 格 誤 海 左 , 芋 鏡 注 東 , 特 在 科 帝 , 往 戸 招 慰 。" 大 
意 是 説 , 唐 滅 百 注 後 “日 本 " 和 " 風 谷 " 的 残党 遺 民 負 隅 頑 抗 , 不 向 唐 王朝 臣 
服 , 故 唐 朝 皇 帝 派 遗 被 加 为 海 东 楷模 的 墓 主人 袜 军 前 往 招 慰 , 勒 其 投降 。 其 
中 , 除 “ 日 本 "和 “ 风 谷 "之 外 , 遗 出 现 了 “扶桑 "与 “ 盘 桃 ”"“ 海 左 ” 与 “ 泳 东 ” 等 
iil BE o 

“TRIS” GA AER” A SS RAER. “GRR IRA A 
联想 到 国人 对 日 本 国 的 称谓 一 一 扶桑 国 " 。 实 际 上 ， 扶 桑 " 作 为 国名 ,出 现 
于 《 梁 书 》(635 年 成 书 ) 卷 五 十 四 的 《 东 夷 传 》 中 。 该 4 东 夷 传 》 总 论 中 有 这 样 的 
记载 :扶桑 国 ,在 昔 未 闻 也 ,普通 中 ,有 道人 称 自 彼 而 至 ,其 言 元 本 尤 悉 h 
録 千 。" 也 就 是 説 。 國 人 早 先 肝 扶桑 國 未 有 所 開 , 但 南朝 梁 普通 年 間 , 有 "道人" 
自述 来 自 扶桑 国 , 且 对 扶桑 国 描 给 其 详 , 故 置 《扶桑 国 传 ;>。 据 该 传记 载 可 知 ， 
此 “道人 ” 旋 沙 门 慧 深 。 慧 深 云 “其 土 多 扶桑 木 , 故 以 为 名 。 按 《说 文 》 中 ， 
“RFR R ,站 云 :“ 日 初出 东方 蝎 谷 所 , 登 醒 桑 ”本 又 , 即 扶桑 。 

因 与 “日 (太阳 ) "的 关 傈 密切 , 故 如 显 陶 渊 明 (365 一 427 炙 《 阅 情 赋 》 所 载 
“AB TRAE Z BF IG, AE BR TT HAY” AB Be, “FRR” LES AYR, ia o CAE BE - RESE) 
WAT “OKA RS Tart, FRA TA RR.” Fi (89—158 YEE: “H, Bt. HK 
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桑 ,日 所 拂 森 也 。( 中 略 ) 结 我 车 败 讼 扶桑 ,以 留 日 行 幸 ,得 不 老 延 年 壹 也 。 也 
即 把 马 玖 系 於 扶桑 ,阻止 太阳 不 让 其 移动 ,从 而 得 以 延 年 益 毒 。 或 许 因为 此 ， 
“ 结 败 讼 扶桑 以 留 日 "的 典故 得 以 诞生 。 而 《 袜 军 墓 斌 》 中 的 " 据 扶 桑 以 遗 诛 ” 
语句 ,与 “ 结 变 於 兵 骏 以 留 日 ”的 典故 具有 共通 之 不。 

FE BE + TL) il = “WS Hr, HE RR RR. “SRR PRR 
Ti. (PS PSS RR) AA RR Eb TKR”. A PRR TS 
J PRS EG A SR Zh, I “SRR Be 
re RERA 632—685?) (PERC BE) “SKF FRB TTA BIA 
Fico Atami Ek, AS BM TT SFR SR.” HPR”, ER OTE 
REHE) 

EIERE 7G AE AS BR“ R” — Ba] BS AS YO eS CHES) PAI“ H 
本 " 指 代 倭 国 (日 本 国 ) ,为 其 国 号 。 的 确 , 唐 人 赠送 日 本 人 的 诗 中 多 出 现 “ 扶 
桑 ”, 且 从 宰 军 本 人 曾 两 度 出 使 倭国 、 活 跟 于 当时 的 东亚 国际 舞台 来 看 , 王 先 
生 的 解释 颇具 说 服 力 。 

但 是 , 翻 看 《全 唐诗 》 所 载 赠 送 日 本 人 的 唐诗 可 知 ， 扶 桑 " 冰 不 等 同 于 倭 
国 ( 日 本 国 )。 如 王 维 《 送 秘书 晃 监 还 日 本 国 兹 序 》: “ 郷 樹 扶桑 外 , 主 人 孤島 
中 。 其 中 ,把 阿 倍 仲 麻 昌 的 故乡 理解 为 “扶桑 "之 外 。 章 昔 (836 一 910) 的 诗 
《 送 日 本 国 僧 敬 龙 蜗 》 则 更 为 清楚 : 扶桑 已 在 渺茫 中 ,家 在 扶桑 东 更 东 。" 此 
外 ,唐人 送别 新 器 人 的 江 诗 中 也 多 出 现 “ 扶 桑 "。 比 如 姚 合 ( 生 人 卒 年 不 详 , 庸 文 
宗 朝 人 ) 的 诗 《 送 源 中 未 赴 新 中) 载 :“ 谁 得 似 君 将 雨露 , 海 东 万 里 滤 捧 桑 。” 因 
此 ,不 能 一 网“ 扶桑 "就 * 先 人 为 主 " 地 想到 日 本 国 。 

其 实 , 杜 佑 (735 一 812)《 通 典 》 卷 一 八 五 “ 己 防 ”人 条 记载 更 为 明白 :倭国 ， 
一 名 日 本 EPR. RRA BEAMS R, MAPA A. BUA 
H.” FY Sh, “FR SSB” AS ST] FARN , FSS BE TSH Bh” o 

“ERR” tH Se CE WP al E Te E E HRE A a, A 
对 “扶桑 "一 词 认识 的 不 断 变 化 性 。 也 即 ,在 唐人 的 意识 中 ,位 於 朝鲜 半岛 的 
新 中 ,高 句 琳 ,接近 想象 中 的 扶桑 国 。 但 随 着 与 日 本 国 使 者 的 交流 ,进一步 认 
识 到 日 本 更 接近 于 扶桑 国 。 不 过 ,至 少 在 7 世纪 和 后 半期 , R ERA RAN 
H EBR 
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事实 上 ,扶桑 "一 词 成 为 日 本 国 的 别称 , 始 见 於 10 世 纪 末 期 日 本 文人 纪 
诸 名 编撰 的 《扶桑 集 》。 据 此 可 知 ,10 世 纪 时 ， 扶 桑 " 已 作为 日 本 国 的 别称 而 
为 日 本 文人 墨客 所 称道 。 可 以 说 “扶桑 ”为 日 本 国 别 称 的 说 法 ,就 像 秦始皇 
时 代 东 渡 的 徐福 的 止 住地 为 日 本 一 样 , 源 自 日 本 人 的 “独创 "以 释 氏 六 帖 》 所 
载 徐福 东 渡 为 任国 )。 不 过 ,这 种 “嫁接 式 ” 的 创造 ,种 满 足 了 对 历史 之 广 肉 以 
释 解 的 中 国人 。 从 中 国 少林 寺 现 存 的 《 淳 拙 和 尚 碑 》(1392 年 ) 所 载 “扶桑 沙门 
德 始 撰 "来 看 ,至 少 在 14 世 纪 , “扶桑 "已 作为 日 本 国 的 别称 ,为 中 国人 所 熟知 。 

但 是 ,如 在 《 宋 拓 与 地 图 》(1270 年 代 奥 作 ) 中 ,日 本 国 的 位 置 被 描 纵 为 扶 
桑 国 的 近 郑 。 因 此 ,至 少 对 13 世纪 的 国人 来 说 ,日 本 国 与 扶桑 国 是 两 个 国家 
的 概念 依然 存在 。 

与 “日 本 “扶桑 ” 均 作为 东方 日 出 之 地 的 称谓 对 应 出 现 而 易 於 理解 所 不 
同 的 是 ,“ 风 谷 ” 与 “ 盘 桃 ”的 对 应 关 傈 则 六 不 为 人 所 知 .“ 盘 桃 ”, 多 写作 “里 
桃 ”, 极 易 被 误 认 为 西 王 母 蜂 桃 园 的 “ 星 桃 ”"。 户 不知, 如 《十 洲 记 》( 欧 阳 询 
(557—641 ) 握 《 亏 文 类 聚 》 卷 八 六 所 引 ) 所 载 “ 东 海 有 山 ,名 度 索 山 , 有 大 桃 树 
ERRATE, EU” , “Wk CAR)” BAER SR — ER, ,位 论 东 海 之 中 。 

Fa (ad + Fe AAG) ay , TAL 2B Be, ERZA, PAY, 
REMER”. AGL, “REAR OBE)” VE RTT A th TE AC. JA 
(780—861) (CE BS il) A: EAEE H Akil, HIRE EL o” Bk OE 
BE)” th LES H St. CREPE A W BSH ) 6604F ) P ER : “ATEREAK , ANY 
HRHP, ERO ”与 “扶桑 "成 对 出 现 。 此 外 , 陈 陶 (812 一 885? ) 的 诗 
《 浦 門 成 観 海 》 載 :“ 登 櫻 補 東 君 , 旭 日 生 扶桑 。( 中 略 ) 欲 湾 帳 桃 國 ,处 涉 知 魅 
乡 。“ 蠕 桃 "作为 东方 国名 而 登场 。 

那 麻 , 興 “ 映 桃 ” 封 應 出現 的 “風谷 "具有 何 種 意 義 呪 ? 曾经 作为 今 太原 西 
風 崎 ( 也 窯 作 嵐 谷 ) 的 別名 面 使 用 的 “風谷 ”, 在 此 語 義 不通 。 

東野 治之 先生 指 出 ,“ 風 谷 ” 奥 風神 赤 即 笑 伯 相 賠 , 由 於 箕 子 朝鮮 的 王 険 
城 (平壤 ) 有 笑 子 之 幕 , 故 “ 风 谷 "一 词 当 指 高 句 古 。 这 无 疑 是 很 敏锐 的 见解 。 
但 是 , 風 神 笑 伯 的 封 國 是 遼 州 ( 箕 州 ), 面 非 高 句 羽 。“ 風 谷 " 一 詞 軸 "笑子 朝鮮 " 
似 平 並 無 障 撃 。 

与 “日 "对 应 的 “ 风 ”,《 淮 南 子 .本 经 训 》 载 有 “ 缴 大 风 於 青 据 之 泽 ”"。 明 人 


陈 泡 文正 杨 ) 卷 三 注 云 : “大 風 , 風 伯 也 。" 高 誘 ( 生 卒 年 不詳 ,203 年 前 後 人 ) 注 
ABE, RACES WBN, ,作恶 的 大 风 即 风 伯 ,在 东方 的 泽 丘 中 被 "缉拿 
BER o MT” — aa], RA EAE TIE, 

ta K (650—692) F BS D A JERE L Í HEY A EE es) FEF A i E 
SAAT HELE) F Bal “UGE, CTT” o R RAR DB es J E 
所 作 的 《 歌 東 軍 第 三 》 載 : BA , UTP TE, MERR, A A Hh 
就 出 现 了 “ 风 丘 "一 语 ,而 且 指 代 的 就 是 高 名 再 。 

又 《 昌 氏 春秋 》 卷 二 二 《求人 篇 》 云 : " 备 东 至 搏 木 之 地 ,日 出 九 津 IES 
野 MHC BAC SORES, RCA PB “SA” 
af ERK SBIR AUN, “RA REE” AE ARHAR , FRR 
地 。 因 此 ,“ 风 谷 " 也 当 指 东方 之 地 域 。 

最 近 , 西 本 昌 弘 先生 把 “ 风 谷 ”看 做 是 指 代 东 海中 的 莲 菜 仙 高 ,徐福 前 往 
的 东海 仙境 被 认为 是 倭国 ， 风 谷 遗 旺 " 是 逃 到 倭国 的 遗民 之 意 。 但 是 ,东海 
中 的 莲 菜 仙 咏 丫 没 有 被 称 已 “ 风 谷 ”的 用 例 , 且 徐福 前 往 的 东海 仙 咏 为 任国 的 
说 法 ,诞生 於 与 日 本 频繁 交流 的 唐 末 五 代 之 后 。 在 7 世纪 和 后 半期 ,这 种 说 法 尚 
不 存在 。 从 上 述 杨 炯 和 虚 照 卷 撰写 的 碑 铭 诗 文 来 看 ,《 宰 军医 庄 》 中 , 作 有 为 东 
方 代名詞 的 “風谷” 指 代 的 基 朝 鮮 半 島 (区 其 高 句 局 ) 的 可能 性 入 大 , 並 不 是 丁 
本 昌 弘 先生 所 谓 的 倭国 代名词 。 

最 后 ,顺便 也 谈 一 下 " 海 左 "与 瀛 东 "。 海 左 "一 词 , 见 於 《 后 漠 书 . 仲 长 统 
传 》:“ 抗 志 山 西 , 游 心 海 左 ”对 於 面 南 背 北 的 中 华 皇 帝 来 说 ,“ 左 "就 是 “ 东 ”。 
“ 江 左 " 意 同 江东 ,就 源 於 此 。 海 左 " 似 乎 兹 不 常用 ,唐人 多 使 用 " 海 东 ”"。 然 
而 , 紧 随 其 后 的 词 某 为 " 泳 东 ”, 狼 因此 而 使 用 " 海 左 "了 吧 。 

“ 泳 东 "的 “ 泳 ”, 容 易 被 理解 为 东海 中 的 仙 闹 瀛 洲 。 其 实 ， 沪 "的 本 意 是 
海 “TAR” LTE RZ OAT OR ZR. a “AC” BR“ Si 
MR” ERRI o R SS SBE” EG .楷模 之 意 ,两 者 也 是 同 义 
ria) Eo 

HA, “WR” BLS ORR ESR, “RB FY PEP. BALE , Be 
TRA — HR, SAA RS RS AN “SN” ES H AS Bd RS A, 
时 间 上 则 比较 靠 后 ALL ESAT R FUL Ai Ai ea (AE SE AN iE) CTR RE Se) BS “RR” 
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当 是 代 指 日 本 的 词 棕 。 但 清 丁 绍 仪 ( 生 座 年 不 详 欠 东 泳 识 略 兴 1873 年 成 書 ) 
记载 的 内 容 是 台湾 行 纪 文 , 其 中 的 “东瀛 "不 是 日 本 国 。 也 就 是 说 ,即使 在 19 
世纪 和 后 半期 ， 东 泳 ” 泳 东 ) 也 普 未 仅 限 於 指 代 日 本 国 。 

可 见 “ 沪 " 指 代 大 海 ,而 非 * 瀛 洲 "。 瀛 东 ” 与 海 东 同 义 ,不 是 倭国 (日 本 
國 ) 的 稲 調 , 面 應 指 代 朝鮮 半島 。 

RETTA, CHM REE) PA ASR , 据 扶 桑 以 咀 诛 "的 表现 与 “ 风 谷 遗 
旺 , 负 盘 桃 而 阻 固 " “ 格 谍 海 左 " 与 “ 歧 镜 泳 东 ”, 均 是 同意 反复 的 对 名 表现。 

筆者 曽 指 出 ,《 大 唐 平 百済 國 碑 銘 》 中 的 "前 齋 敵 木 家 動 扶 桑 " 中 的 “ 扶 
R ARAJE ER EAW WEH R RIER A P R A EE R 
RAKA, GAEE iE) PA RAME, A EBT E” ARARSA T A E 
Pa AANER aj UE BE ig E A o“ H AS RMR , PRIR DAG ak” tE H REE A a 
RADA R FB ES oR LF 

通过 上 述 分 析 ,笔者 总 结 以 下 三 点 : 

第 一 ,《 補 軍 墓 誌 》 中 的 “日 本 "風谷 " “扶桑 "与 “ 盘 桃 不仅 作为 对 句 使 
用 ,而 且 这 四 个 词语 均 为 东方 地 域 ( 国 家 ) 的 方位 代称 , 既 非 国名 , 亦 非 国 号 ， 
而 是 一 种 比喻 的 表 像 手 法 。 

第 二 ， 海 左 " 与 “ 泳 东 " 都 难以 说 是 倭国 (日 本 国 ) 的 别称 ,而 应 该 是 指 朝 
鲜 半岛 《 袜 军 墓 读 》 中 有 了 关 福 军 出 使 任国 一 事 似乎 逆 未 提 及 。 在 《 福 军 莫 诗 》 
的 撰文 时 代 也 即 7 世 纪 中 后 期 ,中 原 王朝 的 知识 分 子 与 民 容 对 称 之 为 “ 绝 域 ” 
的 倭国 的 认识 是 极为 荐 乏 的 。 

第 三 ,具体 来 说 ,《 福 军医 读 》 中 的 “扶桑 "与 “ 风 谷 " 指 代 高 句 赫 ;“ 早 桃 ”为 百 
济 的 别称 ， 日 本 余 叭 , 据 扶桑 以 遗 诛 " 与 “ 风 谷 遗 旺 , 负 盘 桃 而 阻 固 "相同 ,都 是 
指 代 百 济 与 高 句 厅 联 合 发 动 叛 想 一 事 。 这 样 一 来 ， 日 本 "也 当 是 指 百 济 。 

最 近 , 高 明 士 先生 撰文 指出 ,《 福 军 墓 读 ) 是 目前 现存 记载 日 本 国 号 的 最 
古 实物 ,该 医 诗 的 出 现 基本 解决 了 日 本 国 号 何 时 诞生 这 一 问题 。 但 从 上 述 的 
分 析 来 看 , 《 袜 军 墓 读 》 中 的 “日 本 ”二 字 , 逆 不 是 倭国 (日 本 国 ) 的 国 号 。“ 日 本 ” 
一 词 是 古代 中 国人 对 东方 地 域 的 称谓 ,目前 把 其 视 为 百 济 的 代名词 较为 妥 
当 。 也 就 是 说 ,该 墓 读 的 出 现世 没 有 解决 日 本 国 号 何 时 诞生 这 一 问题 。 日 本 ” 
二 字 为 何 成 为 倭国 的 国 号 ,依然 需要 等 待 新 史料 的 出 现 再 进一步 探讨 。 


附 记 : 袜 军 蔓 读 以 及 王 连 龙 先 生 的 论文 ,由 铃木 请 民 教 授 、 河内 春 人 先生 
于 2011 年 11 月 提供 信息 。 在 此 深 表 谢意 。 
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いま た 


史 华 慈 《古代 中 国 的 思想 世界 》 读 和 后 


Pat 


sf të 2% (Benjamin I. Schwartz, 1916 一 1999) 的 《古代 中 国 的 思想 世界 》 是 
一 本 值得 深入 阅读 的 书 。 

作为 哈佛 大 学 东亚 研究 常务 委员 会 主席 哈佛 大 学 东亚 研究 中 心 副 主 
任 、 美 国 亚洲 协会 1979 一 1980 年 度 主席 , 史 华 慈 在 美国 汉学 界 的 影响 不 容 忽 
视 。 他 本 人 对 中 国 问 题 研究 的 成 就 ,也 非 一 般 汉 学 家 可 比 。1997 年 ,美国 压 
temea AA RS” (Award for Scholarly Distinction) 授 予 史華 
PR ,或 许 正 是 对 他 在 美国 汉学 研究 领域 所 做 贡献 的 肯定 。 

史華 慈 最初 的 研究 領域 主要 集中 在 営 代 中 國 , 光 其 是 毛 澤 東 、 中 國 共産 
党 以 及 中 屯 关 傈 方面 《中 国共 产 主义 和 毛 的 崛起 》( Chinese Communism and 
the Rise of Mao) ,《 共 产 主 义 在 中 国 : 变 化 中 的 意识 形 驴 》(Commmzmisma and 
China: Ideology in Flux) 等 著作 影響 入 大 。60 年 代 前 後 , 史 華 慈 的 眼光 韓 向 中 
国 思 想 史 ,撰写 了 《寻求 富强 : 峰 复 和 西方 》( 7 Search of Wealth and Power: 
Yan Fu and the West) 、 く 古代 中 國 的 思想 世界 3(The World of Thought in 
Ancient China) 以 及 く 中 國 及 其他 問題 3(China and Other Matters) GEREM, 
前 两 部 著作 均 有 中 译本 。 然 而 , 令 人 塌 壹 的 是 ,当中 国学 界 积极 回应 《寻求 富 
强 : 懂 复 和 西方 时 ,《 古 代 中 国 的 思想 世界 在 中 国学 界 促 颇 受 冷落 ,除了 中 
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文本 译 者 程 钢 有 一 篇 书评 式 的 文章 之 外 " ,再 无 书评 。 而 国内 提 及 此 书 的 论 
文大 多 隔 注 干 史華 慈 封 於 先 秦 諸 子 中 某 一 子 的 部 分 論述 , 角 並 不 太 開 心 直 本 
書 的 整 骸 結 構 、 其 所 展 現 的 先 秦 思 想 史 研 究 脈絡 以 及 遠 本 書 圭 美 國 漢 欧 界 及 
中 國 思想 史 研 究 的 意義 。 

《古代 中 国 的 思想 世界 》 在 中 国 所 遇 到 的 尴 众 其 实 背 非 意 外 。 中 华文 明 
是 一 个 鹿 大 的 记 局 体 , 它 首 尾 完整 , 自 成 一 系 ,又 有 国家 、 领 域 .种 族 、 文 献 作 
为 其 载体 。 中 国 知识 份子 有 足够 的 自信 能 够 将 这 一 记 局 钵 中 已 颖 现 和 未 颖 
现 的 智 识 线索 梳理 清晰 ,因为 他 们 相信 在 中 国 古代 思想 史 ( 特 别 是 先秦 诸 子 ) 
研究 方面 自己 有 着 绝对 的 优势 :第 一 ,历史 思想、 政治 一 直 都 是 中 国 上 层 文 
人 关心 的 重点 ,从 未 断绝 ;第 二 , 数 千年 延续 的 传统 让 许多 概念 早已 成 为 通 
识 ;第 三 ,传承 的 文明 素养 让 中 国 古 代 思想 史 的 主要 载体 一 一 文献 一 一 的 解 
读 变 得 不 那 床 困 准 。 中 然 近 三 十 年 来 ,中 国学 者 在 研究 古代 思想 史 时 ,更 嘉 
欢 使 用 外 来 的 理论 思考 问题 ,研究 方式 从 "在 传统 内 和 变 " 转 为 在 传统 外 变 ”。 
但 面 对 西 方 学 者 对 中 国 思 想 史 的 种 种 解读 ,中 国学 者 则 大 多 时 候 表 现 出 一 种 
“天 朝 " 的 气度 一 一 存 轩 的 宽容 ,礼貌 地 漠视 。 中 国学 者 可 以 轻易 地 指出 西方 
汉学 家 们 在 中 国 古 代 思 想 史 研究 中 的 两 个 “致命 缺点 ”当然 ,这 两 项 致命 的 
缺陷 普 不 被 西方 汉学 家 完全 承认 ) :第 一 是 建立 在 对 中 国 古 代 文 献 训话 随意 
毅 揮 之 基礎 上 的 封 文 上 献 内 容 的 多重 曲解 , 第 二 赴 用 既定 的 西方 思想 史 研 究 的 
理論 権 架 来 随意 挫 選 约束、 组 合 中 国 古 代 思 想 史 素材 。 在 中 国学 者 看 来 ,如 
果 一 篇 /本 讨论 中 国 古代 思想 的 文章 或 论著 中 有 相当 数量 的 文献 证 据 或 史实 
证 握 上 的 “人 硬 伤 ”, 那 麻 它 基本 就 可 以 放 入 不 必 认 真 看 待 的 “相关 读物 "之 列 。 

其 实 , 从 学 术 史 的 角度 来 看 ,西方 汉学 著作 有 其 独特 价值 , 即 它 提供 了 一 
种 “ 跳 脱 "的 视角 和 "突破 "的 勇气 。 它 不 会 理所当然 地 承 蔓 "传统 ”, 也 不 理 所 
当然 地 沿用 " 习 言 ”, 它 对 既 有 "常识 "保持 怀疑 态度 ,对 所 有 "约定 俗 成 "重新 
量化 分 析 , 它 有 它 的 学 术 背 景 .思想 方向 和 问题 意识 ,我 们 应 该 学 习 借 鉴 。 正 
因 如 此 ,古代 中 国 的 思想 世界 》 中 那些 与 现行 主流 关 释 不 相 类 的 关於 请 子 的 
论述 ,其实 不 应 当成 为 评论 的 焦点 ;而 它 对 於 中 国 古代 先秦 思想 的 宏观 把 握 


① 程 钢 :《 现 实 关 怀 和 与 人 性 思辨 一 一 史 华 慈 ( 古 代 中 国 的 思想 世界 解读》 人 《科学 文化 评论 》2005 
年 第 4 期 。 


御 值 得 我 们 做 进一步 的 思考 。 
“超越 "(Transcendence) :孔子 为 什么 是 最 重要 的 


内 然 4 古代 中 国 的 思想 世界 》 出 版 於 1985 年 ,但 是 这 本 书 的 柄 酿 务 开始 在 
更 早 的 20 世 纪 60 年 代 。 研 究 毛 泽 东 与 当代 共 座 党 史 的 史 华 巧 发 现 中 国 传统 
的 诸 子 思想 站 没有 在 新 政权 成 立 合 被 抹 笋 ,反而 古 蚊 今 用 地 成 为 政治 之 争 的 
道具 。 即 使 中 国 已 经 在 "现代 西方 ”的 衙 击 之 下 走 了 很 速 , 御 仍 然 没 有 与 过 去 
的 “传统 ”发 生 全 盘 的 质变 的 决裂 。 史 华 慈 大 概 由 此 感到 了 中 国 古 代 文化 的 
内 部 张力 ,开始 关注 在 中 国 延续 千年 的 古代 思想 。 

史 华 慈 本 人 对 於 中 国 古 代 思 想 的 届 趣 同时 也 受到 雅 斯 具 斯 “ 轴 心 期 时 代 ” 
学 说 的 很 大 激励 "。1975 年 , 史 华 慈 为 Daedais 季刊 主 編 了 一 期 討論 軸 心 時 代 
文明 的 专辑 ,他 撰写 了 两 篇 文章 “The Age of Transcendence” fil Transcendence in 
Ancient China” , RIE T (E HALORA (Axial 4ge) 思 想 转 化 问题 的 个 人 见解 , 黄 
定 了 和 后 来 研究 中 国 古 代 思 想 世 界 的 若干 基调 :第 一 ,对 於 中 国 问题 ,从 中 国 传统 
文明 内 部 情境 出 发 来 研究 比 从 外 部 影响 来 研究 更 能 有 所 得 ”; 第 二 ,“ 轴 心 期 " 思 
想 运 动 的 一 个 共通 点 是 “超越 ” ,它们 重新 审视 了 其 所 在 的 文明 , 普 直 接 或 间接 
地 深刻 塑造 了 该 文明 随后 的 思想 史 ”。 l 

EER” a SE HE OAS EH A rir AR EAE RE E AI — OE. METE “The 
Age of Transcendence” 一 文中 明白 关 述 : "超越 "这 个 字眼 ,过 去 累积 的 意义 繁 
多 ,有 些 意义 是 属於 哲学 领域 ,很 具 技术 性 。 而 这 于 提 出 来 的 是 接近 它 字 源 
的 意义 , 那 就 是 “ 退 后 一 步 , 超 前 而 望 ”(stand back and look beyond) ,是 对 当前 
实际 作 批 判 性 与 反思 性 质疑 的 同时 又 开 管 了 超越 当前 现实 世界 的 新 视野 的 
思想 运动 。 史 华 慈 希望 在 概述 “ 轴 心 上 时代" 思想 运动 的 特点 时 ,简化 “超越 ”的 
内 涵 ,以 求 读者 能 够 直截了当 地 领会 这 些 思 想 有 运动 的 价值 本 质 。 但 是 ,要 理 
解 “Transcendence in Ancient China” 一 文 以 及 和 化 来 更 成 体系 的 《古代 中 国 的 思 


① 史 华 慈 ,古代 中 国 的 思想 世界 》, 南 京 : 江 协 人 民 出 版 社 ,2004,2 页 。 

@ Benjamin I. Schwartz, “The Age of Transcendence”, Daedalus, Vol. 104, No. 2, 1975, pp. 1-7. 

@) Benjamin I. Schwartz, “Transcendence in Ancient China”, Daedalus, Vol. 104, No. 2, 1975, pp. 
57-68. 
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想 世 界 》, 我 個 選 是 要 理解 "超越" 在 哲学 領域 中 “技術 性 "的 意義 。 因 鳥 , 史 華 
花 本 人 在 运用 “超越 "这 一 概念 观照 中 国 古代 思想 时 ,他 保留 了 "超越 "的 某 些 
狭义 的 哲学 性 内 涵 。 鉴 认 史 华 慈 将 "transcendent ”与 "transcendentalism ”在 一 
文中 联 用 ,我们 理解 史 华 慈 所 谓 观 念 上 的 "超越 ”, 其 更 多 内 涵 来 自 於 超 验 主 
义 , 即 指 相信 在 当前 经 验 世 界 之 外 吐 存在 与 此 世界 相关 御 又 不 同 的 真实 存 
在 。 这 种 存在 大 致 有 三 种 特性 :一 是 "终极 性 ”, 即 "超越 "的 存在 被 认为 是 经 
験 世界 萬 事 萬 物 的 "終極 "本 質 : 二 是 “ 無 限 性 "、 即 経験 世界 的 萬 事 萬 物 在 時 
空中 都 量 具 骸 有限 的 , 面 “超越 "的 存在 則 是 無限 的 : 三 是 “ 神 聖 性 ", 常 人 合 想 
到 ”超越 "的 存在 的 时 候 , 总 是 带 有 崇拜 敬畏 的 感觉 。 

史 华 慈 着 迷 於 儒家 思想 核心 内 容 以 及 请 子 的 部 分 思想 在 古代 中 国 甚至 
现 当代 中 国 上 层 主 流 思想 中 的 强 延 ,他 认为 筷子 及 先秦 诸 子 的 核心 思想 毫 无 
疑问 是 一 种 “超越 ”的 存在 。 比 如 , “天 ”“ 道 ”“ 德 "这些 观念 在 西周 就 已 经 出 
现 ,经 过 孔子 的 关闭 ,成 为 战国 时 期 诸 子 相互 辩论 的 基本 概念 ,各 家 各 派对 这 
一 概念 都 有 自己 不 同 於 他 人 的 理解 。 史 华 慈 同时 也 隐 睡 地 表明 了 一 种 研究 
目的 :理解 了 孔子 及 先秦 诸 子 的 “超越 性 存在 "就 理解 了 中 国 思 想 世 界 的 精 骨 
部 分 ,就 理解 了 塑造 着 文化 取向 的 思想 史 进 化 过 程 的 源头 。 

“超越 "是 “ 轴 心 上 时代" 思想 有 运动 的 共同 特点 , 若 将 中 国 古 代 思 想 投放 在 其 
概念 扼 围 之 内 , 则 可 和 从 西周 对 於 商 文化 的 传承 改造 .孔子 对 於 先秦 主流 文明 
的 重新 整理 以 及 诸 子 就 传统 精神 提出 各 种 议题 的 思想 史 现 象 中 得 到 实例 。 
当然 ,最 为 重要 的 “超越 "来 自 於 孔子 及 俑 家 。 史 然 孔 子 自称 “ 述 而 不 作 ” ,但 
是 孔子 对 中 国 古代 主流 传统 思想 进行 了 重要 的 批判 性 反思 。 这 种 批判 性 反 
思 在 中 国 古 代 的 前 孔子 时 期 中 沾 非 没有 出 现 ( 比 如 《诗经 》《 尚 书 》 中 的 很 多 
電光 片 羽 的 具有 “超越 "性 質 的 思考 ), 但 無論 在 深度 上 、 規 模 上 、 系 統 性 上 , 以 
及 持续 性 上 ,都 无 法 与 孔子 及 先秦 儒家 处 於 同一 水 准 。 史 华 慈 最 关注 的 ,站 
上 峰 孔子 对 既 有 传统 有 怎样 的 纺 结 ,而 在 於 孔 子 对 传统 做 出 的 某 种 “突破 "奠定 
了 儒家 在 往 后 千年 思想 史 中 的 主流 思想 地 位 。 

史 华 慈 认为 ,孔子 的 “超越 内 化 "(Transcendence Inward) 成 就 了 儒家 的 生 
命 力 。 在 我 看 来 ,孔子 带 来 一 个 最 重要 的 新 的 思想 焦点 , 那 就 是 道德 精神 的 
主 秽 或 者 内 在 的 一 面 。 人 或 者 有 些 人 是 有 能 力作 内 在 的 道德 的 长 进 北 达成 


可 以 称 之 为 “ 仁 的 内 在 道德 的 完美 。 究 其 极 , 社 会 的 道德 来 源 是 存在 伶 人 的 
主体 ,这 种 转向 人 的 内 在 去 看 道德 的 源头 ,就 是 超越 内 化 ,也 就 是 在 这 一 点 上 
孔子 可 以 与 艾格 拉 底 相 提 兹 论 。 ”这 种 反思 精神 内 在 以 求 真理 的 "超越 内 化 ” 
在 孔子 以 合 的 儒学 思想 中 似乎 日 益 成 为 主流 ,从 所 谓 的 “ 思 和 孟 学 派 "到 孟子 的 
“知性 知心 知 天 ”, 到 荀子 的 君子 " 养 心 "可 以 * 通 於 神明 , 参 於 天 地 ”, 到 宋 明 理 
学 阳 明 心 学 ,“ 反 诸 己 ”的 自我 精神 提升 方式 一 直 没 有 改变 。 到 底 是 什么 定 
义 了 中 华文 化 的 气质 呢 ? 史 华 慈 带 来 的 璧 发 在 於 促进 我 们 对 中 国 传统 重新 
思考 。 与 之 前 我 们 理所当然 地 认为 先秦 思想 特别 是 傅 家 思想 以 经 典 传授 形 
式 构 成 我 们 民族 文化 气质 的 固有 观念 相 比 ,儒家 ,特别 是 孔子 ,其 "超越 内 化 ” 
NYAS Ee PETE te WR SZ .稳定 又 多 释 的 中 华文 化 时 起 到 了 更 为 重要 的 
作用 。 


折衷 : 重 构 先 秦 诸 子 的 话语 世界 


先秦 诸 子 的 研究 ,在 中 国 的 视野 之 内 ,源流 似乎 是 非常 清楚 。 汉 降 以 来 ， 
俑 家 经 学 估 握 了 高 层 思 想 的 绝对 地 位 ,各 路 思想 要 进入 主流 ,多 多 少 少 都 要 
披 上 借家 外 衣 方 可 遠 行 。 染 啓 超 曽 在 《 清 代 移 術 概論 》 中 説 :“ 蓋 和漢 武帝 骨 
姗 百 家 以 后 ,至 清 之 中 全 , 诸 子 学 可 谓 全 厂 。 清 代 乾 嘉 时 代 ,学 风 一 变 , 请 子 
学 开始 复归 。 然 而 无 论 研 究 之 视野 抑或 研究 之 方法 , 均 未 跳 脱 传统 经 学 的 路 
Tra 

HH E oS — (00 LA PI Dr PE E E DT E E AE BE EEE G SP LY 
《中 国 哲 学 史 大 网 (上 )》 即 以 先秦 诸 子 为 研究 范围 ,开创 了 中 国 哲 学 史 。 胡 适 
在 美国 的 学 术 训 练 使 他 不 缺乏 大 脆 突 破 与 怀疑 的 勇气 ,对 论 先 秦 诸 子 ,他 提 
出 了 两 点 基本 意见 :一 、 诸 子 不 出 於 王 官 ;二 先秦 和 无 六 家 。 肾 随 胡适 之 和 合 的 
闯 友 兰 , 也 是 在 美国 哥伦比亚 大 学 学 习 , 出 版 过 两 卷 本 的 《中 国 哲学 史 》( 上 
海 : 商 务 印 书馆 1930 年 版 ) 和 英文 本 《中 国 哲学 简 史 》( 偷 敦 : 


@ Benjamin I. Schwartz, “Transcendence in Ancient China”, Daedalus, Vol. 104, No. 2, 1975, pp. 63. 
© FS BRP DE, CF BAR SEAT EEKE BAA PT Se”, SET BS ee, 
2000 , 242-243 页 。 
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Coliier-Macmillan1948 年 版 ) ,他 认为 ,一 、 诸 子 也 有 出 於 王 官 的 ;二 、 先 秦 大 致 
有 “六 家 ”。 

胡适 的 “先秦 无 六 家 ”之 说 影响 很 大 。 胡 适 认为 :司马 谈 的 分 类 是 漠 代 分 
HE, AN FE PRICE AY ART CHEF)" A FE has AAS BAR CHIH) “SET OP th 
Fea AA RR. FERRE TE FG RAS Ri RAB) PO ER 
i ZUG ,认为 先秦 无 六 家 。 海 外 汉学 界 亦 有 学 者 支持 这 一 观点 ”。 

西方 哲学 史 的 架构 ,是 要 构建 思想 源流 的 图 景 。 然 而 美国 汉学 学 者 们 对 於 
先秦 诸 子 的 存在 状态 有 很 大 争议 ,这 给 先秦 思想 世界 的 构建 提出 了 雁 题 。20 世 
纪 70 年 代 时 ,西方 汉学 界 对 於 先秦 请 子 思想 流派 中 的 颂 、 墨 . 道 法 还 是 遵从 闯 
氏 或 汉 儒 之 说 的 ,他 们 认为 这 四 家 是 先秦 诸 子 中 源流 最 清晰 且 对 和 后 世 影响 最 大 
的 受 派 。 这 一 点 从 史 华 慈 1979 年 BS Journal of the American Academy of Religion 
编辑 的 “中 国 经典 思 想 研 究 " 专 号 中 可 以 宕 见 一 二 :该 刊 专 论 先秦 诸 子 EE 
儒家 的 孔子 .孟子 AZET .墨家 墨 子 及 法 家 韩非子 为 论述 对 象 " 。 但 是 对 於 
其 他 请 子 ,美国 漠 学 界 的 意见 就 不 大 相同 了 。 中 国 的 习惯 用 语 “ 先 秦 六 家 ”“ 九 
流 十 家 ”、“ 诸 子 百 家 ”由 此 被 天 述 成 多 种 形态 :除了 三 家 说 .五 家 说 .六 家 说 .十 
家 説 , 還 有一 人 一 家 説 、 全 無 一 家 説 。 史 華 慈 在 面 装 遠 種 話 語 困 境 時 , 巧 妙 地 採 
用 了 一 個 折 東 的 方 法 : 在 承認 自 漠 備 全 満 友 蘭 都 認可 的 備 家 .墨家 .道家 .法 家 
的 基础 上 ,针对 “百家争鸣 ”的 现象 ,提出 了 诸 子 “公共 话语 ”的 概念 。 

史 华 慈 同 意 先秦 的 颂 、 墨 两 家 确实 无 疑 地 符合 西方 哲学 史 中 “ 流 派 ”的 定 
义 ,对 於 侍 、 墨 两 派 的 分 界 与 划 定 似乎 不 是 问题 ,但 是 用 认 儒 、. 墨 两 派 的 “传统 
沿 载 " 和 ”如 纳 分 析 "法 御 不 能 通用 於 先秦 的 其 他 " 诸 子 ”, 和 否则 ,就 会 抹 和 化 那个 
时 代 思 想 复 亲 的 特点 ,而 把 这 些 宽泛 的 、 互 融 的 、 黑 源 种 同 象 的 “独立 的 思想 
Vit UR AE A FS PS EM AA” ,甚至 看 成 是 “ 互 不 相 容 的 思路 ””。 

Sp 3% Ze AY “ZS SER AB” (Common Discourse) 来 源 认 福 柯 《 知 识 考 古 学 》 的 


① 任 继 愈 《 中 国 哲学 史 论 》, 上 海 人 民 出 版 社 ,1981,433 页 。 

@ Smith, Kidder (HR #4 ) , 《司马 谈 所 创造 的 “六 家 "概念 》《 中 国文 化 ?第 七 期 ,北京 :三 联 书 店 ， 
1993 ,134-135 页 。 

③ Henry Rosemont, Jr and Benjamin I. Schwartz, “Studies in Classical Chinese Thought”, Journal 
of The American Academy of Religion, Thematic Issue , Vol.47, No. 3S, Sep.1979. 

④ 史 华 慈 ,《 古 代 中 国 的 思想 世界 . 亲 言 ),173 頁 。 


“Discourse” ,但 是 又 没有 福 柯 赋予 Discourse 的 全 部 意义 。 他 所 强调 的 是 , 抛 
并 诸 子 流派 不 谈 , 争 鸣 的 百 家 有 一 个 共同 的 公共 语 境 。 在 这 一 既 有 或 者 随 争 
论 而 不 断 形成 .扩张 的 公共 语 境 中 ,有 一 整套 基本 的 术语 是 诸 子 争鸣 得 以 实 
现 的 基础 。 和 无 论 何 家 何 派 , 只 要 他 参与 了 讨论 ,他 便 不 可 避免 地 进入 了 这 一 
公共 语 境 , 他 便 不 可 抗拒 地 要 使 用 这 一 套 术 语 来 表达 意见 。 而 为 先秦 诸 子 思 
想 描摹 源流 的 一 个 重要 方法 , 即 是 观察 他 如 何在 公共 语 境 中 给 予 这 一 整套 术 
语 何 种 的 思想 模式 认同 ,以 及 他 以 何 种 方式 解释 与 关 发 这 些 公 共和 术语 的 内 
涵 , 如 何 导 向 这 些 术 语 在 不 同方 向 的 便 重 以 及 如 何 衍 生 其 涵义 。 史 华 慈 以 
“性 ”“ 气 ”“ 心 "三 个 关键 术语 为 例 讨 论 了 这 一 方法 的 基 用 可 能 。 

史 殖 慈 的 方法 非常 具 甩 发 性 。 长 久 以 来 ,我 们 对 於 诸 子 的 关注 的 焦点 
在 於 ” 人 "之 个 体 , 且 把 "学 说 " 绪 定 在 个 体 身 上 , 访 个 体 成 为 思想 史 的 载体 以 
Ke RRS Le BBY BA, TERRIA A Ba EERO A” RER RA 
思想 史 情 景 ,但 是 这 种 方法 忽略 了 思想 固有 的 载体 一 一 话语 一 一 在 思想 史 研 
究 中 的 重要 作用 。 话 语 " 与 人 之 "个体 " 和 剥离 后 的 聚合 可 以 重 构思 想 史 的 描 
述 。 我 们 看 到 的 将 是 思想 本 身 的 流 变 衍生 ,而 不 是 人 之 个 体 对 思想 的 构建 与 
转向 。 於 是 ,先秦 思想 本 身 的 图 景 不 会 因为 诸 子 的 不 同 派别 而 被 割裂 , 它 提 
供 了 一 个 思想 全 景 ,一 个 以 传统 话语 体系 为 中 心 .诸多 思想 流派 互相 秆 列 融 
合 分 流 的 动态 书面 ,话语 本 身 不 因为 人 的 消失 而 消失 ,人 也 不 因 上 师承 或 一 本 
著作 而 线 定 在 一 条 思想 支流 之 上 。 话 语 世界 的 独立 ,促成 了 先秦 诸 子 人 之 
“个 体 ” 的 解放 。 更 有 价值 的 是 ,公共 话语 世界 的 独立 为 先秦 诸 子 的 存在 状态 
提供 了 一 种 分 析 及 陈述 的 可 能 。 以 杨 朱 为 例 ,我 们 大 可 不 必 拘 泥 於 将 其 划分 
於 早期 道家 抑或 法 家 先驱 抑或 自 成 一 家 ,我 们 只 要 知道 “性 "作为 哲学 讨论 
主题 是 杨 朱 这 一 个 体 实现 的 ,同时 ,我们 总 能 在 墨家 对 公共 术语 的 论 准 中 看 
见 杨 朱 的 反动 关 释 一 一 这 就 是 杨 朱 在 先秦 公共 话语 中 的 主要 作用 。 


美国 汉学 界 中 的 古代 中 国 研 究 只 不 过 是 少数 人 的 小 群体 研究 。 美 国 东 
亚 研 究 的 重点 一 直 放 在 近 现 代 中 国 的 研究 上 。 而 古代 中 国 的 研究 , 则 也 主要 
以 传统 的 经 典 翻 译 、 历 史 钩 沉 、 社 会 形 驴 及 思想 形 驴 分 析 为 主 。 中 国 传统 对 
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古代 中 国 的 思考 模式 在 很 大 程度 上 也 影响 了 当时 美国 汉学 家 们 思考 中 国 的 
方 式 。 史 華 慈 説 過 一 名 話 :“ 有 的 人 愛 中 國 , 有 的 人 恨 中 國 , 我 尊重 中 國 。" 人 研 
究 近 现代 中 国 的 汉学 家 往往 把 中 国 当 作 “对 手 " 而 研究 ;而 研究 古代 中 国 的 汉 
学 家 ,主要 把 眼光 放 在 中 国 的 文学 、 思 想 和 歼 术 上 ,出 於 对 黑 域 古老 文明 的 猎 
奇 心 ,“ 受 "的 成 分 更 多 。 所 以 ,欧洲 传教 士 那 一 套 对 中 国 先秦 经 典 孜 孜 不 伴 
地 逐 字 翻译 与 考释、 对 唐诗 宋词 元 曲 明 清 小 说 的 解读 与 天 释 、 对 中 国 古 代 主 
要 历史 事件 或 人 物 的 梳理 和 再 关 释 仍然 在 史 华 慈 那 个 时 代 佑 据 了 古代 中 国 
研究 的 主流 。 恒 他 们 的 工作 相 比 , 史 华 慈 的 这 本 著作 和 无 疑 超出 了 他 们 既 有 的 
对 古代 中 国 研究 的 范式 。 

史 华 慈 无 意 考 证 先秦 请 子 原文 的 某 些 翻译 ,也 无 意 考 索 先秦 请 子 思想 中 
主要 术语 的 哪 一 条 训话 更 合 实际 ,更 无 意 综述 先秦 诸 子 的 主要 思想 及 其 历时 
演变 。 他 是 要 在 这 些 基 本 研究 层面 之 上 提出 最 触及 古代 中 国 思 想 本 质 的 问 
题 ,其 提出 自己 的 解答 方式 。 因 此 ,他 站 在 比较 研究 的 立场 ,把 中 国 古 代 文 化 
和 所 有 优秀 古文 明 放 在 同一 个 层面 上 去 观察 ,站 上 且 引 入 了 人 类 学 及 考古 学 的 
成 果 作为 论据 ”。 他 是 用 “学 者 之 学 者 ”的 见识 去 做 这 份 工作 ,他 意 在 阐释 自 
己 的 理论 世界 ,故而 对 已 有 研究 成 果 重 点 品评 而 非 全面 梳 理论 证 ,以 至 於 此 
书 密 度 很 大 ,不 符合 读者 的 一 般 阅 读 习 惯 ”。 

与 史 华 慈 同 时 的 以 古代 中 国 思 想 史 为 研究 领域 的 著名 美国 汉学 家 人 钢 德 
衛 (David S. Nivison) 对 史 华 慈 的 《古代 中 国 的 思想 世界 ?提出 了 他 的 质疑 :我 
们 这 些 学 者 究 其 一 生 在 研究 .思考 关 释 教授 这 些 中国 古 代 思 想 史 概念 ,但 
是 史 华 慈 的 概念 币 和 我 们 的 不 辟 相 同 。 到 底 谁 的 更 应 该 被 认同 *? 把 孔子 放 
在 主流 精英 思想 的 位 置 上 ,其 他 请 子 不 是 捍卫 者 就 是 挑战 者 ,这 样 合理 吗 ? 
老子 如 果 不 存在 ,中 国人 何必 创造 出 他 来 又 再 来 否定 他 *? 同时 , 倪 德 卫 细 细 


① 参见 Jean Levi, “The World of Thought in Ancient China by Benjamin I. Schwartz”, China 
Quarterly, Mar., 1988, no. 113, pp. 132—134. 

② 参 見 T H. Barrett, “The World of Thought in Ancient China by Benjamin I. Schwartz”, Bulletin of 
the School of Oriental and African Studies, University of London, 1988, vol. 51, no. 2, pp. 370—371. 

③ David S. Nivison, “The World of Thought in Ancient China by Benjamin I. Schwartz”, Philosophy 
East and West, University of Hawaii Press, Oct., 1988, vol. 38, no. 4, p. 413. 

@ David S. Nivison, “The World of Thought in Ancient China by Benjamin I. Schwartz”, p. 414. 


HRT ERRAR T P E 、“ 気 "的 理解 存在 備 差 , 並 指 出 “ 我 個 看 到 
的 只 基 史華 慈 自己 的 思想 世界 ""。 接 業 考 楊 障 陸 和 洪 業 的 例 徳 衛 , 其 研究 方 
法 及 思想 模式 更 符合 中 国学 者 的 研究 路 数 ,这 使 得 在 中 国 读者 眼中 ,他 对 史 
华 慈 的 这 些 批评 都 显得 十 分 中 肯 。 实 际 上 ,许多 不 认同 史 华 慈 该 书 的 美国 江 
学 家 也 确实 持 有 相同 观点 。 

平 心 而 论 ,《 古 代 中 国 的 思想 世界 》 之 所 以 重要 , 世 非 它 对 先秦 请 子 的 具 
体 思 想 有 了 准确 的 理解 和 关 释 (在 史 华 枇 洋 洋 涯 涯 的 关於 先秦 请 子 具 体 术 语 
和 观念 的 论述 中 ,有 多 少 合乎 历史 真实 的 确 是 见仁见智 ) ,而 在 於 它 对 先秦 思 
想 史 提出 了 一 个 新 的 问题 方向 , 即 如 何 跨 越 时 空 和 文化 的 藩 能 构建 思想 史 情 
境 。 这 对 其 后 美国 汉学 界 古 代 中 国 研究 领域 产生 了 不 小 的 影响 , ERRA 
美国 汉学 学 术 史 时 不 能 忽视 的 重要 “里 程 碑 ””。 


① David S. Nivison, “The World of Thought in Ancient China by Benjamin I. Schwartz”, p. 419. 

② 1990 年 , 柯 文 (Paul A. Cohen) £ $ Ideas Across Cultures : Essays on Chinese Thought in Honor 
of Benjamin I. Schwartz —# , HPA RAE h ELH AR TS BB OE OT PE ES ER Se 
个 研究 样本 。2006 年 ,上 海 举 办 了 " 史 华 慈 与 中 国 " 国 际 学 术 研 讨 会 ,各 位 学 者 的 参 会 论文 也 颇具 参考 
价值 ,其 中 张波、 田 浩 (Hoyt C. Tillman) 的 文章 尤为 重要 ,其 论文 结集 为 ( 史 华 慈 与 中 国 》, 长 春 :吉林 出 
版 集团 ,2008。 
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思想 史 研 究 的 经 济 人 人 路径 
一 一 評 日 本 山田 方 谷 研究 的 雨 本 新書 


钱 明 


近年 来 ,山田 方 谷 研 究 在 日 本 比较 热 ,具体 原因 笔者 下 文 再 作 细 述 。 社 
会 层面 的 普遍 参与 .经 济 人 的 思想 史 研 究 ,无疑 是 其 中 最 根本 的 原因 。 这 种 
参与 和 研究 , 既 可 以 迁 原 思想 家 的 鲜 活 形象 ,又 可 以 开 出 一 条 思想 史 研 究 的 
现实 路 径 ,值得 我 们 重视 和 借鉴 。 本 文 所 介绍 的 两 本 新 书 ,就 是 这 方面 的 代 
表 作 。 


一 、 山 田 方 谷 及 其 研究 现状 


山田 方 人 窜 (1805 一 1877) ,名 球 ,通称 安 五 郎 , 号 方 谷 , 人 备 中 松山 藩 ( 今 国 山 
县 一 部 分 ) 出 生 , 人 称 " 人 备 中 圣人 ”。 他 是 日 本 幕末 维新 期 的 著名 思想 家 、 政 治 
家 和 财政 改革 家 ; FREE, GTE O, RRIS R RAEG WNE 
者 "“ 企 业 重 组 的 天 才 "” 。 人 称 “ 幕 末 三 博士 "的 荔 谷 宕 附和 安 井 息 轩 在 评论 
“ 誰 是 (日 本 ) 営 時 最 優秀 人 物 "的 問題 時 , 息 寺 推 漠 了 水 户 藩 的 蕨 田 东湖 , 宕 
险 则 推 浴 了 松山 藩 的 山田 方 谷 , 背 认 为 方 谷 在 学 问 上 要 超过 东湖 。 在 明治 时 
代 著 名 评论 家 三 宅 雪 猜 有 关 “ 明 治政 府 的 理想 内 并 ”的 报告 中 ,与 陆军 大 臣 西 


作者 单位 :浙江 省 社会 科学 院 .浙江 省 历史 文化 研究 中 心 
① 三 岛 中 洲 《 山 田 方 谷 先生 摹 碍 铭 》, 收 入 《山田 方 谷 全 集 》, 山 田 准 编 ,东京 : 明 德 出 版 社 ,1997， 
第 1 册 ,5 页 。 


郷 隆盛 文部 大 臣 吉 田 松 险 薄 列 的 也 是 大 藏 大 臣 山田 方 谷 ; 雪 宪 在 其 主编 的 
《日 本 及 日 本 人 》 中 甚至 迁 加 了 一 段 * 山 田 方 谷 最 送 合 担当 内 务 大 臣 ,或 大 藏 
大 臣 ,或 农 商 大 臣 ,或 文部 大 臣 , 方 谷 干 哪 一 个 都 行 ”的 评语 。 而 山田 方 谷 的 
才干 与 其 推崇 和 精 研 的 阳 明 学 有 密切 关 傈 。 阳 明 学 传人 日 本 后 ,其 实践 行动 
之 品格 在 日 本 的 土壤 庄 进 一 步 发 酵 , 从 而 使 日 本 阳 明 学 的 主要 人 物 大 都 成 为 
倒 幕 维新 运动 的 积极 鼓吹 者 和 推动 者 。 山 田 方 谷 就 是 其 中 的 供出 代表 。 他 
在 日 本 阳 明 学 中 的 地 位 ,可 以 从 1989 年 3 月 31 日 ,日 本 继 明 治 四 十 一 年 至 昭 
和 三 年 ,东京 阳 明 学 会 和 明善 学 社 刊行 《 阳 明 学 》《 王 学 鞭 诗 》 和 后 ,再 次 刊行 
《 阳 明 学 专业 刊物 ,其 创刊 号 即 为 “山田 方 谷 特集 "(二 松 学 舍 大 学 阳 明 学 研 
究 所 编 , 明 德 出 版 社 1989 年 版 ) 中 罕见 一 斑 。 

山田 方 谷 在 江 户 等 地 学 习 了 阳 明 学 .朱子 学 后 , 便 回 到 自己 的 藩 国 松山 
藩 向 弟子 们 传授 这 些 学 问 。 当 时 的 松山 藩 财政 状况 相当 精 糕 , 方 谷 遂 制 定 和 
实施 了 产业 振兴 政策 .教育 改革 政策 等 七 大 改革 措施 。 在 此 基础 上 , 方 谷 不 
仅 重 建 了 藩 财政 ,使 财政 赤字 状况 得 到 了 根本 改变 ,而 且 扩 大 再 生产 ,使 松山 
洲 的 财力 日 趋 雄厚 。 正 是 靠 得 这 些 政绩 ,松山 落落 主板 合 膀 静 才 成 了 德 川 幕 
府 的 笔头 老 中 ”, 而 方 谷 自 己 也 成 了 江 户 幕府 的 政治 顾问 。 在 日 本 历史 上 ,很 
少 有 财政 改革 多 得 成 功 的 事例 , 方 谷 所 推进 的 财政 改革 最 终 能 多 得 成 功 , 实 
属 鳳 毛 勝負 。 湊 澤 筑 一 提出 的 “《 論 語 》 加 算盤 "的 経営 管理 哲 移 , 損 質 上 源 自 
FHR. UEFA ER PSB ES BEATE .昭和 年 间 的 经 济 型 思想 家 
之 问 可 以 连 成 一 条 长 线 , 虑 合 站 勾勒 出 日 本 经 济 伦理 的 源 与 流 。 

山田 方 谷 在 担任 江 户 幕 府 政治 顾问 期 间 , 逮 直接 参与 了 德 川 庆 喜 的 “大 
政 奉 逮 "之 洪 。 一 般 都 认为 ， 大 政 奉 迁 ”的 建 白 书 是 由 当时 的 笔头 老 中 板 盒 
勝 静 等 幕臣 呈 給 徳川 慶喜 的 , 但 質 際 的 起草 者 御 是 山 田方 谷 。 可 以 説 , 若 離 


①《 日 本 及び 日 本 人 》,1907 年刊 , 引 自 矢吹 邦彦 ,《 炎 の 陽明 学 一 一 山田 方 谷 伝 》, 東 京 : 明 徳 出 版 
社 ,1996,8 頁 。 

②③) “ 老 中 " 是 幕 府 的 官職 , 職 位 大 致 和 鎌倉 幕府 的 連署 .室町 幕府 的 管 领 相当 ,负责 统领 全 国政 
务 , 在 大 老 未 设置 时 ,是 幕府 的 最 高 行政 长 官 , 探 取 月 番 制 ,轮流 管理 不 同事 务 ,原则 上 是 从 25000 石 
領地 以上 的 譜代 大 名 中 選任 。“ 筆 頭 老 中 " 其 老 中 裏面 的 老 大 , 即 首席 老 中 , 相 営 於 綿 理 大 臣 。 

③ 日 語 的 “ 建 白 ” 有 上 奏 、 建 議 、 提 議 、 提 案 、 報 告 等 意思 。 
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开 了 方 谷 的 努力 “大 政 奉 还 "是 不 可 能 实现 的 "”。 大 政 奉 迁 "是 一 次 在 欧美 列 
强 的 重 压 下 ,把 日 本 从 危局 状态 中 挽救 出 来 的 不 流血 革命 。 正 是 由 於 “ 大 政 
奉還 ", オ 使 日 本 避 免 了 被 列強 殖民 的 厄 運 , 並 最終 確立 了 近 代 日 本 的 根 基 。 
因此 ,从 思想 上 说 , 方 谷 受到 当下 日 本 各 界 的 追捧 ,除了 日 本 人 所 喜爱 的 阳 明 
学 ,可 能 遗 与 方 谷 所 提出 的 类 似 于 欧洲 联合 的 “共存 共 沉 ”、 和 平 合作 精神 有 
天。 日 本 富士 通 研究 所 的 田中 敏 害 就 认为 ,目前 东盟 + 中 日 畦 的 模式 ,可 以 从 
Ti FFE FFE SR” EAE PRR EST o 

除了 财政 改革 ,山田 方 谷 的 改革 业绩 逮 主 要 体现 在 教育 改革 上 。 方 谷 先 
后 在 松山 藩 的 有 终 馆 ` 国 山 藩 的 并 谷 学 校 教书 育 人 ,为 幕末 改革 、 明 治 维 新 培 
养 了 大 批 人 才 。 据 山田 淮 纂 於 大 正 十 五 年 六 月 的 《山田 方 谷 先生 门下 姓名 
録 記 載 , 方 谷 有 門人 487 人 ,实际 人 数 超过 1000 人 ,遍及 幕末 期 的 数 十 个 
藩 。 今 天 座 落 於 东 京都 千代 田 区 三 番 町 的 二 松 学 舍 大 学 就 是 明治 维新 时 由 
方 谷 弟子 们 开设 汉学 私 讨 .实行 教育 改革 和 后 所 留 下 来 的 遗产 之 一 。 

方 谷 所 推行 的 财政 改革 ,从 理念 到 方法 ,对 现代 社会 都 具有 一 定 的 普 适 
性 ,其 作用 对 企业 的 经 营 改革 而 言 尤为 显著 。 对 此 ,日 本 社会 已 逐渐 形成 共 
识 。 最 近 开 始 ,电视 等 媒体 频繁 报导 方 谷 事 中 。 通 过 学 习 方 谷 的 改革 理念 和 
方法 ,来 重 整 经 济 .逆转 企业 的 事例 已 有 不 少 。 有 见 於 此 ,日 本 近年 来 所 推行 
的 改革 ,有 不 少 人 主张 应 以 方 谷 的 改革 为 思想 资源 ,北上 且 和 从 东京 都 到 一 些 地 
方 县 市 正在 掀起 一 股 学 习 和 宣传 山田 方 谷 的 浪潮 。 

这 股 浪潮 起 始 於 2005 年 3 月 方 谷 誕 辰 二 百 周年 時 成立 的 山田 方 谷 研究 
会 。 该 会 以 方 谷 留 下 来 的 藩 政 改革 等 优秀 业绩 为 研究 对 象 , 以 举办 讲演 会 和 
出 版 刊物 等 活动 为 手段 ,以 经 济 学 者 和 历史 学 专家 羽 核 心 , 由 包括 自由 职业 
者 .议员 教育 工作 者 企业 家 、 方 谷子 了 琢 及 对 方 谷 感 典 趣 的 普通 市 民 七 十 饼 
人 组 成 。 首 任 会 长 是 闭 山 大 学 名 各 教授 孤本 忠 次 (2005 年 3 月 一 2011 年 1 
月 ) ,第 二 任 会 长 是 国 山 大 学 大 学 院 教授 平野 正 榭 (2012 年 10 月 起 )。 该 会 成 
立 以 来 已 界 办 过 七 次 有 关山 田 方 谷 的 专题 演讲 会 。 


① 徳川 齋 正 ,《 山 田方 谷 に 学ぶ 改革 成功 の 鍵 ・ 序 言 》, 東 京 : 明 徳 出版 社 ,2009,3 頁 。 
© 山田 準急,《 山 田方 谷 全集 》, 第 3 其 ,2335-2372 頁 。 


2013 年 $ 月 27 日, 日 本 全 國 思 成 立 了 超 無 派 的 “山田 方 谷 の 志 に 学ぶ 国 
会 议员 联盟 ”, 会 长 为 众议院 议员 日 本 维新 会 的 平 沼 趣 夫 , 副 会 长 是 参议 院 
議員 、 民 主 党 的 江 田 五 月 和 人参 议院 议员 、 公 明 党 的 谷 合 正明 ,干事 长 是 肉 议 院 
议员 、 自 民 党 的 着 泽 一 郎 ,事务 局 长 是 加 芯 胜 信 。 也 就 在 该 联盟 的 成 立 大 会 
上 ,野马 透 先 生 作 了 题 为 《山田 方 谷中 思想 地 现代 亿 生 从 二 》 的 演讲 。 该 联盟 
的 宗旨 是 :日 本 由 於 特 大 地 震 炎 害 及 全 球 经 济 危 机 ,国民 意识 中 漂浮 着 对 未 
来 的 不 安 感 。 在 这 样 的 背景 下 ,学习 山田 方 谷 的 改革 理念 及 其 改革 手段 ,以 
举办 讲演 会 .学习 会 等 为 主要 形式 ,向 日 本 国民 宣传 山田 方 谷 的 侍 大 志 疝 和 
深究 思想 ,以 克服 日 本 当下 的 困 欢 ,使 日 本 获得 新 生 。 本 着 这 一 宗旨 ,该 联盟 
於 2013 年 5 月 27 日 发 起 了 “NHK AKM FF TORR BL Zk d S EE 100 万 
人 署名 运动 "。 日 本 各 地 纷纷 举办 研讨 会 .报告 会 .展览 会 等 ,如 2005 年 6 月 
26 日 在 高 梁 市 举办 了 “山田 方 谷 先 生 D 思 VW\ 在 办 关 石 ”研讨 会 ,2013 年 7 月 
28 日 在 真庭 市 晶 癌 了 " 教 育 者 と し て の 山田 方 谷 を 探る "的 研 討 會 ,2013 年 8 
月 在 新 见 市 山田 方 谷 纪 念 馆 界 闪 了 “山田 方 谷 必 关 二 己 人 研究 参考 图 书展 示 
会 "等 。 由 此 可 见 , 山 田 方 谷 与 现实 日 本 存在 着 非常 紧密 的 关 傈 ,解读 六 研究 
山田 方 谷 , 对 於 上 暴 解 日 本 的 过 去 和 现在 都 是 非常 有 益 的 。 

然 面 , 相 比 於 日 本 的 山田 方 谷 熱 , 中 文世 界 研究 山田 方 谷 的 論 著 御 少 得 
可 民 , 据 笔者 所 知 , 仅 有 训 湾 大 学 黄 俊 像 的 《山田 方 谷 对 孟子 养气 说 的 解释 》 
和 训 湾 师范 大 学 张 岩 将 的 《 安 芯 昌 益 的 身体 论 与 山田 方 谷 的 养气 论 》 两 篇 论 
文 长 表 。 为 此 ,笔者 特 在 新 近 出 版 的 译 著 《日 本 阳 明 学 的 实践 精神 一 一 山田 
方 谷 的 生涯 与 改革 路 径 》 中 ,撰写 了 《 阳 明 学 研究 的 东亚 课题 一 一 以 山田 方 谷 
为 中 心 》 之 长 文 ,以 作为 该 书 之 前 言 。 同 时 ,笔者 又 根据 野 岛 透 先 生 所 提供 的 
《 山 田 (野島 ) 家 系 彫 》 製 成 了 《 山 田家 系 譜 賠 》, 援 樋口 公 啓 《 山 田方 谷 の 思想 
と 藩政 改革 》 輔 録 了 日 本 藩政 政 革 一 覧 表 》, 並 自 編 了 《 山 田方 谷 研究 資料 索 
引 》, 分 别 附录 於 本 书 之 后 ,以 使 读者 能 对 山田 方 谷 的 家 世 日 本 改革 的 背景 
以 及 方 谷 学 的 研究 状况 有 更 为 详细 的 瞳 解 。 


O NHK 大河 ドラ マ ( 大 河 劇 ) 是 日 本 放送 協會 自 1963 年 起 每 年 抠 作 一 档 ( 约 50 集 ) 的 电视 连续 剧 
的 系列 名 称 , 於 每 遇 日 晚 七 点 在 NHK 综合 频道 播 出 ,每 集 播 出 时 间 为 45 分 镍 。 主 要 是 以 历史 人 物 或 
是 一 个 时 代为 主题 ,六 上 且 有 所 考证 ,属於 较 颈 讶 的 创作 ,在 日 本 影响 颇 大 。 
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二 、 野 島 透 奥 《 山 田方 谷 に 学ぶ 改革 成功 の 鍵 》 


野島 透 ,1961 年 生 於 岡山 散 。 東 京 大 學 量 業 後進 入 大 蔵 省 ( 現 財務 省 ) 
作 , 歴 任 大 阪 國 税 局 課税 第 一 部 長 、 査 察 部 長 、 内 閣府 企 割 官 (経済 財政 運営 
EH) 財務 省 大 臣 官房 文書 課 情報 公開 、 個 人 情報 保護 室長 兼業 務 企 割 室 
长 . 阅 府 参事 官 (公共 服务 改革 推进 室 ) 預金 保 険 機構 審議 役 、 横 濱 税 開 綿 務 
部 长 .财务 省 大 臣 官 房 会 计 课 长 等 职 , 现 为 九州 财务 局 长 。 他 是 山田 方 谷 第 
ARHAR AHL BY SRKEF , 故 改 姓 野 岛 。 主 要 著作 有 《山田 方 谷 的 财 
政 改革 一 一 超越 上 杉 鷹山 的 財政 改革 者 *( 明 徳 出版 社 ) 、《 開 於 歴史 的 地域 再 
生 》( 吉 借 人 出版 ) CBR A BSB AR : 作 鳥 奇跡 的 山田 方 谷 的 財政 政 革 》 
(NHK DVD) 、《 日 本 之 城 》( 小 和田 哲男 監修 , 小 學 館 出版 ) 、《 借 中 松山 城 》( 寺 
山 昭一 編集 PHP 研究 所 毅 行 ) 、《 山 田方 谷 研究 #( 山 田方 谷 研 究 會 編 , 吉 備 人 
出版 ) 等 。 

《 山 田方 谷 に 学ぶ 改革 成功 の 鍵 》 是 野島 透 先 生 的 代表 作 , 明 徳 出版 社 
2002 年 5 月 2 日 初版 发 行 ,2010 年 1 月 26 日 再 版 改行 ,至 今 已 重印 七 次 ,是 受 
到 日 本 政界 、 财 界 和 实业 界 好 评 的 幅 销 书 之 一 。 全 日 空 株式 会 社 社 长 .日 本 
经 济 转 体 联 合 会 副 会 长 大 橘 洋 治 评论 说 :山田 方 谷 提倡 “ 明 义 计 利 "( 即 在 整 
顿 网 纪 的 同时 ,用 正确 理念 去 从 事 经 营 活动 ,就 会 获得 利润 ) ,这 可 以 说 是 建 
立 和 提升 企业 竞争 力 的 一 贴 良 药 ! 野 岛 透 先生 在 后 记 中 说 :和 从 现代 观点 来 
看 ,为 什么 山田 方 谷 的 改革 能 多 得 成 功 ? 笔者 将 此 问题 作为 执笔 的 着 力 点 ， 
就 是 试图 把 读者 们 引 向 应 该 重视 日 本 人 所 具有 的 “多 样 性 "之 路 径 以 及 对 此 
的 展望 上 。 另 外 , 方 谷 的 改革 ,不 只 是 财政 改革 ,还 涉及 教育 改革 等 多 个 方 
面 ,这 对 於 当下 正在 进行 的 企业 公司 的 经 营 改革 来 说 也 是 有 借鉴 意义 的 ,所 
以 此 书 以 "山田 方 谷 人 学 .改革 成 功 O 键 "发 题 。 

中 国人 一 般 都 以 为 ,日 本 是 由 单一 民族 和 单一 文化 所 构成 ,而 野 岛 先生 
则 在 《4 出 田 方 谷 必 学 兮 改革 成 功 D 键 》 一 书 中 反复 提醒 我 们 ,要 注意 日 本 社会 
和 文化 的 “多 样 性 ” ,目的 就 是 想 告 诉 我 们 :在 近 现 代 的 日 本 ,除了 中 国人 耳 熟 
能 详 的 “尊王 捷 夷 ““ 大 政 奉 还 ”"”“ 王 政 复古 *“ 明 治 维新 "等 声音 ,中 存在 着 
以 此 书 为 代表 的 男 一 种 声音 ,这 就 是 当时 被 倒 幕 派 或 尊 捷 派 所 反对 和 打倒 的 


幕府 派 或 协 幕 派 。 从 此 书 可 以 看 出 ,幕府 派 \ 协 幕 派 也 是 主张 开国 革新 的 , 主 
張 維新 的 並 非 具 有 倒 幕 派 、 尊 擦 派 。 面 且 除 了 積 極 倒幕 的 四 強 藩 、“ 薩 長 障 
盟 " 等 ,当时 大 多 数落 国 吐 是 站 在 幕府 一 簿 的 。 末 代 幕 府 将 军 德 川 庆 喜 其 实 
是 一 位 充满 窒 智 .非常 开明 的 末代 和 君主。 为 幕 落 服 务 的 藩士 ,有 部 分 人 是 相 
当 有 才干 的 阳 明 学 者 ,他们 一 点 也 不 亚 於 倒 幕 派 . 尊 捷 派 的 急 先 锋 , 如 西 乡 隆 
盛 、 東 郷 平 信郎 、 大 久保 利通 EA EE 、 吉 田 松 除 、 伊 藤 博文 等 人 。 以 往 , 略 
知 日 本 历史 的 中 国人 ,往往 把 维新 志士 、 倒 幕 英雄 与 阳 明 学 划 等 号 ,其 实 主张 
维持 幕 落体 制 的 一 批 人 中 也 有 许多 供出 的 阳 明 学 者 。 除 了 此 书 所 揭示 的 日 
本 阳 明 学 的 实践 品格 外 ,笔者 以 为 此 书 的 最 大 价值 就 在 於 告诉 我 们 : 维 访 曹 
幕 落 体制 的 落 非 都 是 守 和 车 的 ; 阳 明 学 是 为 儿 和 平 所 有 力主 改革 的 中 下 武士 阶层 
所 接受 .所 信奉 .所 践 行 的 政治 理念 和 价值 追求 。 

关於 野 岛 透 先 生 及 其 山田 方 谷 研究 ,笔者 是 在 2012 年 上 半年 从 山田 方 谷 
研究 专家 的 波 征 男 教授 那里 第 一 次 对 说 的 。 同 年 ,我 又 应 水 户 德 川 家 十 五 代 
当主 \ 德 川 博物 馆 ( 前 身 为 水 户 彰 考 馆 ) 理 事 长 德 川 帝 正 先生 和 人 馆 长 德 川 真 木 
的 邀请 ,前 往 水 户 彰 考 馆 进行 文献 调查 。 期 间 , 青 一 次 从 装 正 理事 长 那里 下 
到 了 对 野 岛 透 先 生 的 介绍 和 评介 。 这 就 使 我 对 野 岛 先生 及 其 山田 方 谷 研究 
逐渐 产生 了 归 趣 。 回 国 后 即 与 野 蚀 先 生 联 紧 ,就 翻译 和 出 版 事宜 与 其 商量 ， 
野马 先生 不 仅 非 常 配合 ,而 且 立 即 寄 来 了 《山田 方 谷 全 集 》 及 其 他 相关 资料 。 
2013 年 8 月 31 日 至 9 月 8 日 , 我 又 應 齋 正 理事 長 和 真木 館長 如 請 赴 水戸 従事 
文献 调查 , 並 奥野 島 先 生 在 東京 湯島 聖堂 見 了 第 一 面 , 彼 此 留 下 丁 較 上 局 深 刻 
的 印象 。 

正如 野 岛 透 先 生 在 此 书 中 文 版 序言 中 所 言 ,他 是 山田 方 谷 的 第 六 代 直 系 
琢 。 日 本 的 养子 继承 制 很 有 意思 。 在 日 本 的 世 亲 文 化 中 ,血缘 关 傈 没有 像 
中 、 转 两 国 这 床 紧 密 , 有 许多 名 人 名 家 由 养子 继承 家 业 。 如 名 义 上 是 方 谷 第 
三 代 的 山田 准 ( 二 松 学 伟大 学 原 校 长 ) ,其 实 背 非 方 谷 亲生。 山田 准 原 为 备 中 
POS LL ee FA AT CT BY SS = ,两 苞 时 木村 侦 去 世 ,17 茂 时 与 方 谷 嗣 子 山田 
耕 造 (知足 讲 ) 的 长 女 春 野 结婚 , 遂 成 为 山田 家 的 继承 人 。 山 田 淮 有 六 个 儿 
子 ,於是 便 把 三 儿子 山田 瑛 ( 即 野 岛 透 的 祖父 ) 过 继 给 当时 所 有 许多 山林 的 野 
岛 家 。 明 治 时 代 , 野 龟 家 以 山林 为 根基 ,逐渐 向 产业 发 展 ,设立 了 “帝国 投 铁 ” 


SHNS 


w 
A 
on 


等 企业 ,为 日 本 钢铁 业 的 发 展 作出 了 页 献 。 “帝国 制 铁 " 由 於 控 用 了 当时 最 先 
进 的 生产 技术 而 使 业绩 大 幅 提升 ,在 明治 时 期 已 发 展 到 相当 大 的 规模 ,最 昂 
盛 時 , 従 業 員 工 超過 1400 人 ,其 股票 亦 认 "二战 "前 和 后 在 大 阪 证 券 交 易 所 上 
市 。 野 岛 透 作为 山田 淮 的 重 阴 , 由 他 来 承继 山田 方 谷 的 遗志 ,并 发 牙 诠 释 方 
谷 学 的 意蕴 , 力 是 再 合 送 不 过 的 ,其 价值 自然 亦 有 别 于 其 他 的 方 谷 学 研究 者 。 


三 、 枉 口 公 管 与 《山田 方 谷 0 思想 上 落 政 改革 》 


樋口 公 啓 ,1936 年 生 於 鳥取 上 駿 ,1960 年 星 業 於 慶應 義塾 大 學 経 済 學 部 , 
2005 年 订 应 闵 享 大 学 大 学 院 ( 类 似 於 中 国 的 研究 生 院 ) 经 济 学 研究 科 磺 士 课 
程 晶 業 ,2011 年 完成 了 同 大 学 院 后 期 博士 课程 。 据 庆 应 闵 享 大 学 经 济 学 部 部 
长 小 室 正 纪 教授 为 此 书 撰写 的 序 文 介绍 :2002 年 ,当权 口 先生 提出 想到 庆 应 
闵 刻 大 学 大 学 院 安 心 学 习 思 想 史 时 ,已 是 一 位 卓 有 成 就 的 企业 家 , 曾 先后 担 
任 东 京 海 上 火炎 保险 株式 会 社 社 长 .日 本 经 济 团体 联合 会 副 会 长 等 要 职 。 但 
为 了 实现 自己 的 理想 ,他 积极 准备 研究 生 院 的 和 人 学 考试 , 敢 於 与 年 轻 人 同 台 
競技 ,最 终 取得 了 庆 应 义 熟 大 学 大 学 院 经 济 学 研究 科 和 东京 大 学 大 学 院 经 济 
学 研究 科 双 合格 的 成 绩 。 由 於 其 选择 的 研究 方向 是 经 济 思想 史 与 儒学 史 ,这 
方面 的 专家 东 大 经 济 学 科 没 有 ,所 以 最 终 选 择 了 庆 应 义 熟 大 学 大 学 院 经 济 学 
研究 科 ( 这 只 是 小 室 正 纪 教授 的 个 人 看 法 ), 成 为 该 研究 科 成 立 以 来 的 首 个 上 
了 年 紀 (66 歳 ) 的 企業 家 學 生 。 

经 济 学 部 是 庆 应 闵 享 大 学 三 个 最 老 的 学 部 之 一 。 该 校 创始 人 福 泽 论 吉 
最 早 讲授 的 就 是 经 济 学 。 福 泽 接 受 了 西方 思想 ,翻译 了 外 国 经 济 学 著作 , 握 
诸 了 封建 主义 的 经 济 思想 ,号召 向 西方 学 习 ,建立 起 新 的 经 济 学 体系 。 在 他 
的 影响 下 , 庆 应 先后 培养 了 一 大 批 优秀 的 经 济 学 者 ,如 小 泉 信 三 、 江 田 一 郎 、 
AARE, .高 橘 诚 一 郎 和 野村 兼 太郎 等 。 他 们 不 仅 使 庆 应 的 务实 传统 在 经 济 
学 的 教学 与 研究 中 得 以 发 扬 光 大 ,而 且 向 作为 日 本 现代 化 强大 支柱 的 金融 、 
实业 等 各 个 经 济 领 域 提 供 了 人 才 与 理论 。 笔 者 以 为 , 柱 口 先生 之 所 以 选择 庆 
應 , 遠 可能 是 主要 原因 。 除 此 之 外 , 樋 口先 生 早 年 (1960 年 ) 星 業 座 慶 應 義塾 
大 学 经 济 学 部 ,无疑 亦 是 其 中 的 原因 之 一 。 正 因为 此 , 柱 口 先生 被 其 指 半 教 
授 小 室 正 纪 称 为 同窗 学 部 的 大 先 碍 "”。 又 因 柱 口 先生 在 经 济 学 界 的 实践 与 


理论 两 个 领域 都 取得 了 兽人 磺 成 果 , 所 以 又 被 小 室 正 纪 教授 称 为 * 人 生 的 先 
过 ”, 北 认为 通过 与 柱 口 先生 的 "奇妙 组 合 " ,使 自身 的 人 格 和 学 问 也 获得 了 
提升 。 

《山田 方 谷 四 思 想 上 藩 政 改革 光明 德 出 版 社 2011 年 2 月 发 行 ) 一 书 是 椰 
口先 生 在 其 博士 課程 論文 的 基礎 上 修 前 耐 成 , 基 樋口 先生 的 代表 作 , 也 是 一 
本 興野 島 透 先生 所 著書 類 相 近 的 \ 主 要 富 给 企业 经 党 者 和 普通 民 内 阅读 的 、 
充满 现实 关 惊 的 半 学 和 术 性 著作 。 全 书 分 为 “山田 方 谷 的 思想 与 落 政 改革 ”、 
“大 堅 中 齋 奥 山田 方 谷 " 及 “見 於 《〈 貫 資 治 通 鑑 綱 目 〉 講 説 》 中 的 山田 方 谷 思 
想 " 三 大 部 分 。 其 中 第 一 部 分 是 全 书 的 核心 ,重点 论述 了 方 谷 的 藩 政 改革 、 政 
革 的 方 向 性 和 時 代 性 方 谷 的 思想 变迁 与 特征 等 问题 。 这 部 分 内 容 ,可 以 说 
是 枉 口 先生 经 营 实践 之 总 结 与 学 习 研 究 之 心得 的 有 机 结合 。 

援 説 , 樋 口先 生起 初 選 定 的 研究 課題 基 福 澤 諭 吉 的 経済 思想 , 因 庆 应 有 
非常 曾 富 的 关於 福 泽 论 吉 的 资料 储备 , 且 小 室 正 纪 教授 当时 正好 是 福 泽 论 吉 
研究 所 的 所 长 ,所 以 权 口 先生 便 毫 不 猫 光 地 跑 择 了 该 课题 。 但 不 久 权 口 先生 
便 发 现 , 自 己 不 喜 坎 福 泽 论 吉 偏重 功利 主义 、 实 利 主义 的 经 济 学 说 ,而 且 与 小 
室 正 纪 教授 在 评价 上 也 一 直 存 在 分 层 。 於 是 他 便 改变 方向 , 跑 择 了 资料 非常 
缺乏 研究 欢度 相对 较 大 的 山田 方 谷 ,这 在 容 人 上限 庄 可 以 说 一 个 成 视 功 利 效 
率 的 “思春 "选择 。 不 过 客观 地 说 ,山田 方 从 确实 要 比 福 泽 论 吉 更 送 合 椰 口 先 
生 的 口味 。 就 山田 方 谷 的 经 济 思 想 而 言 , 义 利兹 浴 .以 义 为 重 , 刀 是 其 核心 价 
值 观 ,这 与 柱 口 先生 的 研究 动机 正好 吻合 。 桓 口 先生 认为 ,对 於 现 代 经 济 社 
会 的 领导 者 包括 各 领域 的 精英 阶层 来 说 ,最 为 关键 的 是 认识 " 义 "” 的 意义 与 价 
值 普 将 其 付 诸 行动 。 

所 谓 “ 闵 ” ,简单 地 说 就 是 "道德 正义 ”, 它 要 求 在 自我 的 内 心 世界 及 其 实 
践 层面 ,确立 起 超越 利害 A RA IER AR RARE T ie fl 
“Be” ZEBRA A, AF BE Mat AS AR ABER ee AL E RR A). ie 
BY VA abt ee CAE AS fig a Fr A fA RE Se ee a BR AE HY R BS 
重 的 鲜 活 事例 有 着 特殊 兴趣 ,而 山田 方 谷 就 是 其 中 最 好 的 案例 。 另 外 HH 
先生 选择 山田 方 谷 作 为 研究 对 象 ,与 他 本 人 的 学 养 和 经 验 人 条件 也 比较 相配 。 
方 谷 不 僅 是 区 者 、 思 想 家 , 中 是 備中 松山 藩 的 家老 , 決 定 並 掌握 着 該 藩 財政 政 
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思想 家 , HRE TRAH A A EE. 

讲 到 方 谷 的 义 利 观 , 就 不 能 不 涉及 朱子 学 与 阳 明 学 在 义 利 之 辨 上 的 思维 
特色 。 比 较 而 言 , 朱 子 学 强调 “ 义 " 的 规范 性 ,坚信 正义 和 道德 是 百 古 不 变 的 
范式 ,而 阳 明 学 则 更 看 重 莉 事 之 经 验 ,“ 事 " 即 “ 闵 ”, 即 “ 心 ”, 即 “ 理 ”, 对 “ 义 " 的 
内 涵 必 须要 放 在 具体 的 “ 事 ” 的 过 程 中 来 加 以 把 握 , 必 须要 借助 * 诚 "之 " 心 体 ” 
来 加 以 定位 。 也 就 是 说 , 阳 明 学 所 强调 的 “ 闵 ” ,站 不 是 固定 不 变 的 “ 格 套 ”, 而 
是 建立 在 现实 经 验 基 础 上 的 历史 存在 ,只 有 务实 地 思考 .具体 地 对 待 , 才 能 使 
"R " 通 应 现实 的 需要 ,符合 时 代 的 要 求 。 这 样 的 义 利 观 , 对 於 身 处 时 代 巨 变 
中 的 改革 家 来 说 ,自然 具有 极 大 的 吸引 力 。 同 样 道理 ,具有 亿 富 实践 经 验 和 
现实 感受 的 要 口 先生 ,也 会 很 自然 地 襄 爱 上 山田 方 谷 ,喜爱 上 "烈火 般 的 阳 明 
ZO, 

2012 年 7 月 , 当 枉 口 先生 的 著作 《山田 方 谷 四 思想 上 藩 政 改革 》 经 由 德 咱 
亦 正 先生 转赠 与 笔者 时 ,笔者 就 对 这 位 企业 家 型 的 学 问 家 所 和 从事 的 研究 工作 
产生 了 机 趣 ,觉得 要 口 先生 的 著作 正好 可 与 前 面 介 绍 过 的 野马 透 先生 的 著作 
等 量 竟 观 , 从 中 似乎 可 以 配 解 到 活 趴 於 当下 日 本 学 术 舞 吉 上 的 一 批 财经 界 人 
土 对 思想 史 和 历史 人 物 的 独特 思考 模式 和 诠释 方式 。 


四 、 几 点 感想 


中 文 世界 在 介绍 日 本 阳 明 学 时 ,大 都 选择 学 者 型 研究 家 的 著作 ,而 忽略 
和 经济 型 研究 家 的 著作 。 作 为 金融 家 的 野马 透 和 实业 家 的 柱 口 公 辟 与 作为 江 
学 家 的 三 岛 复 (中 洲 ) 和 阳 明 学 家 的 山田 准 , 正 好 代表 了 山田 方 谷 阳 明 学 观 的 
两 个 面向 ,即行 与 知 . 事 与 学 . 实 与 理 ,两 者 若即若离 . 若 重 若 轻 , 既 反映 了 永 
亚 阳 明 学 发 展演 化 的 基本 驴 驭 ,也 构成 了 经 济 人 与 学 问 家 研究 的 不 同 趣 向 。 
筆者 選 提 野島 透 、 樋 口 公 啓 所 著 的 遠 十 本 書 加 以 推 介 ,就 是 想 让 中 文 世界 的 
读者 腑 解 野 岛 透 . 权 口 公 管 这 样 的 经 济 人 和 实践 家 是 如 何 看 待 历史 上 的 思想 
家 的 ,思想 史 在 他 们 笔下 是 如 何 被 描述 的 ,经 济 人 的 思想 史 研 究 究竟 意味 着 


① “烈火 般 的 陽明 學 ", 語 出 矢吹 邦彦 《 炎 の 陽明 学 一 一 山田 方 谷 伝 》。 


什么 。 

经 济 人 是 实践 家 ,而 实践 家 的 研究 不 可 能 像 理论 家 的 研究 。 理 论 家 的 人 研 
究 需 要 有 问题 意识 ,需要 有 研究 史 的 研究 ,需要 义理 诠 秋 和 内 在 各 辑 , 需 要 提 
供 兹 考证 文献 材料 。 而 实践 家 的 研究 , 则 需要 从 实际 出 装 , 需 要 现实 考量 , 需 
要 经 世情 怀 ,需要 解决 问题 的 能 力 和 办 法 。 如 果 在 一 般 思 想 史 研究 的 场合 ， 
研究 对 象 的 时 代 背 景 及 其 所 反映 的 时 代课 题 , 刀 是 理论 家 关注 的 重点 。 而 在 
实践 家 那里 ,这 种 研究 的 意义 部 不 被 完全 认同 ,他 们 更 多 地 诉 诸 於 超越 历史 
的 现实 价值 及 其 实用 意义 。 如 果 说 理论 家 的 研究 是 探究 性 、 实 证 性 的 , 那 糜 
实践 家 的 研究 便 是 现场 性 实用 性 的 。 这 样 做 的 负面 效应 ,可 能 会 使 思想 史 
庸俗 化 ;但 其 正面 效应 ,名 能 使 思想 史 生 活化 。 因 此 ,相对 於 理论 家 的 学 问 形 
RE ,如 果 从 纯粹 的 现代 学 术 规 范 的 角度 来 评价 实践 家 的 思想 史 研 究 , 则 可 能 
会 令 人 失望 ,但 他 们 充满 激情 的 现实 关切 和 感性 投射 , 则 是 值得 尊重 和 肯定 
的 。 沈 且 这 种 另 关 蹊 径 式 的 研究 路 径 与 方法 ,也 的 确 在 提醒 着 当下 的 思想 史 
理论 家 们 ,什么 才 是 社会 所 需要 的 思想 史 研 究 。 而 这 也 许 正 是 野 昌 透 . 酸 口 
公 管 等 实践 家 的 思想 史 研 究 的 魅力 之 所 在 。 

筆者 遠 謙 説 , 並 不意 味 着 野島 透 、 樋 口 公 啓 的 研究 全然 無視 胸 術 界 的 規 
範 , 比 如 《 山 田方 谷 の 思想 と 藩政 改革 》 第 三 部 分 《〈 績 資 治 通 氏綱 目 講 説 中 
的 山田 方 谷 思想 ) 一 文 ,就 是 一 篇 考证 绵 密 论述 精 到 、 相 当 符 合 现代 学 术 规 
萌 的 論文 。 健 者 感 興 趣 的 , 是 野島 透 、 樋 口 公 啓 等 人 従 職業 経済 人 的 立場 和 
视角 来 研究 历史 上 的 思想 家 。 因 为 这 样 的 研究 ,可 以 绕 开 学 究 式 的 研究 维 
度 ,避免 从 概念 到 概念 的 纯 学 术 送 戏 , 进 而 回 到 研究 对 象 的 现场 ,进入 他 们 的 
生活 世界 , 選 原 党 時 的 歴史 場 景 。 遺 也 許 是 野 島 透 、 樋 日 公 秒 等 経済 型 研 究 
家 帯 給 我 何 的 最 重要 啓示 。 

在 笔者 看 来 ,经 济 人 的 思想 史 研 究 ,不仅 对 深入 解读 被 研究 者 的 思想 有 
帮助 ,而且 还 有 助 於 理解 明治 以 来 日 本 一 大 批 经 济 型 思想 家 的 经 管 哲 学 理念 
以 及 他 何 所 獲得 的 社會 認 同 。 警 如 深 受 王 陽明 “知行 合 一 "的 行動 主義 影響 
的 三菱 財閥 創始 人 岩崎 問 太郎 ( 土 佐 藩 武士 出身 ) 、 大 倉 財 閥 創始 人 大 倉 喜 八 
郎 (新 发 田 落 武士 出 身 ) “论语 加 算盘 "的 宣 寺 者 淄 泽 荣 一 (武藏 国武 土 出 
身 ) ,以 及 创造 日 本 经 济 奇 足 的 四 位 被 称 羽 “ 经 营 之 蛙 ” 的 企业 家 松下 索 之 助 
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明治 时 期 的 时 间 跨 度 大 致 相当 於 中 国 的 洋务 运动 至 辛 交 革命 爆 改 。 在 
这 段 时 期 内 ,中 日 两 国都 有 数 不 清 的 企业 如 雨后春笋 般 诞 生 , 並 且 都 湧 現 出 
一 批 有 影响 的 实业 家 。 日 本 有 岩崎 疆 太 郎 、 大 倉 喜 八郎 、 溢 澤 築 一 等 , 中 國 也 
出 现 了 盛 宣 司 .部 观 应 、 张 赛 等 。 但 明治 时 期 所 创建 的 企业 大 都 延续 至 今 ,而 
洋 務 運動 後 所 創建 的 企業 , 如 今 大 多 煙 消 宏 散 , 在 企業 偉 承 、 可 持 績 性 上 十 國 
有 着 天 壤 之 别 。 这 绝 非 这 一 时 期 的 中 国企 业 家 智 不 如 人 , 慌 怕 也 不 能 简单 地 
馈 结 为 是 两 国 当时 所 处 环境 、 此 后 所 经 历 的 炎 允 不同。 实际 上 ,两 国 在 差 不 
多 相同 的 起 点 上 出 发 时 ,在 创办 .运营 企业 的 方向 和 理念 本 身上 就 存在 实质 
EAR Te AE RR IE : 

比 如 出身 武士 的 日 本 企業 家 就 興 商 人 出身 的 中 國 企 業 家 在 所 獲得 的 社 
会 认同 上 有 很 大 不 同 。 日 本 企业 家 有 不 少 被 狂 为 “经 济 之 蛙 " 或 “经 营 之 摆 ”， 
中 國 企 業 家 頭 上 被 戴 上 聖人 光 環 的 則 少 之 又 少 歴史 上 具有 陶 朱 公 和 胡 雪 岩 
BUS STRELA. BRE Ta AAR EA” BY Bes, Ze de H E 
SHEE EES iP , (EPEA a BA SEY AS 1, EM PR E BET IZ PRS, WE 
使 之 朝 着 武士 偷 理 `. 町 人 伦理 、 经 济 偷 理 的 方向 演化 。 一 时 间 , REE A 
AT AREA, RRR EAS AAR. Ti ER AB LE BCA R “OR BE” a 
“REE BE” BA) EAR TS SER AN ES, BLL FE SB 
A ir et AY AB .以 义 为 重 的 财政 改革 思想 有 密切 关 傈 。 也 就 是 
说 , 孟 人 评价 体系 的 改变 与 日 本 阳 明 学 的 实践 品格 .行动 主义 有 一 定 关联 " 。 

狂 如 江 户 初期 的 武士 阶级 “ 率 武 从 文 "的 历史 意义 一 样 , 明 治 初 年 的 武士 
阶级 “ 秦 武 从 商 "的 历史 意义 亦 不 可 低估 。 源 自 於 阳 明 学 的 武士 阶级 的 行动 
ER BEREH, DB SCHR EE . 义 利 世 浴 等 理念 ,使 得 武士 阶级 在 处 於 社会 
和平 過渡 時 期 ( 如 江 戸 開 幕 以 後 、 明 治 維 新 以 後 ), 大 都 會 選 提 棄 武 従 文 、 棄 武 
从 商 或 秦 武 从 教 。 而 武士 阶级 在 日 本 社会 的 地 位 本 来 就 很 高 ,所 以 这 种 身份 


O 参见 拙 文 :《 阳 明 学 研究 的 东亚 课题 一 一 以 山田 方 谷 为 中 心 》, 收 入 时 岛 透 著 、 钱 明 译 编 ,《 日 本 
阳 明 学 的 实践 精神 一 一 山田 方 谷 的 生涯 与 改革 路 径 》, 上 海 古籍 出 版 社 ,2014 年 。 


改变 ,不 仅 不 会 降低 反而 逮 会 抬 高 他 们 的 社会 地 位 。 明 治 以 后 由 武士 转变 为 
实业 家 的 事例 有 很 多 ,而 由 武士 转变 而 来 的 日 本 实业 家 在 社会 地 位 上 要 明显 
高 於 由 商人 转变 而 来 的 中 国 实业 家 ,故而 在 企业 传承 、 可 持续 性 上 两 者 也 就 
有 了 天 壤 之 别 。 这 也 是 八成 以 上 日 本 百年 企业 始 於 明治 时 期 的 重要 原因 ”。 
笔者 之 所 以 对 日 本 思想 史 研 究 尤 其 是 山田 方 谷 研究 的 经 济 人 路 径 感 归 趣 ,其 
基本 出 发 点 就 在 於 对 中 国 社会 企业 家 文化 的 反思 与 考量 。 


① 根据 东京 商工 所 作 的 《全 国 创 业 超 100 年 企业 实 驴 调 查 》, 在 统计 调查 的 213 万 家 企业 中 ,百年 
企业 有 21666 家 ,而 在 这 些 百年 企业 中 ,创建 论 明 治 维新 之 后 的 企业 多 过 17212 家 ,比例 高 迷 82.8%。 
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国际 汉学 学 术 报 告 会 .第 二 十 一 次 


E 目 : 晩 清 政府 官 員 日 常 生活 中 的 書法 活動 
主讲 人 :美国 波士顿 大 学 艺术 史 系 ” 白 谦 慎 教授 
主持 人 :北京 大 学 中 文系 WERN 教授 
時 間 :2013 年 6 月 6 日 ( 星 期 四 ) 上 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 廊 


白 说 慎 先 生 近 来 专注 於 以 吴 大 激 为 中 心 的 晚 清 官员 的 相关 研究 ,所 以 本 
次 报告 主要 内 容 就 是 通过 研究 活动 於 同 光 年 间 , 以 吴 大 没 为 中 心 的 一 组 高 官 
在 日 常生 活 中 的 书法 活动 ,来 观察 中 国文 人 艺术 在 晚 清 的 状况 。 具 体 而 言 就 
是 关心 了 晚 清 的 政府 高 官 花 多 少时 间 来 研究 .练习 “创作 ”书法 。 

晚 清官 员 日 常 的 书法 活动 可 分 为 练习 、 自 娱 、 应 酬 三 种 ,由 於 自 娱 识 以 完 
全 独立 区 分 ,因此 白 先 生 主 要 讨论 了 练习 和 应 酬 两 种 书法 活动 。 

我 何 無 法 瞭 解 晩 清 官 員 的 作 息 時 間 ,但 是 得 益 於 晚 清 较 感 的 写 日 记 的 风 
气 ,我 们 能 够 通过 留存 下 来 的 官员 的 日 记 和 信 逢 ,大概 推算 出 他 们 的 习 字 时 
間 。 白 先生 引用 了 曽 國 藩 、 李 鴻 診 . 曾 纪 泽 AER PR RASA 
記 , 展 示 了 李鴻章 臨 葉 的 《 聖 教 序 》, 生 動 形象 地 介 紹 了 清末 高官 的 書法 日 課 
情况 以 及 互相 间 的 切磋 和 独自 领悟。 

然后 , 白 先 生 介绍 了 应 酬 书法 的 主要 形式 和 数量 ,“ 扇 对 ”一 一 扇面 和 对 
联 是 晚 清 最 流行 的 书法 应 酬 形式 ,就 目前 拍卖 品 数量 来 看 ,数量 最 多 的 是 对 


bat AS cE Bat 


SS RS 


w 
Ww 
Oy 


It, UC AE A TT, DA A PAT ACE AR | H i 
和 信和 多 ,介绍 了 晚 清官 员 对 联 和 扇面 的 巨大 书写 量 ÉRE T SY” a PS 
酬 主要 形式 的 原因 一 一 极为 广泛 的 应 酬 活动 和 人 口 的 急剧 增加 。 此 外 AG 
生 逮 简要 介绍 了 晚 清官 员 提 高 书写 效率 的 一 些 技巧 ,如 联 语 的 准备 落款 的 
技巧 对联 纸 的 应 用 以 及 墨汁 和 磨 墨 机 的 出 现 等 。 从 而 更 进一步 解释 了 “ 扇 
对 ”成 为 书法 应 酬 主要 形式 的 缘由 一 一 对 联 书写 效率 较 高 且 比 较 甘 重 、 规 整 ， 
尺 幅 较 大 ,能够 满足 大 量 感 持 书 法 作品 的 需求 ; 而 扇面 可 繁 可 简 、 形 制 多 样 ， 
在 视觉 尊 富 性 和 精 缴 性 上 更 膀 一 筹 , 且 方 便 揣 带 ,展示 起 活 ,足以 彰显 身份 。 

最 后 , 白 先 生 介绍 了 晚 清官 员 不 走 字 的 情况 ,认为 当时 的 书法 作品 多 为 
应 酬 之 用 ,但 也 有 退休 官员 人 迫 於 生活 而 页 字 。 官 员 的 书法 作品 只 有 在 其 死 后 
几 十 年 才 会 成 为 有 市 场 价 值 的 艺术 品 。 白 先生 用 列 文 森 的 一 段 话 进 行 了 总 
结 :在 儒家 思想 主导 的 中 国 ， 对 於 古代 经 典 的 艺术 形式 和 文化 意蕴 的 探求 ， 
对 於 遣 词 造句 的 细微 之 处 的 玩味 , 而 不 是 对 有 实际 用 途 的 技能 进行 训练 , 才 
是 知识 表达 的 主要 方式 和 社会 权力 的 核心 内 容 。 晚 清 的 官员 们 生活 在 一 个 
发 生 巨变 的 时 代 。 观 察 他 们 文化 活动 中 的 一 些 细节 ,能 加 深 我 们 对 中 国文 化 
在 一 百 多 年 来 发 生 的 变化 的 理解 。 


(REE WHF) 
国际 汉学 学 入 报告 会 .第 二 十 二 次 


题 ” 目 :15 世 纪 朝 鲜 的 印刷 文化 

主讲 人 :韩国 东 国 大 学 中 语 中 文学 科 FME 講師 
主持 人 :北京 大 学 中 国 古 文献 研究 中 心 ” 刘 玉 才 教授 
時 間 :2013 年 6 月 27 日 ( 星 期 四 ) 下 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 订 


李 锤 美 老师 是 北京 大 学 中 文系 中 国 古 典 文献 学 专业 文学 博士 。 现 为 韩国 
东 国 大 学 中 语 中 文学 科 讲 上 师 。 主 要 研究 成 果 有 《高 惠 时 代 文 学 中 的 寒山 》《 朝 
饼 本 系统 寒山 诗 ; 版 本 源流 考 》《 从 历代 目录 看 (寒山 诗 ) 的 流传 》, 译 著 有 《图 
説 天 下 更 記 》 、 葛 兆 光 《 中 國 古 代 社會 奥 文 化 十 講 )( 東 國 大 學 出 版 社 , 即 出 )。 


演 講 主 要 分 鳥 三 個 部 分 : 第 一 ,15 世紀 朝鮮 主要 的 印 書 機構 第 二 ,15 世 
纪 朝 鲜 的 雕版 印刷 ;第 三 ,15 世纪 朝鲜 的 活字 印刷 。 李 老师 曾 作 过 《韩国 的 早 
期 印刷 概况 》 的 文章 ,本 次 演讲 是 对 这 篇 文章 的 重新 梳理 和 补充 。 她 首先 强 
調 基 於 歴史 的 原因 , 韓 國 出 版 的 漢籍 在 雨 國 歴 史 文化 交流 中 意義 重大 。15 世 
紀 的 一 百年 ,大致 为 朝鲜 太 祖 至 成 宗 时 代 ,是 朝鲜 确立 新 的 国家 理念 和 社会 
政治 结构 的 重要 时 期 ,官方 振 具 学 术 ,支持 图 书 出 版 活动 ,因此 这 段 时 期 韩国 
的 印刷 文化 发 展 到 登峰造极 。 

朝鮮 的 官 方 印 書 機構 指 書籍 院 、 鐘 字 所 、 校 書館 、 刊 経 都 監 。 書籍 院 始 創 
於 太 祖 初 年 , 堂 管 経 籍 印 出 之 事 。 鏡 字 所 於 太宗 三 年 公 朝 鮮 末 期 掌 管 鐘 字 和 
书籍 印刷 。 校 书馆 设 於 太 祖 一 年 ,负责 刊印 经 籍 和 祭祀 所 用 的 香 、 祝 文 、 印 信 
等 , 是 本 時 期 規模 最大 、 持 績 時 間 最長 的 朝鮮 印 書 機構 。 鐘 字 所 和 校 書館 兼 
售 走 书籍 。 刊 经 都 监 是 世祖 为 刊行 佛经 所 设 ,制度 仿 高 厘 大 藏 都 监 及 教 藏 都 
E, Ee AA PR ae Hb AE . 国 译 佛经 . 翻 刻 高 理 本 佛经 。 除 以 上 四 个 常设 机 构 
外 ,还 有 为 专 扎 《朝鲜 王朝 实 人 》 的 实录 订 、 为 编纂 医书 而 设立 的 医书 舞 集 订 
等 臨時 機構 。 

15 世纪 朝鲜 的 雕版 印刷 主要 分 为 官 刻本 、 寺 院 刻 本 、 私 家 刻本 三 部 分 。 
官 方 刊 刻 的 中 央 官 府 刻 本 由 校 書館 主管 , 多 刻印 備 家 経典 、 補 法典 章 制 度 等 
书籍 。 遇 到 内 容 较 特殊 的 书籍 ,就 按 其 用 途 由 观 象 监 司 译 院 aE AS 
院 、 惠 民团 .训练 局 .成 均 馆 等 有 关机 构 直接 负责 刊印 。 地 方 官府 刻本 指 京 
BB AEE BE Te 全 加 黄海 .江原 .永安 ( 今 成 镜 ) 平安 的 朝鲜 八道 观察 党 以 及 
其 下 属 府 牧 、 郡 .县 等 所 刊刻 的 书籍 。 刊 经 都 监 刻本 校勘 谨慎 ,刻字 请 当时 
名 家 仿 松 雪 钵 书写 而 成 。 王 室 刻 本 由 朝鲜 王室 成 员 如 国王 、 大 君王 妃 、 公 
主 SH ARAZE ,出 於 宗教 目的 ,所 刻 多 为 佛 书 。 寺 院 刻 本 主要 翻 刻 佛 
経 和 刊 刻 僧 人 語録 。 私 家 刊 本 大 半 由 名 人 或 官 更 的 子孫 或 門人 , 自費 或 募 指 
PIEN , LA Me PT E R AY, As Pe ae SCH .传记 家谱 等 , 刻 佛 书 者 甚 少 , 不 
同 於 高羽 私 家 刻 本 。 中 國 的 衛 夫人 、 王 義之 、 炭 陽 論 、 廣 世 南 、 裕 遂 良 、 顔 真 
狠 、 柳 公 权 、 趟 孟 类 等 书法 名 家 的 字体 较 受 炊 迎 ,其 中 欧 体 尤 受 重视 。 活 字 本 
常用 朝鲜 本 国 书 法 名 家 的 字体 ,如 安平 大 君 ER EE . 韩 灌 四 大 家 ,成 石 
Be . 姜 布 颜 、 成 任 . 郑 兰 宗 、 朴 耕 等 韩国 著名 书法 家 。 
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15 世 纪 是 朝鲜 活字 印刷 的 全 盛 时 期 , 包 括 金属 活字 和 木 活字 。 朝 鮮 在 畿 
承 高 百 印 刷 术 的 基础 上 进一步 发 展 , 钱 造 金属 活字 的 技术 飞速 发 展 ,数量 大 
増 , 製 作 精 良 , 印 書 敷 量 其 多 。 本 時 期 的 金属 活字 主要 是 銅 鐵 活字 , 投 鏡 字 年 
RAB 5} BRAS REF PRS ARS RES ERS CAFC 
FEUD eH RUFE tM, HRR AEREA FT 
上 最 早 的 铅 活字 。 朝 鲜 的 木 活 字 本 主要 是 官府 木 活 字 本 ,私人 木 活字 比较 少 
见 。 主 要 有 四 种 ,书籍 院 字 是 由 白 州 知事 徐 赞 私 造 的 木 活 字 , 进 呈 於 书籍 
院 。 东 国正 证 字 是 为 印刷 碳 书 《 东 国 正 襄 ?而 造 。 洪 武 正 读 字 是 端 宗 三 年 
(1455) 为 正确 地 体现 出 中 国 漠 字 音 ,将 《洪武 正 读 ?中 的 字音 用 韩文 加 以 标 
记 PAKS BS ,而 韩文 用 笔画 柔和 的 手写 体 。 印 经 字 是 指 燕山 君 二 
年 (1496) ,为 祈求 成 宗之 冥 福 , 摧 显 大 如 与 仁 粹 大 王 大 妃 共 同 主持 刊印 佛经 ， 
秽 造 木 活字 印 出 《天 地 冥 阳 水 陆 杂 文 》 国 译本 《六 祖 大 师 法 裤 坛 经 》 及 《真言 
勤 供 》 等 備 経 。 

李 狂 美 老 师 详细 介绍 了 各 版 本 的 特色 ,展示 了 大 量 代表 性 图 书 的 书 影 ， 
普 指 出 韩国 国立 图 书馆 .韩国 学 中 央 研 究 院 . 奎 章 问 .国会 图 书馆 以 及 其 他 地 
方 图 书馆 等 机 构 收 藏 有 大 量 汉字 古书 ,韩国 历史 上 也 翻印 中 国 古 籍 , 许 多 在 
中 国 早已 失传 的 图 籍 在 韩国 有 残存 ,因此 韩国 可 谓 是 收藏 中 国 书 籍 的 图 书 
馆 , 足 应 引起 学 界 的 重视 和 发 掘 研究 。 

北京 大 学 中 文系 了 琢 钦 善 教授 及 相关 专业 的 师 生出 席 了 本 次 报告 会 。 

(Hips) ”执笔 ) 


国际 汉学 学 术 报 告 会 .第 二 十 三 次 


題 目 : 晚 唐 河北 人 对 宋 初 文化 的 影 

主讲 人 :美国 加 州 大 学 伯克利 分 校 ” 谭 凯 (Nicholas Tackett) ”副教授 
主持 人 :北京 大 学 历史 系 陸 揚 教授 

時 间 :2013 年 6 月 29 日 (星期 六 ) 晚 上 

地 点 :北京 大 学 历史 系 中 国 古代 史 研 究 中 心 


本 报告 论证 在 晚 唐 河北 形成 的 文化 具有 鲜明 的 特点 ,这 一 被 学 界 称 局 


“ 胡 化 ”的 独特 文化 在 后 唐 以 后 随 着 河北 人 的 大 规模 脖 入 河南 ,对 五 代 时 期 北 
方 的 首都 社会 和 和 核心 文化 产生 了 重大 的 影响 。 报 告 着 重 讨论 三 个 方面 的 
影响 。 首 先 通过 对 已 出 版 墓 划 发掘 报告 的 微 底 调查 ,揭示 五 代 至 宋 初 时 河北 
人 深刻 影 字 了 政治 核心 地 区 囊 茸 文化 的 剧烈 改变 。 其 次 , 通 迪 分 析 墓 诗 尾 多 
所 用 的 庙 , 提 出 河北 人 士 同时 也 很 可 能 在 首都 新 语音 的 形成 上 留 下 烙印 。 报 
告 最 后 着 重 探讨 的 是 这 一 河北 人 群 的 脖 入 促成 一 种 影响 更 为 深 束 的 文化 转 
变 , 那 就 是 门 关 大 族 社会 与 政治 地 位 之 意识 形态 基础 的 消失 。 更 准确 地 说 ， 
本 研究 根据 幕 庄 里 所 宣扬 和 不 宣扬 的 墓 主 品德 要 素 ,发 现 自 北宋 开始 眶 起 的 
新 精英 风貌 , 即 不 那 魔 注 重出 身 和 与 家 系 ,在 晚 唐 的 河北 即 已 盛行 。 河 北 人 与 
他 们 的 独特 文化 落 非 唯一 对 北宋 首都 社会 有 影响 的 地 方 文化 。 实 际 上 ,由 於 
唐 末 至 五 代 时 期 大 量 的 社会 动乱 ,中 国 各 地 都 受到 移民 巨 潮 的 影响 ,因此 各 
地 方 的 人 无疑 也 影响 到 首都 文化 ,正如 我 们 已 经 知道 的 南方 文人 对 北宋 精英 
文化 发 展 所 起 的 重要 作用 。 不 过 ,由於 河 北 人 新 获得 政治 地 位 ,他 们 的 角色 
猫 其 关键 。 更 具体 地 说 ,在 10 世 纪 , 大 多 北方 的 新 朝代 是 由 来 自 河 北 或 河东 
的 将 军 建 立 的 ,以 至 於 宋 初时 高 级 文官 阶层 里 相 当 大 的 比例 原籍 河北 。 身 处 
这 个 具有 政治 与 文化 权力 的 位 置 ,河北 人 显然 有 助 於 改造 大 都 会 核心 的 霸权 
文化 。 
此 外 ,本 研究 也 提供 一 点 方法 论 上 的 建议 。 历 史学 家 有 时 太 倾 向 从 核心 
地 域 的 角度 来 敏 述 历 史 演 变 , 这 就 欢 免 忽视 周 跟 地 域 社会 与 文化 的 事 仿 发 
展 ,从 而 很 可 能 认识 不 到 历史 转变 的 某 一 最 重要 动力 。 中 国 历史 上 的 每 个 时 
代 都 发 展 了 多 种 多 样 的 地 方 文化 ,每 个 文化 有 其 独特 之 不。 其 中 最 具 独 特地 
方 文化 的 地 区 往往 就 是 像 本 研究 所 界 的 晚 唐 河北 这 种 处 於 不 被 政治 核心 霸 
权 文 化 第 音 的 地 区 。 与 首都 霸权 文化 不 同 的 各 种 地 方 文化 的 不 断 出 现 能 玫 
助 我 们 解释 中 国 几 千年 文化 在 历史 上 的 活力 与 创新 。 
( 陆 扬 執筆 ) 


国际 汉学 学 入 报告 会 :第 二 十 四 次 


題 目 : 不 同 语法 理论 下 的 上 古 汉语 与 格 句 式 及 其 相关 的 问题 
主讲 人 :南洋 理工 大 学 中 文系 WKF ”副教授 
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主持 人 :北京 大 学 中 文系 陈 保 亚 ”教授 
時 間 :2013 年 6 月 18 日 ( 星 期 二 ) 下 午 
地 ”点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 广 


潘 秋平 先生 近来 专注 於 以 上 古 汉语 与 格 句 式 为 中 心 的 相关 研究 ,所 以 本 
次 报告 主要 内 容 就 是 通过 不 同 语 法 理论 , 即 形式 语法 理论 和 认 知 语法 理论 来 
重新 审视 上 古 江 语 的 与 格 句 式 , 冰 由 此 而 讨论 其 他 相关 的 问题 。 

本 报告 首先 对 上 十 漠 语 与 格 句 式 的 研究 成 果 进 行 了 一 个 简单 的 回顾 。 
在 这 个 基础 上 , 潘 先生 首先 讨论 了 上 古 漠 语 是 否 有 形式 语法 学 家 所 关注 的 与 
格 交 替 现象 。 为 回答 这 个 问题 , 潘 先 生 回顾 现 有 的 研究 是 如 何 看 待 参 与 与 格 
交替 (dative alternation) 现象 的 两 类 与 格 句 式 的 语义 结构 。 他 揉 用 了 
Rappaport Hovav & Levin(2008) 的 意见 ,认为 当 动 词 为 “给 (GIVE)" 类 时 , 公 
实 语 结构 和 介 宝 补 语 式 都 对 应 於 “ 使 领 有 ”的 事件 类 ,而 当 动 词 为 “ 扔 、 送 
(THROW, SEND)" 类 时 , 介 宝 补 语 式 则 对 应 於 “使 领 有 "和 “使 移 至 "两 种 事件 
类 ,而 色 实 语 结构 仅 对 应 於 “ 使 领 有 "事件 类 。 他 根据 上 述 观 点 重新 审视 上 古 
汉语 的 不 同 与 格 句 式 , 得 到 下 表 : 


表 1 
Seb vid | NAMER umes | 
RECAS == ー 使 领 有 
ROR 使 领 有 | = 
输 . 送 (" 送 "类 ) | 使 移 至 (或 使 领 有 ?) 使 领 有 
CDR) 使 移 至 


潘 先 生 认 为 上 古 汉语 的 与 格 交 蔡 现象 既 不 像 英 语 型 ,也 不 像 俄语 型 , 而且 也 
无 法 很 有 效 地 通过 形式 语法 学 所 探 用 的 “ 双 宣 语 动 词 在 VP 内 的 被 动 化 "的 分 
析 办 法 来 不 理 。 

根据 表 1, 潘 先生 指出 ,表面 上 看 ,“ 给 "类 动词 趴 然 也 都 能 出 现在 双 寅 语 
结构 和 介 宝 补 语 式 中 ,但 如 果 仔 细 观 察 ,就 能 发 现在 实质 上 ,能 出 现在 双 实 语 
结构 的 “给 ”类 动词 和 能 出 现在 介 实 补 语 式 的 “给 ”类 动词 之 问 存在 着 一 种 互 


補 的 開 係 。 換 埋 之 , 出 現在 魚 貨 語 結構 的 “ 給 ” 類 動詞 就 不 出現 在 介 質 補語 式 
中 , 面 出現 在 介 質 補語 式 中 的 " 給 " Pian sR 结构 中 。 正 因为 
“给 .类 动 词 和 不 同 的 全 及 物 结构 存在 着 上 述 的 这 和 并 保 ,他 认 局 在 上 古 汉语 
的 “给 "类 动词 上 绝 不 会 呈现 与 格 交 蔡 的 现象 。 在 此 基础 上 ,他 进一步 追问 为 
什么 有 一 部 分 的 “给 ”类 动词 仅 能 进入 表 “ 使 领 有 ”的 介 实 补 语 式 中 ,而 无 法 进 
人 和信 同 样 表 “ 使 领 有 ”的 双 宣 语 结构 中 。 潘 先生 从 认 知 语法 的 角度 出 发 ,承认 

式 在 句法 分 析 中 具有 独立 的 意 六 ， 並 提出 本 個 立 足 於 像 似 性 原則 (iconiciy ) 
的 解释 。 通 过 观察 两 种 句 式 中 动词 和 与 事实 语 之 问 的 语言 距离 (linguistic 
distance) ,他 指出 在 双 壮 语 结构 庄 ,与 事 问 语 坚 随 着 动词 ,中间 没 有 其 他 的 语 
法 成 分 ,而 在 介 宝 补 语 式 中 ,与 事实 语 和 动词 之 间 总 是 隔 着 客体 宾语 以 及 与 
REY el “TA” ,因此 前 者 所 体现 的 语言 距离 明显 短 於 后 者 ,而 这 种 语言 距离 反 
映 的 是 動詞 和 奥 事 質 語 之 間 的 概念 距離 (conceptual distance), BAT a , & 
实 语 结构 和 介 实 补 语 式 在 表现 同一 个 客观 的 给 予 事件 时 ,它们 勾勒 了 这 个 给 
子 事件 的 不同 側面 

前 者 由 认 与 事实 语 紧 随 着 动词 表现 了 与 事实 语 在 给 予 事件 中 所 受到 的 
影响 比 出 现在 后 者 的 与 事实 语 高 。 换 言 之 ,上 古 汉语 双 及 物 结构 中 的 两 种 句 
式 体 现 了 与 事 角 色 “ 受 影响 性 (affectedness) ”的 不 同 。 根 据 这 个 假说 ， 赐 ”不 
能 进入 介 裤 补 语 式 , 而 “ 献 " 不 能 进入 双 宝 式 , 原 因 就 在 於 给 予 动词 的 意义 和 
句 式 的 意 闵 凑 不 一 致 。 趴 然 “ 赐 "和 “ 献 " 都 表现 为 动作 (人 过 程 ) 而 非 状态 , 且 都 
是 瞬间 完成 而 不 持续 的 ,但 就 动作 施 事 的 效能 而 言 ,由 於 “ 赐 " 是 上 对 下 的 封 
党 ,“ 献 "通常 是 下 对 上 的 供奉 ;上 对 下 的 封赏 难以 违抗 而 下 对 上 的 进 献 可 被 
拒绝 , 故 相 较 之 下 ,“ 赐 ”的 施 事 具 人 备 较 高 的 效能 ,也 就 是 说 ,进行 “ 赐 " 这 个 动 
作 的 施 事 对 和 与 事 的 支配 力 较 “ 献 " 者 来 得 强 。 换 言 之 ,相对 於 动 词 “ 献 ” ,动词 
“网 "所 表现 出 的 动作 对 与 事 产生 较 直 接 的 影响 。 

最 后 , 潘 先生 结合 语义 地 图 模型 对 上 述 的 讨论 做 了 一 个 简单 的 总 结 。 在 
答 问 时 间 , 潘 先 生 和 北京 大 学 中 文系 的 师 生 们 进行 了 讨论 ,而 北京 大 学 中 文 
系 副 主任 郭 锐 教授 也 从 语义 地 图 模型 的 角度 通过 对 现代 漠 语 方言 的 考察 为 
潘 先生 进行 了 有 益 的 补充 说 明 。 

(Be RŽ) 


ee AS hat 


ik SSE 


w 
a 
A 


国际 汉学 学 术 报 告 会 .第 二 十 五 次 


题目 :北魏 孝文 帝 时 期 的 尚书 省 与 洛阳 脖 都 

主讲 人 :日 本 琉球 大 学 長 部 悦 弘 教授 
主 持 人 : 北 京 大 學 中 國 古 代 史 研究 中 心 RI ”教授 
時 間 :2013 年 9 月 10 日 ( 星 期 二 ) 下 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 谭 


長 部 悦 弘 教授 従 最近 日 本 移 者 圭 歌 亜 大 陸 農 業 地域 和 遊 牧 地域 交界 地 
带 进行 宏观 研究 所 得 出 的 结论 出 发 ,认为 北魏 迁都 洛阳 可 以 说 是 王朝 的 根据 
地 従 "農業 一 遊牧 交界 地帯 "的 王 都 平城 移動 到 農 業 地域 内 部 的 王 都 洛陽 。 
因为 迄今 为 止 , 逮 没 有 学 者 由 该 观点 出 发 全 面 研究 孝文 帝 时 期 北魏 王朝 体制 
的 运作 情况 ,所 以 他 希望 着 重 考察 孝文 帝 统 治 后 半期 是 如 何 通过 还 都 政策 来 
联动 王朝 体制 的 运 管 。 在 从 多 角度 对 北魏 统治 时 期 加 以 进一步 分 期 而 形成 
的 时 间 框 架 下 ,长 部 先生 以 秆 密 的 考据 手段 详细 分 析 了 北魏 王朝 是 如 何以 尚 
书 省 为 中 心 进 行 决 策 ,从 而 以 六 次 最 主要 的 迁徙 过 程 为 核心 ,将 都 城 连 同 所 
处 其 中 的 王朝 中 框 机 构 一 起 迁移 到 了 洛阳 。 和 从 地 域 经 营 体 制 的 观点 来 看 ,长 
部 教授 推测 孝文 帝 等 力主 还 都 的 政治 领袖 希望 强化 对 农业 地 域 的 统治 ,然而 
元 不 和 陸 容 等 反 圭 遷都 的 官 員 則 力 園 畿 績 保持 眼 畜 牧 地域 緊密 的 開 係 。 由 
於 通过 对 尚书 省 人 事 进 行 调 整 等 手段 挫败 了 反对 势力 ,孝文 帝 最 终 基 本 上 确 
立 了 洛阳 单 都 体制 。 在 此 过 程 中 ,孝文 帝 同时 设置 平城 尚书 省 和 洛阳 尚书 
省 ,在 某 种 程度 上 可 视 为 两 都 体制 的 萌芽 。 只 是 由 於 消 溅 了 元 丕 和 陆 窒 等 反 
对 势力 ,这 种 两 都 体制 继续 存在 的 可 能 性 暂时 消失 。 但 二 十 年 以 后, 以 523 年 
六 镇 之 乱 的 爆 必 为 契机 , 俱 朱 氏 率 领 牧 民 在 接近 六 牧 及 畜牧 地 域 的 太原 建设 
了 根据 地 以 取代 平城 ,吸纳 周 图 的 其 他 牧民 和 六 镇 镇 民 组 织 了 和 军 阅 势力 , 通 
遇 其 强大 的 军事 力量 控制 洛阳 ,实际 上 再 次 确立 了 两 都 体制 ,可 说 是 孝文 帝 
所 消除 的 萌芽 再 次 复苏 。 此 和 后 东魏 和 北 诸 把 农业 地 域 的 根据 地 从 洛阳 搬 到 
郑 , 最 后 唐 朝 以 长 安 为 最 重要 的 根据 地 吸收 这 种 两 都 体制 的 成 果 而 确立 了 由 
长 安 \ 洛 阳 、 太 原 三 个 地 点 构成 的 三 都 体制 , 借 此 唐 朝 能 稳定 地 支配 芝 关 的 版 


图 而 开创 易 盛 局 面 。 从 这 个 角度 来 讲 , 可 以 说 这 种 三 都 体制 是 从 两 都 体制 发 
展 而 来 的 地 域 支 配 统治 体制 。 
(IH ME) 


国际 汉学 学 术 报 告 会 .第 二 十 六 次 


题目 :河西 ?与 “ 代 北 "一 一 中 晚 唐 朝 廷 对 代 北 势力 的 运用 
主讲 人 :日 本 神户 大 学 村井 恭子 ”副教授 
主持 人 :北京 大 学 中 国 古 代 史 研究 中 心 ” 秘 新 江 ”教授 

時 間 :2013 年 9 月 10 日 ( 星 期 二 ) 下 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 订 


就 安史之乱 后 的 中 晚 唐 历史 发 展 局 面 而 言 ， 河 西 " 与 “ 代 北 "是 两 个 非常 
值得 注意 的 地 理 空 间 。 河 西 ( 荣 新 江 先 生 指 出 晚 唐 史 籍 中 的 “河西 "一 词 多 指 
车头 内 道北 部 地 区 。 参 见 氏 著 《 贤 义军 史 研 究 》, 上 海 :上海 古 籍 出 版 社 ,1996， 
176-182 页 ) 一 度 是 唐 朝 奥 吐 養 之 間 激烈 争 礁 的 地 属 , 唐 朝 为 此 不 人 大 力 加 强 
神 策 军 的 军力 ,也 不 断 地 完善 西北 净 境 的 军事 体制 建设 。 和 多方 在 穆宗 长 庆 会 
盟 后 进入 政治 和 平 期 , 随 之 而 来 的 是 党 项 势力 在 该 地 的 崛起 与 活路 。 代 北 地 
区 向 来 是 北方 部 族 南下 杂居 的 区 域 , 这 一 局 面 自 德 宗 时 期 到 840 年 回 散 汗 国 
减 亡 时 期 逐渐 明显 , 唐 朝 廷 不 仅 要 解决 昭 义 泽 潞 等 藩镇 的 跨 雇 形势, 迁 必须 
审慎 地 处 理 南 下 回 髓 遗民 的 问题 。 这 一 错综复杂 的 情形 ,延续 至 宣宗 朝 ,由 
於 憲 宗 時 期 西北 沙 陀 部 族 東 居 進入 代 北 地 属 , 阔 为 朝廷 用 来 防 范 .镇 压 河 西 
党 项 部 族 的 动乱 ,“ 代 北 " 与 “河西 "这 两 个 原本 有 着 独立 发 展 趋势 的 空间 ,得 
以 牵 纤 联 紧 在 一 起 。 

新 发 现 的 《大 唐 故 检 校 司空 太子 少 傅 赠 司空 太原 王公 府 君 幕 读 铭 兹 序 》 
(《 洛 陽 新 獲 七 朝 墓誌 》 , 北 京 : 中 華 書 局 ,2012,363 页 ) , RFR PARA ER NE 
KEP a ARR. HREM EAMES , 即 德 宗 朝 武将 王 知 办 之 
FER. BOSS) PAPA Sc. ATE PRE, EV BRA RA PHBE 
(849—850) PSAE atl cot oes RE — RR, FE BH SY) SE E BA E, TA aR 
很 简单 ,自然 也 从 未 被 之 前 的 党 项 相关 研究 谈 及 ,因此 可 说 是 一 则 重要 的 “新 
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EEP , ANAL TDA S Bt BG (PSST E SEA AIREA , EA PS Hh OT 
動 表 的 原因 FERARI J FALH 。 

(EFE EBA ABT iT OP SE AB oP, oP al 80 EY 
IA, E EEE OCR IRF IH E E RE RRE R a a SY) DY Ber 
宗 时 期 讨伐 党 项 的 失利 . 左 迁 和 后 的 情况 以 及 大 中 十 年 (856) 去 世 FR 
The .铭文 。 莫 读 作 为 一 种 价值 立场 的 特殊 文本 ,其 内 容 背 非 全 然 客观 可 信 
的 。 就 此 点 而 言 《 王 宰 莫 证》 的 一 些 记 俏 与 其 他 相关 的 记载 相对 照 , 便 能 生 
发 出 不 少 有 趣 的 意味 来 。 比 如 王 宰 曾经 被 老 免 电 州 刺史 一 职 , 此 事 为 4 册 府 
元幸 》 巻 六 七 一 《 牧 守 部 ・ 選 任 門 》 明 確 記 載 ,“ 會 堅 州 刺史 王 宣 , 好 以 法 臨 党 
SA FEA ARE WERE, MATA”. IESE TEA LI ae ne). WES CR 
治 通 鉴 》 卷 二 四 八 *“ 大 中 三 年 二 月 "人 条 所 记 王 字 * 以 货 结 权 停 "的 仿 污 贿赂 之 
加 , 杜 牧 为 东 川 季度 使 周 塌 所 写 的 幕 诗 (《 攀 川 文集 ) 卷 四 ) 中 也 提 及 王 衬 此 
SE (AE EEE) MAT ELMS 

SEJE EJI , (E TERREA AC PAE Tit] et Qe SSS A RA eA A ,我 
们 从 中 可 以 知道 ,这 次 军事 行动 大 约 开 始 於 大 中 三 年 正月 或 二 月 ,军事 动员 
的 规模 相当 巨大 ,纠集 了 河东 军 、 代 北 諸 軍 .外 镇 冲 策 军 、 京 西京 北 诸 镇 兵力 
以 及 防 秋 兵 等 兵力 ,而 最 和 合 御 以 失败 告终 ,《 幕 读 ) 给 出 的 理由 是 “ 饰 路 阻 乱 、 
BE ANS” , 即 军粮 没有 得 到 及 时 的 供应 。 但 是 欧 伸 《 授 王 衬 河 阳 季 度 使 李 拭 
河东 季度 使 制 )C《 文 苑 英 华 ) 卷 四 五 六 ) 上 则 有 不 同 的 记载 , 称 “( 王 ) 衬 以 微 盖 所 
婴 , 全 师 难 进 ”, 认 为 失败 万 主帅 王 宰 生 病 所 致 。 另 外 ,杜牧 在 4 上 周 相 公 ( 坦 ) 
书 》(《 攀 川 文集 》 卷 九 ,此 文 写 认 大 中 三 年 四 月 之 前 ) 中 也 谈 及 这 次 军事 行动 ， 
未 具体 说 到 失利 原因 。 综 合 来 看 ,《 王 衬 幕 庄 》 中 对 行动 时 间 和 军事 规模 的 记 
载 基本 可 信 , 但 其 失利 原因 则 需要 再 推 项。 

通過 條 理 宜 宗 大 中 年 間 鎮 歴 党 項 事 宜 的 來 龍 去 脈 , 我 何 可 以 大 致 看 到 遠 
样 的 线索 。 大 中 元 年 五 月 , 王 宁 捉 代 北 诸 军 MEME AR a REN je JEA gA 
力 。 大 中 三 年 二 月 ,王室 入 朝 ,贿赂 权 传 ,后 被 周 乾 弹 劾 , 回 镇 太原 ;在 此 期 
間 , 論 恐 熱 投降 , 唐 朝 开 始 了 收复 河 陛 地 区 的 计划 。 当 年 四 月 之 前 , 便 授予 王 
宰 討 伐 党 項 的 全面 指揮 樺 , 韓 年 九 月 , 唐 朝 认 为 王 宰 讨 伐 之 事 失利 ,开始 任命 
新 的 将 领 , 将 原本 河东 季度 使 的 全 权 逐 渐 分 子 凤 翔 .河东 等 京 西京 北 诸 镇 。 


到 大 中 五 年 正月 , 唐 朝 开 始 明显 改变 应 对 方针 ,以 儒 臣 替换 武将 ,策略 也 由 镇 
压 变 为 招 据 。 在 这 一 发 展 过 程 中 , 唐 朝 始终 以 河东 兵力 镇 压 、 防 条 河 西 党 项 
动乱 的 举措 ,其 背后 的 原因 值得 深究 。 
事实 上 , 京 西京 北 诸 罕 始终 是 唐 朝 军事 建制 中 的 重点 ,无 论 军费 退 是 政 
策 都 相当 优厚 。 然 而 自 德 宗 末期 、 惠 宗 时 期 开始 ,当地 “过 将 ” 仿 腐 的 情况 便 
日 益 髓 重 , 这 些 地 方 武将 不 仅 擅 自 挪用 军费 ,壮大 力 胡 剥 当 地 百姓 ,六 借 此 物 
质 力 量 朴 通 中央 朝 廷 官场 关 傈 ;同时 ,河西 陷落 和 后, 唐 朝 国 家 马力 不 足 的 局 
面 ,也 导致 对 党 项 马匹 的 依赖 ,这 也 加 重 了 当地 官 与 民 之 问 的 紧张 关 傈 。 上 
述 这 些 情形 ,一 方面 是 激发 了 党 项 部 容 的 不 满 与 动 奶 , 男 一 方面 则 直接 导致 
一 些 朝廷 奏 玻 所 反复 提 到 的 “ 边 上 空虚 " “兵力 寡 少 "的 问题 。 这 些 问 题 自 塌 
宗 时 期 出 现 ,始终 未 得 妥善 化 解 ,一 直 愈演愈烈 至 宣宗 朝 ,成 为 大 中 年 间 军 事 
衙 突 的 背景 。 同 时 ,也 正 是 北 哆 军 镇 " 漠 兵 " 荐 乏 的 局 面 , 使 得 得 到 沙 陀 等 外 
族 大 力 補充 的 “ 代 北勢 力 " 進 和 人 唐 朝廷 的 視野 , 以 公 於 到 宜 宗 朝 , 以 " 代 北 ” 軍 
J WH Ly a” ELA tS a EB BY “HR” o 
(FA HF) 


国际 汉学 学 术 报 告 会 .第 二 十 七 次 


题目 :关於 官话 方言 音 疝 史 的 设想 

主讲 人 :日 本 爱 媛 大 学 法 文学 部 “” 秋 谷 裕 幸 “副教授 
主持 人 :北京 大 学 中 文系 陈 保 亚 教授 
時 间 :2013 年 9 月 24 日 (星期 四 ) 下 午 

地 点 :北京 大 学 中 国语 言 学 研究 中 心 会 议 室 


秋 谷 裕 幸 先 生 毕 业 於 日 本 早稻 田 大 学 , 师 从 十 屋 昭 弘 教授 。1990 年 读 研 
究 生 时 在 我 国 广 门 大 学 留学 一 年 。1994 年 4 月 起 任教 於 日 本 爱 姐 大 学 。 现 任 
愛媛 大 學 法 文 欧 部 副 教 授 。 秋 谷 裕幸 先生 主要 従事 漢語 方 埋 的 研究 , 特 別 是 
南部 吴语 、 阅 北方 言 以 及 阅 东 方言 的 历史 音 痢 。 他 曾 多 次 访问 中 国 , 在 中 国 
多 地 进行 方言 调查 ,获取 了 大 量 第 一 手 资料 ,站 取得 也 硕 的 研究 成 果 。 


近 來 秋谷 先生 専 注 於 北方 官 話 音韻 史 的 相関 研究 所 以 本 次 報告 主要 介 紹 


Hat AS cS Bt 


Ah TS SR 


w 
lex 
on 


了 其 正在 进行 的 官话 方言 音 碳 史 研 究 的 进展 情况 , 北 对 相关 问题 做 了 讨论 。 

秋 谷 裕 幸 先生 首先 讲述 了 构 据 原始 官话 的 重要 性 和 价值 。 原 始 官话 和 
现代 官话 方言 之 间 发 生 了 大 幅度 的 语音 演变 。 因 此 ,要 研究 各 地 官话 方言 音 
HSE 官话 方言 形成 史 官话 方言 和 南方 方言 之 间 的 比较 和 官话 方言 在 汉语 

言 当中 的 定位 等 一 系列 问题 ,我 们 首先 要 构 据 原始 官话 ;历史 音 夸 文献 所 
代表 的 大 致 上 都 是 北方 方言 ,所 以 研究 这 些 文献 时 原始 官话 也 具有 很 高 的 参 
考 价值 。 同 时 ,汉语 南方 方言 自古 以 来 不 断 地 受到 北方 方言 的 影响 ,所 以 我 
们 研究 南方 方言 音 胡 史 时 原始 官话 是 不 可 或 缺 的 。 因 此 , 构 据 原始 官话 具有 
十分 重要 的 意義 。 

构 据 原始 官话 可 以 分 为 两 个 步 又 :第 一 步 又 ,首先 构 据 出 原始 中 原 官 话 
Briel Ho ERE PURE al te) A ,是 因为 在 官话 方言 当中 , 汾 河 片 的 存 古 性 非 
常 突 出 ,能 给 原始 官话 方言 的 构 据 提供 不 可 或 缺 的 材料 。 它 对 官话 音 奏 史 所 
能 起 到 的 作用 不 亚 於 吴语 音 读 史 上 的 处 衢 片 或 问 语 问 东 区 方言 音 读 史上 的 
宁德 方言 。 汾 河 片 的 内 部 差 边 相当 大 ,所 以 , 构 气 汾 河 片 的 原始 音 系 ,就 是 说 
复原 它 最 早期 的 音 瞪 面貌 以 后 ,才能 把 汾 河 片 作为 构 所 原始 官话 方言 时 的 材 
料 。 这 一 步 又 可 以 说 是 原始 汾 河 片 的 “层级 构 据 ”。 

第 二 步 屋 ,在 前 一 步 的 基础 上 构 所 原始 官话 。 构 所 使 用 原始 汾 河 片 以 及 
騰 遼 官 話 登 連 片 染 成 方 埋 .江淮 官话 洪 集 片 涟 水 方言 的 材料 而 进行 。 这 一 步 
马 可 以 说 是 一 种 “ 速 程 构 斤 ”。 

EK ARSE DERE . 读 母 和 声调 三 个 方面 ,逐一 展示 了 方言 的 材料 ,讲述 了 
具体 音 位 的 构 所 过 程 和 构 气 结 果 。 

( 林 雨 田 ”执笔 ) 


国际 汉学 系列 讲座 .第 六 十 五 讲 


题目 :清朝 通州 的 古籍 善本 收藏 
主讲 人 :英国 剑 桶 大 学 峙 约翰 学 院 
周 紹 明 (Joseph P McDermott) 教授 
主持 人 :北京 大 学 中 国 古 文献 研究 中 心 ” 刘 玉 才 教授 
時 间 :2013 年 9 月 3 日 (星期 二 ) 上 午 


地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 廊 


周 紹 明 (Joseph P. MecDermott) 教 授 执 教 论 英国 剑 桶 大 学 对 约翰 学 院 ,在 
宋 明 间 社 会 经 济 史 研 究 方面 著述 丰富 ,是 4《 剑 桶 中 国史 》 宋 代 经 济 一 章 作 者 之 
一 ,主编 有 《中 国 国 家 与 宫廷 礼 权 》《 东 亚 的 艺术 与 权力 》 等 书 。 中 国 古 代 书 
籍 史 与 藏书 史 也 是 他 的 重要 研究 领域 ,已 装 表 《书籍 的 社会 史 一 一 中 华帝 国 
晚期 的 书籍 与 土 人 文化 ?等 独到 而 深入 的 研究 成 果 。 

周 教授 从 五 十 年 前 的 书 名 统计 讲 起 ,当时 的 统计 表明 和 宋 、 明 比较 起 来 ， 
清 代 的 書名 最多 。 清 代 書 籍 出版 業 繁 盛 書 籍 流通 甚 廣 , 但 主要 的 私 人 蔵書 
楼 仍然 集中 於 江 南 ,江南 又 以 雁 州 为 最 。 周 教授 这 个 讲座 主要 关注 点 在 於 衣 
州 的 藏书 家 如 何 将 书籍 代 代 相传 ,以 及 它们 如 何 将 书籍 用 於 非 学 术 领 域 。 上 
解 从 州 的 藏书 家 是 研究 清 代 经 济 的 重要 材料 。 从 经 济 角度 来 讲 ,当时 商品 流 
通 很 快 ,但 是 苏州 的 善本 书籍 不 同 於 一 般 的 善本 ,因为 这 些 书 籍 一 般 不 离开 
碎 州 的 藏书 家 ,这 一 现象 以 清 初 为 著 , 到 了 中 期 逐渐 发 生变 化 。 

乾隆 中 晚期 ,离开 全 州 的 善本 越 来 越 多 。 促 成 这 一 现象 出 现 的 两 个 主要 
人 物 是 陶 正 祥和 陶 珠 琳 , 他 们 是 两 个 商人 ,在 苏州 有 很 多 书店 ,取得 成 功 之 
後 ,他 们 在 琉璃 厂 也 开 了 书店 。 他 们 依靠 比较 贫穷 的 苏州 人 开始 做 生意 , 书 
店 的 客人 来 自 全 国 各 地 。 到 了 清 代 的 中 期 和 晚期 ,也 就 是 编 修 四 库 全 书 的 时 
候 , 克 州 书籍 中 的 一 部 分 离开 座 州 的 藏书 家 。 但 当时 书籍 的 全 体 仍 然 在 和 苏 
州 ,只 是 两 三 个 善本 外 流 。 到 了 1831 年 ,情况 有 了 大 的 变化 ,山东 人 杨 以 增 依 
靠 其 权力 , 买 了 很 多 家 和 砍 州 藏书 楼 的 全 部 藏书 。 这 个 变化 在 砍 州 的 藏书 文化 
路 重要 。 除 楊 以 増 外 刀 有 何 煙 和 謝 松 洲 誤 助 満 洲 貴族 買 了 蘇 州 的 幾 家 蔵 
书 楼 的 全 部 藏书 。 

嘉庆 时 期 , 钱 划 默 . 瞿 中 深 . 黄 丕 烈 三 人 对 舱 州 的 善本 市 场 影响 很 大 。 他 
们 充当 了 书籍 流通 的 中 介 ,对 书籍 的 传播 影响 很 大 。 其 中 尤 以 黄 不 烈 为 著 ， 
是 黄 丕 烈 使 得 早先 跟 商业 没有 太 大 关 傈 的 苞 州 书籍 文化 开始 跟 书 籍 市 场 联 
紧 起 来 。 雁 州 地 区 比较 有 名 的 藏书 家 ,初期 有 蒋 氏 、 额 氏 和 鹿 氏 ,中 期 有 张 
FG SAIC AI ER ,晚期 有 潘 氏 PEG . 席 氏 和 翁 氏 。 藏 书 家 都 梦想 着 自己 黄 集 
善本 ,创立 自己 的 藏书 楼 , 亚 传 给 后 世子 了 琢 , 从 而 成 为 世代 藏书 家 。 藏 书 家 们 
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的 善本 可 以 说 是 这 些 家 族 的 社会 资本 。 潘 氏家 族 在 科举 上 取得 的 巨大 成 功 
就 是 很 好 的 例子 。 

19 世 纪 中 期 ,太平 天 国 估 领 苏州 , 焚 书 烧 楼 造成 了 中 国文 化 的 极 大 悲剧 ， 
大 量 宋 元 版 被 毁 。 太 平 天 国 以 后 ,苏州 不 能 再 一 次 成 为 善本 的 中 心 。 在 微 
州 、 贵 州 出 现 了 一 些 有 名 的 藏书 家 ,他 们 模仿 过去 苞 州 的 办 法 进行 书籍 收 
藏 。 但 是 砍 州 的 藏书 家 少 了 很 多 ,很 多 藏书 家 改行 经 商 。 一 般 认 为 藏书 家 对 
书籍 的 机 趣 是 因为 他 们 要 提高 自己 的 社会 地 位 。 但 从 潘 家 在 科 浴 方面 的 成 
功 来 看 ,他 们 的 藏书 活动 亦 有 别 的 目的 。 潘 世 恩 和 潘 祖 苏 在 为 清朝 政府 服务 
的 五 十 年 间 , 依 靠 自 己 的 藏书 ,网 络 天 下 学 子 , 且 藉以 彰显 公 羊 学 的 地 位 。 田 
一 个 显著 的 例子 是 席 家 。 席 家 以 帮 满 清 政 府 监控 江南 文化 品 的 出 版 为 契机 ， 
创立 捐 鞠 山 房 ,站 逐步 扩展 业务 到 银行 业 , 和 后 成 为 最 大 的 里 办 。 

通过 上 面 的 分 析 , 周 教授 得 出 二 个 结论 :一 .善本 的 压 史 跟 普通 书籍 的 流 
动 不 同 ,因为 艾 州 固有 的 善本 文化 ,所 以 它们 不 像 其 他 商品 那样 自由 流通 。 
二 藏书 楼 和 善本 的 作用 在 清 代 有 很 大 的 变化 ,藏书 家 对 政治 和 商业 有 很 大 
的 遇 趣 ,他们 以 收藏 善本 为 从 事 政治 和 经 济 活动 的 踏板 。 

Gè 执笔 ) 


国际 汉学 系列 讲座 .第 六 十 六 讲 


題 目 : 阿 恩 徳 (Arendt, 1838 一 1902) 的 殖民 地 知识 与 早期 德国 汉学 
主讲 人 :德国 柏林 自由 大 学 汉学 系 
罗 梅 君 (Mechthild Leutner) 教授 
主持 人 :北京 大 学 中 国 古 代 史 研究 中 心 “ 荣 新 江 教授 
時 間 :2013 年 9 月 18 日 ( 星 期 三 ) 下 午 
地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 订 


细 梅 君 教 授 的 研究 领域 主要 是 中 国 近代 史 ,包括 共产 国际 与 中 国 、 中 德 
关 傈 、 民 国史 以 及 社会 史 和 人 性别 史 研究 。 这 一 讲座 的 主要 内 容 是 介绍 在 殖民 
地 背景 下 ,出 身 兹 不 富裕 的 知识 份子 阿 恩德 ,在 从 扒 任 翻译 到 建立 汉学 的 成 
长 历程 中 ,自身 的 知识 积累 与 加 工 及 其 在 德国 汉学 发 展 、 德 国 侵 略 彩 州 湾 等 


殖民 活動 中 産生 的 作用 。 講 座 共 分 三 個 部 分 :( 一 ) 障 種 阿 恩 徳 自 1865 年 至 
1887 年 在 中 国 时 期 有 关 语 言 ,文化 认 知 以 及 汉学 知识 方面 的 积累 ;( 二 ) 论 述 
阿 恩德 自 1887 年 至 1902 年 在 柏林 期 间 任 职 於 东方 语言 学 院 时 的 教学 状况 及 
对 新 学 术 理 念 的 推行 ;( 三) 讨论 了 殖民 地 时 期 的 知识 加 工 和 把 中 国 构建 为 一 
个 所 谓 “ 需 要 文明 化 "的 社会 之 问 的 关 傈 。 

首先 ,中 梅 君 教授 介绍 了 阿 恩德 的 自身 知识 积累 情况 。 阿 恩德 父亲 是 具 
有 博士 学 位 的 中 学 教师 ,他 从 小 接受 的 是 人 文 主 义 和 以 欧洲 古典 时 期 的 语言 
和 文化 为 基础 的 教育 ,他 在 柏林 大 学 期 间 ,攻读 古 嵌 语文 学 和 语言 学 OE 
了 古 漢語 。1865 年 他 被 派 到 北京 ,接受 翻译 培训 站 参加 工作 ,在 中 国生 活 了 
22 年 。 这 期 间 , 列 强 中 国 的 殖民 地 秩序 正 处 於 重 新 分 割 的 过 程 。 阿 恩德 的 活 
动 与 殖民 地 活动 是 察 密 结合 的 ,他 跟 中 国学 者 学 习 漠 语 ,关心 中 国政 治 和 日 
常 社会 生活 ,搜集 书籍 Pe Hd Sed ath, ES OY“ ,将 有 关 
中 國 的 新知 識 加工 興 軍 事 政治 方 面 的 拓 展 並行 . 既 服務 於 政治 、 軍 事 和 文化 
霸权 ,也 实现 了 和 月 我 肯定 。 一 方面 ,作为 翻译 和 中 介 , 阿 恩德 在 话语 和 文本 、 
政治 和 外 交 以 及 知识 层面 进行 工作 。 另 一 方面 , 阿 恩德 的 汉学 知识 也 在 不 断 
积累 和 曾 富 ,成 为 其 后 教学 和 人 研究 的 重要 材料 ,也 成 为 他 扩展 . 重 塑 学 术 疯 念 
的 基础 。 

接 下 来 , 砍 梅 君 教授 介绍 了 阿 恩德 在 柏林 东方 语言 学 院 任教 的 情况 。 作 
发 汉语 教授 开始 进行 系统 化 .制度 化 的 知识 传授 成 为 阿 恩德 的 主要 工作 ,此 
外 还 为 外 交 部 做 书面 翻译 世 提 供 政治 咨询 。 他 利用 在 北京 积累 的 经 验 ,通过 
编写 教材 .定期 考试 ,固定 了 教学 计划 ,重视 口语 训练 ,把 当时 的 语言 学 和 语 
法 理论 运用 到 现代 汉语 上 。 他 继续 人 研究 业 发 表 论文 和 著作 ,小 负责 编辑 《 东 
方 语言 学 院 通 讯 》 的 东亚 部 分 。 他 既 代 表 了 一 种 从 翻译 到 漠 语 教授 的 新 学 者 
类 型 ,也 在 研究 中 表 过 了 一 种 新 的 学 了 术 观 , 即 作为 一 种 服务 於 德国 世界 和 殖 
民政 策 的 有 目的 性 的 认 知 的 形成 。 

最 后 , 软 梅 君 教授 指出 , 阿 恩德 的 知识 积累 和 转换 的 是 两 种 不 同 的 知识 ; 
一 种 是 以 古文 保存 下 来 的 中 国 传统 文化 , 阿 恩德 认为 中 国 知识 缺乏 价值 , 欧 
洲 文化 优 於 中 国 ,需要 推进 中 国 的 文明 化 ; 男 一 种 是 可 以 实际 运用 的 知识 , 通 
过 对 当代 文章 当地 专家 的 信息 搜集 和 直接 的 观察 进行 加 工 , 将 之 直接 或 间 
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落 将 其 广泛 介绍 给 公信 。 阿 恩德 从 整体 上 象征 着 从 非 功 利 性 的 学 术 观 到 将 
学 术 理 解 为 可 以 实际 运用 的 知识 的 过 渡 。 相 对 於 学 院 式 的 东方 学 或 汉学 , 阿 
恩德 在 当时 处 於 边 缘 地 带 。 

荣 新 江 教授 对 讲座 进行 了 点 评 , 指 出 奶 梅 君 教授 研究 的 价值 和 意义 。 来 
自 北 京 大 学 、 北 京师 范 大 学 北京 外 国语 大 学 的 部 分 师 生 与 绪 教 授 就 《东方 语 
言 学 院 通 讯 ) 存 续 的 时 期 和 内 容 .殖民 地 时 期 汉学 的 评价 以 及 阿 恩德 研究 领 
域 等 问题 进行 了 讨论 。 

北京 大 学 历史 系 欧 阳 哲 生 教授 .中 国 古 代 史 中 心 闫 健 副 研究 馆 员 等 相关 
专业 领域 的 师 生 出 席 了 本 次 讲座 。 

(KE RZ) 


国际 汉学 系列 讲座 .第 六 十 七 讲 


题 目 :《 道 行 般若 经 ) 和 与 “ 黑 译 ”的 对 比 研 究 

主讲 人 :日 本 创 价 大 学 国际 佛教 学 高 等 研究 所 
辛 嶋 静 志 (Karashima Seishi) 教授 

主持 人 :北京 大 学 外 国语 学 院 段 晴 教授 

時 間 :2013 年 9 月 17 日 ( 星 期 二 ) 上 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 订 


辛 嶋 教授 曽於 1987 年 公 1991 年 在 北京 大 学 留学 , 师 从 季羡林 先生 ,博士 
论文 是 对 漠 译 《法 华 经 》 文 本 、 焚 语 写 本 以 及 藏 语 课本 进行 的 比较 研究 。 沿 着 
这 一 思路 ,此 和 后 的 近 三 十 年 , 辛 赐 教授 在 佛教 文献 学 方面 做 了 很 多 深入 的 研 
究 工 作 ,成 为 该 领域 的 领军 人 物 。 

讲座 甫 一 开始 , 辛 赐教 授 强 调 指 出 "文献 比较 ”对 研究 佛教 文献 的 重要 
性 。 比 较 既 有 横向 的 层面 , 即 不 同 语言 ( 焚 文 . 藏 文 .汉文 ) 的 文本 之 间 的 比 
较 ;也 有 纵向 的 层面 , 即 同一 佛 典 在 不 同时 代 的 “ 轩 详 ”之 间 的 比较 。 这 两 种 
比较 都 有 助 於 从 不 同 的 角度 发 现 新 闻 题 ,从 新 的 角度 理解 和 认识 以 往 许 多 学 
者 研究 过 的 经 典 。 


在 对 《道行 般若 经 》 的 六 本 “ 轩 译 "进行 研究 时 , 辛 网 教授 区 分 了 两 个 概 
念 :一 是 “ 黑 译 ”, 即 同一 经 典 由 不 同 齐 者 翻译 的 不 同 版 本 ;二 是 “翻版 ”, 即 全 
来 译 者 基本 照抄 前 人 的 翻译 , 仅 对 个 别 词 更 进行 改动 。 通 过 对 六 本 里 吝 的 文 
本 细 读 , 辛 赐教 授 指出 :由 於 支 识 正 不 精通 汉语 传统 文言 ,故而 《道行 般若 经 》 
的 语序 多 遵照 原文 .上 且 多 有 重复 表达 ,译文 颇 有 生硬 的 痕 中 ;其 后 的 支 谦 译 
《大 明度 经 》 笠 佛 念 等 刘 《 摩 谭 般若 钞 经 》 等 都 在 其 基础 上 删 繁 就 简 、 加 工 潤 
飾 , 大 内 で 上 可 詩 是 ^ 翻 版 " 之 作 : 経 由 支 謙 興 答 備 念 的 過渡 , 鳩 摩 雑 仕 的 《 小 品 
般若 经 》 也 间接 受到 《道行 般若 经 》 词 柠 的 影响 。 和 从 汉语 史 研 究 的 角度 来 说 ， 
这 些 “ 翻 版 "对 瞳 解 汉语 语言 变 算 有 非常 宝贵 的 参考 价值 。 不 过 ,需要 注意 的 
是 :不 可 轻易 使 用 吝 者 吐 和 无 法 确认 的 佛经 来 作 汉语 史 或 思想 史 的 研究 材料 。 
比 外 , 辛 嶋 教 授 中 介 紹 了 借 助 音 謀 詞 的 研究 來 推測 備 経 原典 語 吉 的 方 
法 。 通 过 对 一 些 佛经 常见 的 音译 词 (如 般若 TEL TH Bal hy, Bay SBE, od 
等 ) 進 行 考察, 可以 毅 現 早期 的 音 誠 奥 発 語 語音 之 間 存在 着 較 大 的 差異 , 面 更 
接近 於 西域 胡 语 ,或 更 确切 地 说 是 糙 陀 加 语 。 由 此 可 以 更 新 学 界 对 於 大 乘 佛 
教 起 源 以 及 大 乘 佛 典 源 语言 的 认识 。 
在 提 癌 环节 , 师 生 们 就 早期 大 乘 佛教 经 典 的 语言 以 及 产生 的 地 区 这 一 关 
键 问题 进行 了 热烈 的 讨论 。 
北京 大 学 中 国 古代 史 人 研究 中 心 主任 乐 新 江 教 授 、 北 京 大 学 中 文系 蒋 绍 轧 
教授 .外 国语 学 院 王 邦 维 教授 . 陈 明 教 授 ,以 及 人 文学 部 的 部 分 老师 和 学 生出 
席 了 本 次 报告 会 。 
Cih WE) 
国际 汉学 系列 讲座 -第 六 十 八 讲 


題 A: ETE CIBER He A AWK ES Je Be AF ths) Ba YA AS) BK BS 
主讲 人 :台湾 清华 大 学 中 文系 ” 朱 晓 海 ”、 教 授 

主持 人 :北京 大 学 中 文系 杜 暁 勤 教授 

時 間 :2013 年 9 月 24 日 ( 星 期 二 ) 上 午 

地 点 :北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 学 术 报 告 订 


TIE 


EM SS eS 


き 
で 


朱 晓 海 教 授 为 台湾 大 学 中 文系 学 士 .中 文 研究 所 硕士 ;美国 麦迪 逐 威 斯 
康 辛 大 学 历史 研究 所 硕士 ,站 以 《荀子 的 心性 论 》 一 文 取得 香港 大 学 哲学 博士 
学 位 。 他 是 按照 中 国 传统 士 人 的 读书 途径 ,以 经 `. 史 、. 子 为 根 检 ,然后 从 事 文 
学 研究 。 文 、 史 、 哲 兼 通 , 研 究 领域 非常 广泛 ,从 先秦 学 术 史 、 汉 赋 到 六 朝 文 
学 六 朝 文 论 《 文 选 )。 近 年 来 , 朱 晓 海 教授 专注 六 朝 阶段 ,先后 发 表 论文 五 
十 儿 篇 。 从 曹植 到 康信 每 位 大 家 都 有 专文 讨论 。 尤 其 专攻 南朝 颜 延 之 . 鲍 
照 . 谢 胱 ` 沈 约 。 前 不 久 完成 4 饱 参 军 诗 注 补正 》, 长 达 十 万 余 字 。 

讲座 开始 , 朱 教 授 首先 将 谢 胱 《 邯 峙 故 才 人 嫁 为 廊 养 荃 如 ?诗作 的 题目 列 
为 了 审美 对 象 ,以 题目 中 的 " 邯 圭 "“ 故 "、“ 才 人 ”、 订 养 革 " 为 线索 ,勾勒 出 一 
位 女性 的 人 生起 落 。 诗 从 女性 为 才 人 时 的 生活 写 起 ,而 后 急转直下 嫁 给 廊 养 
X ,最 终 以 梦 骗 纽带 ,连接 今 茸 。 朱 教授 认为 ,这 首 诗 是 谢 膛 非 常 优秀 的 作 
品 , 但 《 文 選 》 不 履 面 《 玉 台 新 詠 》 収 録 , 可 能 赴 由 於 人 文選 》 飛 於 皇 家出 面 選 提 
Em RREA , 面 《 玉 台 新 詠 》 則 特 録 “ 馬 歌 "。 朱 教授 在 封 謝 胸 的 田 一 首 
詩 《 詠 落 梅 》 進 行 細 請 的 時 候 , 借 開頭 重 出 的 雨 個 " 初 " 字 指 出 永明 堆 故 意 不 避 
犯 重 的 特点 。 在 朱 教 授 逐 字 逐 句 的 分 析 下 ,读者 可 以 发 现在 全 诗 短 短 的 十 名 
中 ,梅花 已 悄然 变换 了 四 个 不 同 的 空间 ,从 梅 校 上 到 “看 " 手 上 到 美人 云 跨 上 ， 
再 到 烘 壤 于 ,可 以 作为 文学 与 空间 关 休 研究 之 典范 。 

朱 教 授 认 为 这 两 首 炙 平 不 用 典故 ,字句 也 非常 平 浅 , 章 和 凶 的 安排 与 变化 
邹 很 高 明 。 二 者 都 是 讨论 女性 的 感情 问题 ,前 一 首 更 为 露骨 。 谢 胱 座 年 思 东 
FR ER AK TU TUF (499) , 几 年 内 , 萧 统 . 萧 网 出 生 。 萧 网 提倡 的 “ 宫 体 诗 " 北 非 狼 
本 之 木 ,而 是 永明 体 的 窗 化 。 从 鲍 照 到 永明 体 再 到 富 体 ,可 以 看 到 文学 史 的 
发 展 变 化 线索 。 宫 体 诗 也 是 永明 体 的 激化 ,永明 体 中 香 驶 的 部 分 会 点 到 
为 止 。 

最 后 , 朱 教 授 经 过 对 谢 膛 . 沈 约 今 存 所 有 诗 的 统计 ,指出 永明 体 的 主要 特 
点 有 三 :其 一 ,有 描写 男女 情爱 的 诗作 ;其 二 ,水 明 体 中 有 大 量 访 物 诗 存 在 ;其 
三 ,永明 体 的 诗歌 相对 前 人 ,篇幅 大 为 缩小 。 这 两 首 诗 均 为 十 句 , 迁 有 更 短 
者 。 在 有 限 篇 幅 中 展现 完整 图 景 ,是 永明 体 的 最 大 页 献 。 这 本 是 从 多 照 开 风 
气 之 先 , 而 永明 体 发 扬 光 大 ,成 为 文学 史上 不 得 不 注意 的 现象 。 

杜 晓 勤 教授 对 讲座 进行 了 纺 结 , 识 提 了 朱 晓 海 教授 深厚 的 文献 功底 与 开 


天 的 学 术 视 野 。 朱 上 晓 海 教授 从 具体 作品 分 析 入 手 ,活用 一 切 材 料 ,将 作品 背 
後 隠 蔵 的 所 有 興 理解 作品 有 開 的 内 容 進 行 拓 掘 , 最 後 落 到 文學 史 誤 展 上 脈絡 的 
研究 ,总 结 文学 费 展 变化 的 规律 ,是 值得 关注 的 。 
北京 大 学 中 国 古 文献 研究 中 心 刘 玉 才 教授 以 及 中 文系 的 部 分 硕士 .博士 
和 进修 教师 出 席 了 本 次 报告 会 。 
(Hie HF) 
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一 、《 国 际 汉学 研究 通讯 ) 是 北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 主办 的 综合 学 
术 刊 物 ,办 刊 宗旨 为 报导 国际 汉学 界 在 中 国 传统 人 文学 科 领 域 的 研究 动态 ， 
搭建 中 外 学 者 沟通 交流 的 学 术 平 吉 。 本 刊 分 设 汉 学 论坛 文献 天 地 、 汉 学 人 
物 论著 评介 .研究 综 览 .基地 纪事 等 栏目 ,欢迎 海内 外 学 人 网 稿 或 提供 信息 。 

二 、 本 刊 暂 定 为 半年 刊 ,分 别 在 三 月 、 九 月 底 截 稿 。 

三 、 本 刊 以 中 、 英 文 为 主 。 来 稿 篇 幅 以 中 文 一 万 五 干 字 内 为 宜 , 特 约 稿件 
不 在 此 限 。 除 经 本 刊 同意 ,不 接受 已 刊 费 稿件 。 论 著 评 介 栏 目 原则 上 不 接受 
外 稿 , 但 可以 推薦 。 

四 、 来 稿 请 提供 Word 文 档 和 PDF 文档 ,同时 寄 送 打印 纸 本 。 中 文稿 件 请 
提供 繁体 字 文 本 。 如 附 有 插图 ,请 提供 原 图 图 片 格式 (JPG 之 类 ) 的 电子 文 
件 。 具 体 撰 稿 格式 请 参照 文稿 技术 规范 。 因 编辑 人 员 有 限 ,她 不 退 稿 ,请 自 
留 底稿 。 咨 询 稿件 处 理事 宜 ,请 储量 通过 电子 凶 件 。 

五 、 来 稿 如 涉及 著作 权 .出 版 权 方 面 事宜 ,请 事先 征 得 原作 者 或 出 版 者 之 书 
面 同意 ,本 刊 不 负 相 关 责 任 。 本 刊 有 权 对 来 稿 进 行 删改 加 工 , 如 不 顾 删 改 ,请 事 
先 注 明 。 

六 、 来 稿 刊 出 之 后 , 即 致 赠 稿 酬 \ 样 刊 。 本 刊 享有 已 刊 文稿 的 著作 财产 权 
和 数据 加 工 、 网 络 传播 权 , 如 仅 同 意 以 纸 本 形式 发 表 , 请 在 来 稿 中 特别 注 明 。 

七 、 来 稿 请 注 明 中 英文 姓名 、 工 作 单位 .职称 , 北 附 通信 地 址 .邮政 编码 、 
电话 传真 .电子 邮件 等 项 联络 信息 。 


八 、 来 稿 请 寄 : 

北京 市 海淀 划 若 和 园 路 5 号 100871 
北京 大 学 国际 汉学 家 研修 基地 
《国际 汉学 研究 通讯 》 编 辑 委员 会 
E-mail:sinology@pku.edu.cn 


文稿 技术 规范 


一 、 来稿 请 以 Word 文 档 ( 正 文 五 号 字 ,1.5 倍 行距 ) 打 印 纸 本 ,同时 提供 电 
子 文档 。 

二 、 来稿 正文 请 按 “ 一 、( 一 )、1.、(1)” 的 序号 设置 层次 ,其 中 “1.” 以 下 的 
章节 有 段落 的 标题 不 单独 占 一 行 ;文稿 层次 较 少 时 可 略 去 “(一 )" 这 一 层次 ; 段 
内 分 项 的 可 用 GDC)G) 等 表示 。 

如 : 一 、XXXX 

(一 ) XXXX 
1. XXXX 
(1) XXXX。① XKX;@ XXX;@ XXX. 

=, RA PAY SCE, AR AR PA A Sb RA A CUS FE A STS) 、 
HH (WE RAILS) Gi (ERE) RAS tet) ) Fe FR ae A eb He A 
名 、 地 名 、 论 著名 在 文中 首次 出 现时 ,请 括 注 外 文 原名 ,如 沃尔特 :福克斯 
(Walter Fuchs) ,地 名 .论著 名 照 此 不 理 。 

四 、 来 稿 中 的 注释 ,请 探 用 页 下 注 、 每 真 各 自 编号 , 注 号 置 於 句 末 的 标点 
符号 之 前 ,如 孔子 已 有 "六艺 "之 说 ”,“…… 将 边界 查 明 来 奏 ””。 但 引文 前 有 
冒号 者 ,句号 在 引号 内 , 则 注 号 置 论 引号 之 外 ,如 《 释 名 》 云 “经 者 , 径 也 , 常 典 
E”? 

五 、 页 下 注释 文字 的 具体 格式 如 下 : 

1. 著作 类 :著作 者 名 ,《 书 名 》, 出 版 地 :出 版 者 ,出 版 年 (不 加 “年 " 字 ),X 一 
义 真 。 又 :著作 者 名 ,《 书 名 ) 卷 X,X 年 X 本 。 
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2. 雑誌 類 : 著 作者 名 ,《 論 文 名 》,《 期 刊 名 》X 年 X 期 ,X-X 頁 。 又 : 著 作者 
名 ,《 论 文 名 》,《 期 刊 名 》X 卷 X 号 ,X-X 页 。 

3. 西 文书 名 与 订 斌 名 均 用 斜体 ,文章 名 加 引号 。 日 文 RAA h tk 
式 。 

4. 重复 出 现 的 注释 不 用 "同上 ”简略 ,但 标注 文献 出 处 只 列 著 作 、 论 文 名 
和 页 码 即 可 。 

例 : ① 郭 绍 广 ,《 宋 诗话 考 》, 北 京 :中 华 书 局 ,1979,75 页 。 

② 张裕 介 ,《 沾 亭 文 集 ) 卷 四 ,清光 绪 八 年 查 氏 木 渐 讲 刊本 。 

O 吉 行 需 ,《《 新 编 新 注 十 三 经 ) 粤 议 》,《 北 京 大 学 学 报 》2009 年 2 期 ,7 页 。 

④ 池田 秀 三 著 , 金 培 勤 译 ,《 章 昭 之 经 学 一 一 尤 以 礼 为 中 心 》《 中 国文 哲 
研究 通讯 ) 第 15 卷 3 期 ,141-155 页。 

⑤ Ad Dudink, “The Chinese Christian Books of the Former Beitang Library”, 
Sino-Western Cultural Relations Journal XXVI (2004), pp. 46—59. 

六 、 图 表 按 先 后 顺序 编号 ,在 文中 应 有 相应 文字 说 明 ,如 见 图 X, 见 表 X。 

七 、 数 字 用 法 : 

1. 公 層 世 紀 、 年 代 、 年 月 日 用 阿 拉 伯 敷 字 , 如 18 世 紀 30 年 代 。 

2. 中 国清 代 和 清 代 以 前 的 历史 纪年 .其 他 国家 民族 的 非 公 技 纪 年 ,用 中 
文 数字 表示 , 且 正 文 首次 出 现时 需 用 阿拉 伯 数 字 括 注 公 层 。 如 秦 文公 四 十 四 
年 (公元 前 722) , 清 咸 站 十 年 (1860) , 日 本 慶應 三 年 (1867) 。 

3. 中 文 古 籍 卷 数 均 用 中 文 数字 表示 ,如 作 卷 三 四 一 ,不 作 三 百 四 十 一 。 


美国 弗 利 鲜美 术 馆 藏 ( 地 藏 苦 荐 像 》(F1935.11) 


恰 林 帘 宋 初 供养 人 曹 延 禄 之 妻 于 并 公主 像 (张大 千 草 本) 


